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EN LA HISTORIA DE LA LENGUA
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1. PLANTEAMIENTO GENERAL.

I.1.  Quien se ocupa de la historia de la lengua francesa, se sorprende a
veces de la normalidad con que los estudiosos de ese idioma manejan los ro-
tulos ancien frangais, moyen francais y francais moderne. Como es sabido,
los especialistas sittian la transicion del francés antiguo a la etapa media en-
tre 1300 y 1350 ; algunos se atienen para ello a una fecha clave de la historia
politica, el advenimiento de la dinastia de los Valois, en 1328, suceso al que
sigue unos afios mas tarde el comienzo de la Guerra de los Cien Afos. Las
opiniones estin mas divididas respecto al término de esta fase media: unos
proponen el final del siglo xvi (edicto de Nantes, 1598), otros prefieren las
postrimerias del siglo Xxv ! Aunque la cuestién de los limites siga debatién-
dose, puede afirmarse que la triparticion basica de la historia del francés
cuenta con una aceptacion punto menos que general.

Recuérdese, ademas, que una division en tres fases suele aplicarse también
a la trayectoria del inglés (Old English, Middle English y Modern English)
y del aleman (Althochdeutsch, Mittelhochd cutsch y Neuhochdeutsch), division

1 Remito a las reseias criticas de la discusién en Ch. Marchello-Nizia, Histoire de
la langue frangaise aux XIV*® et XV'* siécles, Paris, Bordas, 1979, pags. 3-7; R. Martin,
“Pour un dictionnaire du moyen francais”, en P, Wunderli (ed.), Du Mot au texte. Actes
du III° Colloque International sur le Moyen Frangais, Tiibingen, G. Narr, 1982, pags. 14-
15, y G. Eckert, Sprachiypus und Geschichte. Untersuchungen gum typologischen Wan-
del des Fransosischen, Tiibingen, G. Narr, 1986, pags. 7-10; los tres autores hacen un
balance de las opiniones emitidas hasta el momento, pero sélo G. Eckert se refiere bre-
vemente a los problemas te6ricos de la periodizacién (véase 3.1.).
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que en ambos casos ha sido avalada por hechos tanto sociopoliticos como pro-
piamente lingdisticos 2,

1.2, En estos tres dominios lingtisticos, la discusion sobre la periodiza-
cion ha suscitado el interés de los principales historiadores de la lengua, aun-
(ue se nota, sobre todo en los trabajos mas antiguos, un cierto déficit teorico.

Sorprende, en cambio, la ausencia del tema en la mayoria de los manuales,
repertorios y estudios monograficos sobre el espafiol. Segiin la concepcion
mas difundida en la filologia hispanica, la evolucion del castellano transcurre
en dos etapas, una antigua y otra moderna. l.a primera va de los origenes
hasta fines del siglo xv, la segunda desde el siglo xvi1 hasta nuestros dias.
Aqui también, la divisoria entre los dos periodos se funda en unos sucesos de
gran trascendencia politica: la union de Castilla y Aragon, la conquista del
reino de Granada y el descubrimiento de América. En el plano cultural, estos
anos constituyen el umbral del Siglo e Oro: la lengua se beneficia de una
nueva estética literaria, convirtiéndose al mismo tiempo en objeto de estudio
de los humanistas y en instrumento de una incipiente cultura nacional, segin
lo manifiesta Antonio de Nebrija en el prologo de su famosa gramatica. Aho-
ra bien, estos datos no siempre se mencionan explicitamente y aun menos se
someten a una reflexion critica. Entre las pocas excepciones cabe mencionar
a R. ]J. Cuervo, quien senala en la introduccion a su Diccionario de construc-
cion y régimen que eligio el afio 1500 como limite del periodo preclasico de-
bido al afianzamiento de la unidad politica y al auge de la cultura cortesana
que se produjo durante el reinado de los Reyes Catolicos *.

1.3. Conviene no olvidar que Cuervo se habia propuesto elaborar un
repertorio —valga la paradoja— historico a la vez que normativo. Su objeto
principal consistia en reunir unos materiales lo suficientemente abundantes
como para que permitiesen codificar la lengua contemporanea; la documen-
tacién histérica debia, pues, proporcionar elementos de decisién para la se-
lecciéon y depuracion de los multiples usos existentes en el espafiol decimo-
nénico de ambos hemisferios. Las pautas venian dadas por los clasicos del
Siglo de Oro. Desde tal punto de vista, los textos anteriores al siglo xv1 te-

2 Para estos idiomas, véanse ]. Schildt (ed.), “Zur Periodisierung der deutschen
Sprachgeschichte, Prinzipien-Probleme-Aufgaben", en Linguistische Studien, Reihe A,
Arbeitsberichte, 88 (Berlin, Akademie des Wissenschaften, 1982); H. H. Meier, “'Friih-
neu': Englisch und Hochdeutsch”, en .4msterdamer Beitrige sur dlteren Germanistik,
20 (1983), pags. 96-100, y H. Wolf, “Die Periodisierung der deutschen Sprachgeschich-
te”, en W. Besch et al. (eds.)), Sprachgeschichte. Ein Handbuch zur Geschichte der
deutschen Sprache und ihrer Erforschung, t. 1, Berlin, de Gruyter, 1984, pags. 815-823.

3 R. J. Cuervo, Diccionario de construccion y régimen (DCR), t. I, Paris, A, Roger
& F. Chernoviz, 1886, pig. xL1v,
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nian soélo un valor relativo, a modo de balbuceos que prefiguraban la perfec-
cion del lenguaje clasico, De acuerdo con estos principios, Cuervo decidio
presentar las citas de autores medievales en apéndice, al final de cada en-
trada.

Pese al espiritu filologico que le animaba a él y a su época, el gran his-
panista colombiano se sittia asi en la linea iniciada por el Diccionario de auto-
ridades de la Real Academia, linea que marco en cierto modo todo ¢l discur-
so lingiiistico del siglo xvIiI: sus representantes tenian la sensacion de que
lo mejor de la civilizacion hispanica pertenecia ya al pasado y que era impo-
sible igualar las creaciones artisticas e aquella época. En la obra de Cuervo
y de otros fildlogos de su tiempo se manifiesta, por una parte, ese mismo his-
toricismo tan caracteristico del siglo X1X, que originé en las ciencias huma-
nas una vision esencialmente retrospectiva: el linglista pasé a considerarse
un conservador de museo, encargado de desempolvar los vocablos y las cons-
trucciones mas venerables del idioma. En cuanto a la filologia hispanica, hay
(ue tener en cuenta, ademas, un cierto pesimismo relacionado con el estado
de depresion politica y econémica en que a la sazén se encontraban los paises
de habla espafola. Insisto en estos aspectos porque me parece que el DCR
de Cuervo, con su relativa minusvaloracion de lo muy antiguo y lo muy mo-
derno, ademas de su fijacion un tanto excesiva en la lengua patrén peninsu-
lar y especialmente castellana *, es una realizacion tipica de su época; lo cual
no menoscaba en nada el mérito de este excelente diccionario histérico. Es,
finalmente, de justicia agregar que el equipo que actualmente continua la obra
procura remediar estas deficiencias .

1.4. Después de esta ojeada a las concepciones de Cuervo, conviene exa-
minar la posicion de R. Menéndez Pidal, maestro de una de las orientaciones
mas fecundas de la filologia hispanica. Para ello debe tenerse en cuenta que
don Ramon no se dedico primordialmente a la lexicografia, disciplina donde
el problema de la periodizacion resulta mas complejo, sino a la fonética his-
torica; ademas, su atencion se centraba preferentemente en los origenes del
idioma, tema de uno de sus libros mas célebres. Desenterrar y analizar con
el instrumental del filélogo los textos mas antiguos del castellano, describir
la transicion del latin al romance, evaluar los factores culturales y politicos
que determinaron la elevacion del castellano a lengua de cultura, he aqui sus
principales preocupaciones. En cuanto al tema que estamos estudiando, cabria
esperar algunas precisiones de su Manual de gramdtica espaiiola®,

4 Véase J. A. Porto Dapena, Elementos de lexicografia. El “ Diccionario de cons-
truccion v régimen" de R. J. Cuervo, Bogota, Instituto Caro y Cuervo, 1980, pag. 121.

5 J. A. Porto Dapena, Elementos de lexicografia, pags. 202 y sigs.

8 R. Menéndez Pidal, Manual de gramdtica espasiola, Madrid, Espasa-Calpe, 1966,
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Sin embargo, parece que la periodizacion de la trayectoria de la lengua
no constituia un problema importante para Menéndez Pidal. Asi es que el
primer capitulo del libro versa casi exclusivamente sobre la formacién del
castellano a partir del latin y sobre los elementos constitutivos del léxico (vo-
ces patrimoniales, cultismos y palabras alogenas). En el parrafo 35 bis, titu-
lado Pronunciacion del espaiiol antiguo, aparece, salvo error, la primera men-
cién explicita de la distincion entre “lengua antigua™ y “‘lengua moderna”,
pero todavia sin definicion de ambos términos. Lo que éstos significan puede
colegirse de algunos pasajes posteriores donde se contraponen la “ortografia
antigua’ y lo “escrito a partir del siglo xvi1” (§ 47.2a), o “en la Edad Me-
dia” y *“‘modernamente” (§ 47.2b). Pero otras observaciones de Menéndez
Pidal indican que preferia evitar una fijacion demasiado categorica de las
fases historicas de la lengua. Asi leemos que ‘“‘a partir del siglo xv el espafiol
moderno no conoce mas consonantes finales que las del punto 1: d, #n, [, r,
& (..)" (§63.3).

Por otra parte, podria argumentarse que los supuestos de la conocida pe-
riodizacion bifasica le parecieron a nuestro autor demasiado evidentes para
que creyera necesario exponerlos. Su interés por otros momentos de la his-
toria del espafiol queda, ademas, patente en sus monografias sobre la lengua
de Cristobal Colon, el lenguaje del siglo xvi, el antagonismo lingiiistico entre
Madrid y Sevilla y el tema del espafiol de América’. Dejo, finalmente, una
*Historia de la lengua espaniola inédita®, a la que parece referirse cuando,
al comienzo de El lenguaje del siglo XV I, afirma proponer “una periodizacién
mas corta que el siglo”, reservando “‘para una obra extensa la discusion de
[sus] principios”™ ®.

Se me ocurre todavia otra explicacion para la escasa atencion que, segun
todas las apariencias, prestd Menéndez Pidal a la delimitacion de las fases
evolutivas del espafiol. En el trabajo que acabo de mencionar hallamos unas
palabras bastante reveladoras sobre el particular:

“Concebimos tan cémodamente la historia dividida en siglos que casi no po-
demos hacer otra division, sobre todo tratindose del lenguaje, cuya evolucién
conocemos solo a grandes rasgos” 19,

7 R. Menéndez Pidal, La lengua de Cristébal Colon, El estilo de Santa Teresa y
otros estudios sobre el siglo XVI, Madrid, Espasa-Calpe, 1968%; y “Sevilla frente a
Madrid. Algunas precisiones sobre el espafiol de América”, en Estructuralismo e histo-
ria. Misceldnea homenaje a André Martinet, t. 111, La Laguna, 1962, pags. 99-165.

8 Véase D. Catalan, Lingiiistica ibero-romdnica. Critica retrospectiva, Madrid, Gre-
dos, 1974, pags. 125-126.

® R. Menéndez Pidal, La lengua de Cristébal Colén, pig. 48.

0 R, Menéndez Pidal, La lengua de Crisiébal Colén, pag. 47.
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LLa primera parte del pasaje se refiere a una periodizaciéon esquematica em-
pleada en muchos estudios, principalmente en los que tienen un objetivo
cuantitativo. Aplicada a modo de reticulo, con unidades siempre iguales, la
division en siglos permite captar el ritmo de las transformaciones, como pue-
de ser la frecuencia creciente de una forma en detrimento de otra. No quiero
negar la legitimidad de este procedimiento ! ; sin embargo, resulta obvio que
una construccion aprioristica de este tipo no nos dispensa de buscar una pe-
riodizacion que emane del propio devenir de la lengua. También es de gran
interés la segunda parte de la citada frase: Menéndez Pidal renuncia en ella
a fijar precisamente esta otra clase de limites que nos interesa aqui, alegando
que el conocimiento de la evolucion del lenguaje era aun demasiado fragmen-
tario como para que se pudieran trazar fronteras de esta clase. Conforme con
su advertencia, el panorama del lenguaje del siglo xv1 que el autor ofrece a
continuacion contiene ante todo una caracterizacion de los principales estilos
literarios de la época; partiendo el esfuerzo consciente de algunas figuras
sobresalientes por moldear la lengua segun sus ideas estéticas, Menéndez Pi-
dal habla de los periodos de Nebrija, de Garcilaso, de los grandes misticos y
de Cervantes y Lope 2

Siempre entre los trabajos sobre gramatica historica, conviene senalar el
volumen de H. Keniston sobre la sintaxis espafiola del siglo xvi '3, tnico
publicado de un proyecto mas ambicioso, que habia de constar de cuatro par-
tes, dedicadas, respectivamente, a la Edad Media (1200-1500), al siglo xvi,
al periodo moderno (1600-1900) y a la época contemporanea (desde 1900).
En relacion con el tomo publicado sefiala el autor que:

“The sixteenth century was chosen as the first in the series because, as a
period of transition between Old Spanish and Modern Spanish, it offered the
widest body of material for the development of a technique which would be
aplicable to the whole history of the language " 4.

1.5. Después de haberse comentado, en el apartado 1.3., la actitud de
Cuervo, se imponen unas referencias al modo en que la Real Academia zanjo
el problema de la periodizacion. Fijémonos, pues, en el primer diccionario

1 Compérese al respecto la observacion de A. Yllera, Sintaxis histérica del verbo
espaiiol: las perifrasis medievales, Universidad de Zaragoza, 1980, pig. 9: “Esta divi-
sion en siglos es una convencién tinicamente aceptada por razones de comodidad y por
la dificultad de fechar con exactitud algunos textos.”

2 Para una apreciacidén critica de este trabajo, véase H. Flasche, “Ueber die
Schwierigkeit einer Periodisierung der spanischen Sprachentwicklung”, en Studia his-
torica et philologica in honorem M. Batllori, Roma, 1984, pags. 629-638.

13 H. Keniston, The Syntaxr of Castilian Prose. The Sixteenth Century, The Uni-
versity of Chicago Press, 1937,

4 H. Keniston, The Syntax of Castilian Prose, pag. X1,
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historico de la Corporacion 5, en cuyo prologo se leen unas precisiones que
con ligeras modificaciones se vuelven a encontrar atn en la ultima edicién
del diccionario normativo de la Academia ':

“La abreviatura ant., anticuada, indica que la voz o acepcion pertenece exclu-
sivamente al vocabulario de la Edad Media; pero también se califica de anti-
cuada la forma de una palabra, como netomia por anatomia, que, aunque usa-
da hasta el siglo xvii, ha sido desechada en el lenguaje moderno, La abre-
viatura desus., desusada, se pone a las voces y acepciones que se usaron en la
Edad Moderna, pero que hoy no se emplean ya.”

Constatamos que el punto de mira se situa en el momento actual, desde el
cual las palabras son clasificadas segun su grado de modernidad. Con todo,
el esquema de periodizacion de la Real Academia es algo mas diferenciado
que el de Cuervo, ya que implica, ademis de la biparticion basica en Edad
Media y Edad Moderna, una subdivision del lapso que transcurre entre 1500
y nuestros dias.

El segundo diccionario historico de la Real Academia!'” adopta una po-
sicion mas pragmatica, resultado a partes iguales de la tradiciéon y la intui-
cion: los testimonios de cada acepcion usual desde la Edad Media hasta hoy
se dividen en tres secciones, que corresponden, respectivamente, al periodo
medieval, a los siglos XvI y XvI1, y a la época comprendida entre 1700 y el
momento actual. Estas tres partes contienen cada una, aproximadamente, el
mismo niamero de citas y se separan tipograficamente por una ligera sangra-
dura; se evitan, en cambio, denominaciones mas categoricas, como castella-
no antiguo, espanol cldsico y similares. Es ésta, sin duda, una solucion pru-
dente, si se tienen en cuenta las muchas lagunas de la lexicografia espafiola.
Recuérdese también que en la historia del francés los avances en la teoria de
la periodicidad se deben precisamente a lo bien explorados que se encuen-
tran los textos medievales gracias a los esfuerzos de Godefroy, Tobler,
Lommatzsch y otros.

No es mas explicito uno de los principales maestros de la lexicografia
hispanica, Joan Corominas. Situandose su diccionario® en la encrucijada
entre orientaciones variadas —Ila etimologia en un sentido estricto, la historia
de las palabras y la elaboracion de un thesaurus panhispanico—, la periodi-
zacion en cuanto problema de la historia del léxico no llamoé la atencion del

15 Real Academia Espafiola, Diccionario histérico de la lengua espanola, ts. 1 y II,
Madrid, 1933-1936; t. 1, pags. 1x-x.

18 Real Academia Espafiola, Diccionario de la lengua espaiola, Madrid, 19842,

17 Real Academia Espafiola, Diccionario histérico de la lengua espaiiola, Ma-
drid, 1972 y sigs.

18 Joan Corominas - José A. Pascual, Diccionario critico etimoligico castellano e
hispdnico, Madrid, Gredos, 1980 y sigs.
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autor. Ello esta tal vez relacionado con su marcada preferencia por las eti-
mologias controvertidas, junto a las cuales las voces menos espectaculares,
especialmente las derivadas, reciben un tratamiento bastante expeditivo. Asi
es que las alusiones a las grandes divisiones de la trayectoria del espafiol se
resumen en los cuatro rotulos que sin mayores precisiones se encuentran en
la lista de abreviaturas del primer tomo: anf. = antiguo, antic. = anticuado
(a diferencia de ant., se aplica a “lo usual después de la Edad Media, pero
ya no vigente''), cl. = clasico y mod. = moderno.

Conviene mencionar también a otro lexicégrafo, un tanto alejado de los
métodos mas actuales, pero que ha confeccionado varias clases de repertorios:
M. Alonso. Me he fijado en sus obras de mayor circulacion, el Diccionario
del espasnol moderno™ y la Enciclopedia del idioma™: en ambas se especi-
fican cuatro etapas, a saber, la medieval (siglos x11 a Xv), la renacentista
(siglos xv1 y xvir), la moderna (siglos xviiT y X1x) y la contemporanea (si-
glo xx). Una division muy parecida es la que propone M. Alvar Ezquerra
en su proyecto de un thesaurus del espaiiol ¥, donde los limites de las dis-
tintas fases se fijan en 1499 (fecha de publicacion de La Celestina), los co-
mienzos del siglo xvin (fundacion de la Real Academia) y 1898 6 1939
como posibles umbrales de la época contemporanea.

También puede ser interesante ver como han resuelto el problema los lexi-
cografos de las primeras etapas historicas del espafiol. Se trata en parte de
nombres que acabo de mencionar en un contexto més general: asi, M. Alon-
so ha publicado recientemente un diccionario del castellano medieval Z, pre-
cedido de un resumen de historia lingiiistica del periodo en cuestion, cuyos
limites fija en 1100 y 1499, B. Miiller, de la Universidad de Heidelberg e
iniciador de otro repertorio de la lengua antigua %, sélo toma en considera-
cion los textos anteriores al siglo xv. Y M. Alvar Ezquerra, al presentar
el Banco de Datos sobre el Castellano Medieval de la Universidad de Ma-
dison *, precisa que sus materiales llegan hasta 1500 y proporciona la si-
guiente justificacion:

“La derniére date est, comme toute limite de ce type, arbitraire; cependant,
elle n'a pas été déterminée que par une série d'événements historiques (en

19 M. Alonso, Diccionario del espaiiol moderno, Madrid, Aguilar, 19828,

0 M. Alonso, Enciclopedia del idioma, Madrid, Aguilar, 1958,

2t M. Alvar Ezquerra, Proyecto de lexicografia espaiiola, Barcelona, Planeta, 1976.

2 M. Alonso, Diccionario del espaiol medieval, Desde las Glosas Silenses (s, X)
hasta el siglo XV, Universidad Pontificia de Salamanca, 1986.

3 Véase B. Miiller, “El proyecto de un diccionario del espaiiol medieval (DEM) y
el estado de la investigacién en el campo del léxico del espafiol antiguo”, en Cakiers de
linguistiqgue hispanique médiévale, 5 (1980), pags. 175-194; cfr. también la introduccion
al fasciculo I de la obra (Heidelberg, Winter, 1987), pag. v.

# M. Alvar Ezquerra, “Le Dictionary of the Old Spanish Language (DOSL)", en
Cahiers de lexicologie, 35 (1979), pags. 117-132,
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1492 la Reconquista prend fin, I'Amérique est découverte et les Juifs expulsés),
mais aussi par d'autres faits de caractére philosophique : en 1490 parait I'Uni-
versal vocabulario d'Alfonso de Palencia, en 1492 la Gramdtica et le Voca-
bulario espaiiol-latino de Nebrija, en 1492 ou 1495, le Vocabulario de romance
en latin, également de Nebrija, et en 1499, La Celestina, qui ouvre une nouvelle
étape de notre histoire littéraire.”

En cuanto a los tratados de historia de la lengua, llama la atencion el que
todos silencien el problema de la periodizacion. En la practica, el de R. La-
pesa, por ejemplo, ofrece una estructura general de cinco secciones: espa-
fol arcaico; época alfonsi y siglo x1v; transicion del espafiol medieval al
clasico; Siglo de Oro, y espafiol moderno*. M2 C. Candau trabaja mas
bien con el conocido esquema de los siglos *; R. Cano Aguilar, autor de un
excelente tratado de historia lingiiistica del espafiol ¥, adopta esencialmente
la triparticion en castellano medieval, espafiol clasico (siglos xvi y xvii) y
espafol moderno (siglos xvirr a Xxx), aunque no entiende dichos periodos
como fases de estabilidad, sino como etapas de generalizacion y consolidacion
de una serie de cambios .

Una propuesta semejante ofrece la recién publicada gramatica historica
de P. M. Lloyd ®. Sélo el latin aparece, en un principio, descrito como sis-
tema estatico: sin embargo, a este capitulo sigue otro titulado “From Earlier
to Late Latin”, y el espafol es tratado en dos capitulos epigrafiados “From
Late Latin to Old Spanish™ y “From Medieval to Modern Spanish”, indi-
cio de la perspectiva dinamica que caracteriza estas partes del libro. En cam-
bio, y pese a la alta calidad de la exposicion lingiiistica, el contexto social y
cronologico del castellano antiguo debe desprenderse de una breve resefia
sobre la formacion histérica de Castilla; nada se dice sobre los textos mas
representativos de tal estado lingtistico, y esta clase de comentario falta tam-
bién en el capitulo sobre la transicion a la lengua moderna, aunque quiza esté
prevista para el tomo II.

3 R. Lapesa, Historia de la lengua espaiola, Madrid, Gredos, 1981°,

2 M2 C. Candau de Cevallos, Historia de la lengua cspaiiola, Potomac, Scripta
Humanistica, 1985. La triparticién en Edad Media, Siglo de Oro y época moderna apa-
rece también en A. Gomez-Mariana, Die sprach- und literarhistorische Entwicklung des
Spanischen, Stuttgart, Klett, 1973.

27 R. Cano Aguilar, El espaiiol a travis de los tiempos, Madrid, Arco/l.ibros, 1988.

#  Cano Aguilar, op. cit, pags. 206-218, 236-250.

2 P, M. Lloyd, From Latin to Spanish, I: Ilistorical Phonology and Morphology
of the Spanish Language, Memoirs of the American Philosophical Society, 173, Phila-
delphia, 1987,
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2. L.As APORIAS DE LA HISTORIA DE LA LENGUA.

2.1. Como he intentado demostrar, todas las divisiones cronologicas
practicadas hasta el dia de hoy se basan en datos que forman parte del en-
torno extralingiiistico de la lengua y no se refieren casi nunca a transforma-
ciones de la propia estructura del lenguaje. Esto me lleva a detenerme unos
instantes en las posibles hases tedricas de esa disciplina tan escurridiza y rea-
cia a ciertas pretensiones cientificas que es la historia de la lengua.

Seglin puntualiza A. Varvaro en su interesante articulo programatico so-
bre la cuestion ¥, la historia de la lengua, tal como se concibe desde el siglo
pasado, suele reconstruir un proceso evolutivo dirigido hacia una meta muy
concreta, la explicacion del espiritu colectivo de una comunidad dada; su
razonamiento es forzosamente finalista, en el sentido de una teleologia nacio-
nal de raiz romantica. En otras palabras: el historiador de la lengua enfoca
su objeto desde una perspectiva ideologica propia de la sociedad en que vive.

Las distintas lineas de argumentacion de la historiografia linguistica ge-
nerada por el pensamiento nacionalista pueden observarse sobre todo en el
ambito francés, acerca de cuya trayectoria se han realizado interpretaciones
trifasicas del tipo ‘umidad’ > ‘fragmentacion’ (“feudalismo”, “patois”) >
‘unidad’ (*‘lengua una e indivisible’), y otras de dos fases, basadas en con-
ceptos como ‘origen’ > 'progreso’, o 'naturaleza’ > ‘arte’ V.

También la historia del espafiol parte de la posicion predominante que
ocupa este idioma hoy dia en el concierto de las lenguas peninsulares. Se pre-
tende ofrecer una descripcion del proceso evolutivo por el que uno de los
tantos dialectos romanicos de la Peninsula se fue convirtiendo en una gran
lengua nacional. Este punto de vista relega a un plano mas o menos decorati-
vo no solo el leonés y el aragonés, dialectos a partir de cierto momento
absorbidos por el castellano, sino también otros sistemas lingiisticos que pa-
saron a funcionar como vehiculos de tradiciones nacionales propias, como el
portugués y, en menor medida, el catalan, el gallego y el vascuence.

Aunque Varvaro parece excluir otros enfoques que el estrictamente te-
leolégico, hay que tener en cuenta la posibilidad de una vision pancrénica
que abarque un ambito geografico mas extenso. Los ejemplos de este enfo-
que que se me ocurren son el Franzosisches Etymologisches Worterbuch, de

% A. Virvaro, “Storia della lingua: passato e prospettive di una categoria contro-
versa”, en Romance Philology, 26 (1972-1973), pags. 16-51, 509-531; pag. 48.

31 Véase B. Schlieben-Lange, “Wie kann man eine Geschichte der (Minderheiten)-
Sprachen schreiben? Ueberlegungen zu 'Décadence’ und ‘Renaissance’ des Okzitanischen
und Katalanischen”, en H. U. Gumbrecht - U. Link-Heer (Hg.), Epochenschwellen und
Epochenstrukturen im Diskurs der Literatur- und Sprachhistorie, Frankfurt, Suhrkamp,
1985, pags. 324-340.
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W. von Wartburg, diccionario que fue concebido como descripeion totali-
zadora del léxico galorromanico (francés, occitano y francoprovenzal, en sin-
cronia y diacronia)® y, en relacion con la Peninsula Ibérica, el conocido
manual de W. ]J. Entwistle, The Spanish Language, donde se retratan, uno
por uno, los idiomas hispanicos en que se manifestaron importantes tradicio-
nes culturales *. Sin embargo, podria argtiirse que estas obras no hacen mas
que llevar los problemas teoricos a otro terreno: ;en qué se fundan de hecho
conceptos como Galorromania e Iberorromania? Segin todas las aparien-
cias, en delimitaciones de la geografia fisica vagamente vinculadas a ciertos
rasgos linguisticos; las discusiones en torno a la tipologia, por ejemplo, del
catalan o de las hablas del norte de Italia han puesto en evidencia el riesgo
que comportan tales nociones.

2.2. En el caso ideal, la historia de la lengua tal como se cultiva actual-
mente confronta la evolucion de una determinada sociedad con las transfor-
maciones simultaneas sufridas por el sistema o los sistemas lingiisticos que
utiliza aquélla, con el fin de detectar unas posibles interrelaciones entre am-
bos procesos. Pero este objetivo altimo se alcanza solo en muy contadas oca-
siones, ya que los datos disponibles sobre cada una de las trayectorias son
siempre fragmentarios. Lo mismo ocurre, por supuesto, en cualquier otra in-
vestigacion historica; no obstante, la lengua como instrumento esencial de
casi todas las actividades humanas resulta ser un ente mucho mas complejo
que los que suele estudiar la historiografia general. En tales circunstancias,
no queda mas remedio que aplicar a la historia de la lengua, hasta donde sea
posible, el modelo de la lingiiistica de variedades. Solo si consideramos la
lengua como arquitectura, esto es, como edificio pluridimensional, llegaremos
a dar cuenta de la realidad histérica.

Esto significa, en primer lugar, que debemos relativar la importancia lin-
guistica de las grandes obras literarias, que suelen acaparar todavia la mayor
parte del espacio en nuestras historias de la lengua *. Bien sé que no es ta-
rea facil, sobre todo en lo que respecta a los primeros tiempos del idioma.
Pero, al fin y al cabo, Menéndez Pidal trazo el camino en su Origenes del
espanol ¥, Convendria explorar mas detenidamente los documentos relativos
a otras esferas de la vida, y ello no sélo para el estudio del léxico y la fono-

32 'W. von Wartburg, Franzdsisches Etvmologisches Worterbuch. Eine Darstellung
des galloromanischen Sprachschaises, Bonn, 1928 y sigs.

3 W. ]. Entwistle, The Spanish Language, together with Portuguese, Catalan and
Basque, l.ondon, Faber & Faber, 1969; traduccién espafiola: Las lenguas de Espaiia:
castellano, catalin, vasco y gallego-portugués, Madrid, Istmo, 1969.

¥ Véanse las observaciones de J. Mondéjar, “Lingiiistica e historia”, en RSEL, 10
(1980) pags. 1-48, especialmente pag. 27,

R. Menéndez Pidal, Origenes del espaiiol, Madrid, Espasa-Calpe, 19685,
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logia, donde en parte ya se viene haciendo, sino también para el analisis his-
torico de la morfosintaxis. Por otra parte, poner en tela de juicio la signifi-
cacion social de los textos literarios implica también replantear la relacion
entre los movimientos literarios y la evolucion del sistema lingiiistico: quien
pretende estudiar, por ejemplo, “la lengua del Siglo de Oro™ da por supues-
to un cierto isomorfismo entre las transformaciones del idioma y las corrien-
tes artisticas, extremo que hasta el momento no se ha podido probar con ar-
gumentos convincentes.

Los movimientos literarios constituyen mas bien uno de los numerosos
factores sociales que determinan el curso de la evolucion lingiiistica. Sus cri-
terios estéticos se manifiestan de manera palmaria en los textos poéticos y
pueden repercutir, de modo secundario, en el estilo del discurso empleado
por los circulos mas influyentes de la sociedad. Tal parece haber sido el papel
de la literatura, por lo menos hasta el Romanticismo. Por ello, las obras lite-
rarias no deben tomarse nunca como los tnicos testimonios lingiiisticos de
una época, incluso cuando ésta resulte relativamente pobre en otros tipos de
documentacion.

También cabe recordar, a proposito de las etapas mas antiguas, que al-
gunos geéneros literarios pueden pertenecer a variedades especificas del idio-
ma: son conocidos el dialectalismo mas o menos acentuado de la primera
lirica castellana, el tono coloquial de ciertos pasajes del Libro de buen amor
v del Corbacho, o el estilo arcaizante del Amadis de Gaula y de otras no-
velas de caballerias *.

2.3. Puesto que debemos confesarnos incapaces de aprehender y de re-
presentar la totalidad de la vida del lenguaje, se trata de discutir abierta-
mente los problemas de seleccion, tanto de los sectores de la realidad lin-
giiistica que se quieran o puedan enfocar como del método mas adecuado en
cada caso.

Simplificando un poco las cosas, puede afirmarse que las historias de la
lengua espafiola acostumbran tratar dos temas de orden extralingiistico: los
avatares de la politica (cuestiones dinasticas, conflictos bélicos, expansiones
territoriales, etc.) y las realizaciones de la cultura literaria, de la que se de-
rivan ciertos modelos para el uso general de la lengua. En cambio, se descui-
da normalmente gran parte de los aspectos sociales. Pienso, entre otras co-
sas, en el repoblamiento y colonizacion de Castilla la Nueva y Andalucia a
consecuencia de la Reconquista, la crisis social y dinastica del siglo xv, el
auge de Sevilla como centro de los intercambios con los virreinatos ameri-
canos, la Guerra de la Independencia, la Revolucion de Septiembre y la

3 Comparese al respecto H. H. Meyer, * Frithneu”, pag. 102.
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guerra civil de nuestro siglo, todos ellos temas que la mayoria de los trata-
dos dejan de valorar debidamente.

Algunos lingiiistas han senalado que las turbulencias sociales no dan pie
a cambios apreciables en la lengua ¥. Es posible que en idiomas sujetos a una
normativa férrea, como el francés, las alteraciones sean minimas. Sin embar-
go, no cabe duda que, por ejemplo, la militarizacién de la sociedad, asi como
las migraciones provocadas por los conflictos armados dejan sus huellas in-
cluso en el habla cotidiana, aunque sea sélo en el plano léxico; buena prue-
ba de ello es el caudal de neologismos procedentes e la retdrica politica y
del lenguaje militar que se propagé al espafiol de cada dia desde los tiempos
de la Segunda Repiiblica *.

La historia externa tiene repercusiones indiscutibles en la evolucion de
la lengua. Sin embargo, no hasta con senalar unas fechas clave para erigirlas
en hitos de la trayectoria lingtistica. Es, por ejemplo, evidente que la dife-
renciacion del gallego y el portugués remonta en ultimo analisis a la inde-
pendencia portuguesa del siglo x11. Pero de hecho, la lengua de Portugal no
empezo a distinguirse nitidamente del gallego hasta la segunda mitad del
siglo x1v. Hay razones para suponer que esta clase de desfases se da casi
siempre que los sucesos politicos cambian el curso de la evolucién lingiiistica.

Dos factores estrechamente relacionados con la historia social son el
desarrollo de la cultura escrita y la accion normativa de ciertas autoridades,
tanto en el sentido literario del término como en el politico. H. Wolf, des-
pués de destacar la importancia e la historia eclesiastica y de las transfor-
maciones sociales para la periodizacion del aleman, hace hincapié en los he
chos culturales (entre los que cuenta, por ejemplo, el comienzo de una tra-
dicion escritural o el impacto de la imprenta) y en la extension social de la
educacion (patente en la emancipacion de las variedades lingiisticas “bajas”
o en la generalizacién de los habitos de lectura y escritura) ¥, En el ambito
hispanico es mas conocida la problematica de la normativa codificada por
gramaticos, lexicografos e instituciones de planificacion lingiiistica, normati-
va que en ciertos paises ha sido impuesta por el Estado mediante disposicio-
nes legales. Los tratados y repertorios que debemos a este tipo de preocu-
paciones son interesantes testimonios de un discurso metalingiiistico cada
vez mas diferenciado en las sociedades occidentales. Pueden servir de piedra
de toque cuando se quiere verificar hasta qué punto algunos miembros de la

37 Véanse las referencias de F. Lazaro Carreter, “Lenguaje y generaciones”, en su
volumen Estudios de lingiiistica, Barcelona, Ed. Critica, 1980, pag. 236.

3  Remito para este aspecto a R. Garcfa Serrano, Diccionario para un macuto, Bar-
celona, Planeta, 1979; J. F. Garcia Santos, Léxico politico de la Segunda Repiblica,
Universidad Pontificia de Salamanca, 1980; M. Scotti-Rosin, Die Sprache der Falange
und des Salasarismus, Frankfurt/Berna, Lang, 1982, etc.

3 H. Wolf, “Die Periodisierung ", pag. 816.
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comunidad empezaron a considerar su idioma como instrumento de cultura
digno (e mantenerse en buen estado de uso.

En este contexto hay que hacer una referencia a un esquema de periodi-
zacion aun no mencionado hasta aqui: lo debemos a F. Marcos Marin, quien
propuso fijar las etapas historicas teniendo en cuenta las principales inicia-
tivas de reforma lingiiistica que se han lanzado a propésito del espafiol .
Marcos Marin sefiala cuatro momentos en que la lengua ha sido objeto de una
accion modernizadora: la segunda mitad del siglo x111 (obra de Alfonso el
Sabio), el humanismo (cuya vertiente lingtistica inician Palencia y Nebrija).
el siglo xvin (fundacién de la Real Academia, publicacion de su primer dic-
cionario y de la gramatica, promulgacion de leyes en apoyo a esta obra nor-
malizadora) y el periodo que arranca de la Segunda Guerra Mundial (crea-
cién de la Comision Permanente de la Asociacion de Academias de la Len-
gua Espafola, de la Oficina de Informacion del Espafiol, etc.).

Por seductora que parezca esta propuesta, queda por averiguar en qué
medida los textos normativos codifican simplemente usos ya ampliamente
aceptados y doénde postulan, al contrario, soluciones que no cuentan todavia
con el beneplacito general. Como ejemplo de la segunda hipétesis viene a
cuento el caso de la desinencia verbal en -ra (cantara. viniera, etc.), con sus
dos funciones de tiempo y de modo: recuérdese que A. Bello condené en su
gramatica *' el empleo de la forma como pluscuamperfecto de indicativo, ale-
gando lo molesto de esta polisemia. Sin embargo, una simple ojeada a la
prensa e nuestros dias basta para comprobar que ciertos usuarios de la len-
gua siguen echando en saco roto la recomendacion de Bello. El tercer punto
que convendria demostrar, si se acepta la teoria de Marcos Marin, es, por
tanto, la influencia de la normativa sobre las distintas variedades del idioma.
La elevada proporcion de analfabetos en toda Europa hasta tiempos no muy
lejanos y el retroceso de la cultura escritural en los altimos decenios, debido
al auge de los medios electronicos, aconsejan aqui una buena dosis de pru-
dencia.

Mencionemos, finalmente, un tltimo tipo de seleccion, que concierne a la
descripcion del material lingiiistico. Resulta casi trivial decirlo, pero es obvio
que cuanto mayor es el corpus, tanto mas se reducen las posibilidades de un
andlisis pormenorizado de la lengua: el investigador debe elegir determina-
dos parametros —el léxico, la morfosintaxis, la fonética o fenomenos ain
mas limitados dentro de estos ambitos— segiin los cuales pretende estudiar
los textos. Y como cada vez mas la caracterizacion de una muestra dada re-

0 F. Marcos Marin, Reforma v modernizacion del espanol, Madrid, Catedra, 1979,
pags. 77-135.
1A, Bello, Gramdtica de la lengua castellana, Madrid, Edaf, 1978, § 720.
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quiere un esfuerzo de cuantificacion, se trata de evaluar el peso que conviene
atribuir a cada parametro a la hora de trazar el cuadro general.

24. Dicho esto, queda por resolver el problema fundamental de la inte-
rrelacion entre la historia externa y la historia interna de la lengua. Como
es de ley en las ciencias humanas, no puede haber certidumbres absolutas ni
pruebas concluyentes, aunque si correlaciones capaces de inclinar la balanza
a favor de una u otra hipétesis.

LLa influencia externa sobre la lengua resulta particularmente evidente en
el caso de los préstamos léxicos. De hecho, ;a quién se le ocurriria dudar
de que el caudal de arabismos del espafol se debe de una forma muy directa
a la convivencia secular entre cristianos y musulmanes? También se acepta
sin mas una relacion de causa a efecto entre la presencia “franca’ en el nor-
te de Espana (difusion de la reforma cluniacense, establecimiento de colonias
galas en ciertas comunidades urbanas, auge de las peregrinaciones jacobeas)
v la introduccion de una primera oleada de galicismos en el castellano me-
dieval.

Pero estos casos, donde la vinculacion de la evolucién lingiiistica a la his-
toria social es indiscutible, son mas bien la excepcion que la regla. Puede
objetarse, ademas, que la mayoria de los préstamos mencionados pertenecen
al vocabulario terminologico y que éste constituye precisamente una zona
periférica del sistema lingiiistico. Esta referencia a la dicotomia "niicleo/pe-
riferia’ nos recuerda que tradicionalmente se consideran como pertenecientes
al meollo de la lengua las estructuras fonologicas y morfosinticticas —entre
estas ultimas, por ejemplo, los tiempos y modos verbales, la forma y posicion
de los pronombres cliticos, los conectores, etc.—: sin embargo, no debe ol-
vidarse que también el léxico posee zonas nucleares: pensemos en temas tan
esenciales como la evolucion de los binomios ser/estar y haber/tener, o la
sustitucion de verbos basicos de la lengua antigua, como fincar, catar, y
prender, por quedar, mirar y tomar, respectivamente.

Todos estos cambios deben analizarse con métodos cuantitativos y desde
los primeros brotes de la innovacién hasta su generalizacion completa. Para
ello es indispensable tratar por separado tanto los diferentes géneros textuales
como los distintos registros de la lengua, teniendo en cuenta que el registro
coloquial ——cuyas manifestaciones aparecen también en ciertos textos escri-
tos— puede ofrecer soluciones histéricamente mas avanzadas que el registro
formal. Pues bien, la mayoria de estos fendmenos que afectan al nicleo del
sistema parecen obedecer a moviles internos, ya que las hipotesis encaminadas
a relacionarlos con algun hecho social suelen ser bastante arriesgadas.

2.5. La meta principal de una historia interna de la lengua consiste, por
tanto, en reconstruir las fases evolutivas, basando el analisis en una seleccion
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de pardmetros esenriales; lo cual implica que procuremos conocer con pre-
cision las épocas en que se generalizaron los distintos cambios, para verifi-
car en una segunda etapa los decenios o siglos en que tales alteraciones fue-
ron particularmente numerosas. Sélo asi llegaremos a saber por fin si la evo-
lucién de la lengua se produce a un ritmo siempre igual o si, por el contra-
rio, los cambios se acumulan en determinadas épocas. Si la segunda hipétesis
se revelara como exacta, se resolveria el problema de la periodizacion: for-
marian entonces periodos histéricos cada uno de los lapsos de tiempo en los
que, después de un reajuste acelerado de las estructuras, se observase una
prolongada fase de estabilidad.

Por otra parte, intervienen en la historia de las grandes lenguas naciona-
les dos tendencias que parecen condicionar la velocidad del proceso evoluti-
vo; y es que, cuanto mas se usa un sistema dado en la confeccion de textos
escritos —sean éstos literarios o meramente utilitarios—, tanto mas apremian-
te se hace la necesidad de una normalizacion de sus estructuras. Esta progre-
siva fijacion de la lengua patréon impone, logicamente, un freno a las corrien-
tes innovadoras. Si se tiene en cuenta que a partir del siglo x1x la palabra
escrita alcanza un publico cada vez mas amplio y que con la creciente espe-
cializacion de las actividades del hombre aumenta también la complejidad de
los contenidos que la lengua debe ser capaz de expresar, no sorprende que
los idiomas modernos hayan quedado sometidos a una rigurosa estandardiza-
cion, dificil de imaginar en tiempos anteriores.

Asistimos, pues, a una clara desaceleracion del proceso evolutivo de las
estructuras nucleares conforme nos acercamos al momento actual ; desacele-
racién compensada por un incremento cuantitativo de las zonas periféricas
(terminologias técnicas, jergas sociales, fraseologia coloquial, etc.). T.os his-
toriadores de la lengua que atienden exclusivamente a los parametros nuclea-
res se ven, por consiguiente, obligados a fijar para los tiempos mas recientes
unos periodos mucho mas largos que para los primeros siglos. Y si respecto
a los periodos mas remotos se aducen, por lo comin, criterios de delimita-
cion directamente relacionados con la trayectoria del sistema, el fundamento
tedrico de las etapas modernas suele asentarse en aspectos mas bien acceso-
rios, como son, por ejemplo, las oleadas de galicismos y anglicismos que
marcan parcialmente la fisonomia del léxico espafiol a partir de los si-
glos XVIIT y XIX.

2.6. En buena parte de los idiomas nacionales de Occidente la lengua
patrén se ha venido perfilando a lo largo de un proceso de seleccion. Aunque
basada en un dialecto historico concreto, la lengua general se va superponien-
do a las hablas vecinas e incorpora poco a poco elementos de estas ualtimas,
para convertirse en una especie de diasistema abierto. El polimorfismo origi-
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nado por los contactos con dialectos afines resulta, sin embargo, inestable.
De forma consciente o no, los usuarios prefieren, andando el tiempo, deter-
minadas formas en detrimento de otras. Si la lengua general se muestra muy
permeable a las influencias de las hablas vecinas, puede perder la idiosincra-
sia del dialecto e origen y convertirse en una keiné que participa a partes
practicamente iguales de todas las variedades diatopicas de un territorio.
Este fue, con ciertas restricciones, el caso del griego tardio y del aleman
moderno.

No ocurrié lo mismo en espafiol, aunque A. Lopez Garcia, en un libro
por lo demas lleno de ideas sugestivas, haya interpretado el castellano de los
origenes como koiné forjada por euskaldunes y gentes (e habla romance .
No es mi intencion minimizar la influencia del adstrato vasco; sin embargo,
sigo considerando el castellano primitivo como un sistema fundamentalmente
romanico, muy distinto de las lenguas criollas de otras latitudes.

Como es sabido, las influencias mutuas fueron particularmente tempranas
e intensas entre el castellano y el leonés. Pero una vez que el leonés hubo
desaparecido del uso administrativo y literario, lo que imprimié a la historia
lingiiistica de la Peninsula su marca inconfundible fue la expansion geogra-
fica del castellano a consecuencia de la Reconquista. Si el castellano se mez-
¢l6 muy poco con las hablas arabes de las zonas ocupadas, ello debe expli-
carse forzosamente por una asimilacién o emigracion rapida de las poblacio-
nes sometidas al dominio castellano. Desde el final de esta fase expansiva
(1050-1250), la lengua presenta un grado de homogeneidad que otros idiomas
no alcanzaran sino mucho mas tarde.

3. UNA PERIODIZACION ; PARA QUE?

J.1. A estas alturas de la discusion parece oportuno abordar una cues-
tion cuyo planteamiento habra echado de menos mas de un lector: ;en qué
consiste de hecho la necesidad tedrica y/o la utilidad practica de una subdi-
vision cronoldgica de la historia de la lengua? Varios son los argumentos en
favor de tal cometido.

Por un lado, cualquier investigacion historica apunta, entre otras cosas,
a la delimitacion de unas épocas dentro de las cuales el objeto de estudio
muestre una particular coherencia. l.a época es la expresion en el tiempo de
la unidad situacional. Aunque el objeto se encuentre, bien mirado, en cons-
tante evolucion, el investigador comprueba que a partir de un momento dado

2 A Lépez Garcia, El rumor de los desarraigados. Conflicto de lenguas en la
Peninsula Ibérica, Barcelona, Anagrama, 1985; véase, sobre todo, el resumen en la
pig. 54,
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las alteraciones dan pie a un estado cualitativo nuevo. En algunas disciplinas
se ha trabajado con los conceptos de equilibrio y desequilibrio : unos cam-
bios sectoriales empiezan a poner en entredicho el buen funcionamiento del
sistema, que sufre entonces una reestructuracion encaminada a eliminar la
deficiencia.

Este modelo cibernético se aplica en numerosas ciencias historicas (poli-
tica, sociologia, economia, arte, etc.), pero es dudoso que se pueda trasponer
sin mas a la linguistica, ya que en este campo la nocion de estructura suscita
problemas particularmente espinosos. De hecho, aunque estcmos acostum-
brados a hablar de las estructuras fonoldgicas o morfosintacticas, no debemos
perder de vista la ambigiiedad de estos términos. Lo que hasta ahora se ha
sacado en limpio es una serie de estructuras parciales —el cuadro fonologico,
los sistemas pronominales, los paradigmas verbales, ciertos campos léxicos y
semanticos, etc.—. Pero no quedan nada claras la interaccion entre estas
subestructuras, asi como la funcién de las zonas que no se dejan integrar
en ninguna de ellas. E incluso en fonologia, donde el estructuralismo probd
primero su capacidad explicativa, me atrevo a dudar de que la supuesta al-
ternancia de equilibrio y desequilibrio corresponda a una realidad palpable.
Aunque J. Gilliéron nos familiarizé con la idea de la terapia verbal, es facil
comprobar que las situaciones de cambio, durante las cuales coexisten dos o
mas formas sinonimas, pueden durar siglos. Si este polimorfismo estorbara
seriamente el funcionamiento del lenguaje, la sustitucion de las formas tradi-
cionales por las innovaciones se operaria en plazos mucho mas breves de los
que suelen observarse en realidad. Por ello resulta plausible el parecer de
A. Martinet, cuando dice que:

“I'évolution des structures linguistiques ne fait que refléter I'évolution des
besoins des usagers. Il n'y a pas contradiction entre le fonctionnement de la
langue et son évolution, mais coincidence. Ce n'est pas un paradoxe de dire
qu'une langue change parce qu'elle fonctionne™ 43,

En el lenguaje no parece haber desequilibrios, sino mas bien reajustes a me-
nudo lentos y, por supuesto, imperceptibles para los hablantes implicados.
En este sentido se manifiesta también G. Eckert, al proponer que el criterio
para la determinacion de las épocas histéricas de la lengua podria ser el aban-
dono de diferenciaciones tradicionales y el surgimiento de otras nuevas, esto
es, la reorganizacion del sistema “.

3.2. Pero el afin de subdividir el tiempo histérico no es un simple ca-

43 A, Martinet, Evolution des langues et reconstruction, Paris, PUF, 1975, pig. 12;
el subrayado es del autor.
“ @G, Eckert, Sprachtypus, pig. 7.
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pricho de investigador. Puede suponerse que cualquier hablante medianamen-
te interesado por el lenguaje llega un dia a preguntarse por el antes y el des-
pués del sistema que utiliza; porque las diferencias en el habla de generacio-
nes sucesivas no son un descubrimiento de especialistas, sino una experiencia
(que hacemos todos desde la nifiez. De aqui a atribuir a cada una de las ge-
neraciones con que convivimos un tiempo marcado por ciertos sucesos de la
historia colectiva, no hay mas que un paso. Tampoco es forzar demasiado la
verdad si identificamos las tres altimas generaciones de la sociedad espafiola
contemporanea con los periodos que arrancan de la guerra europea, de la
guerra civil y de la Constitucion de 1978, respectivamente ; y, olvidando un
instante que nuestro punto de partida han sido las generaciones, no chocaria
demasiado que alguien supusiera para la descripcion del espafiol contempo-
raneo las tres etapas 'entreguerra’, ‘franquismo’ y 'monarquia democratica’.

sta constatacion nos vuelve a colocar de lleno en el dilema de la historia
interna y externa, que hemos procurado resolver hace unos momentos. Es a
todas luces dificil salvar el escollo de los datos extralingiiisticos. Siendo la
lengua —también— reflejo de los avatares politicos, sociales y culturales que
vive la comunidad, forzosamente tiene (ue recordarnos esos hitos.

Quiza podamos solucionar el problema formulandolo de otro modo. Las
grandes lenguas nacionales —e incluso algunas minoritarias— son a la vez
instrumentos utilitarios y objetos de cultura. Por una parte, es indispensable
que funcionen para satisfaccion de los usuarios; por otra, las miembros de
la comunidad han sido acostumbrados a ver el idioma como una especie de
joya de familia que hay que conservar en buen estado y perfeccionar, si cabe.
Los dos puntos de vista, el funcional y el cultural, pueden entrar en conflic-
to: los esfuerzos de los responsables de la planificacion lingiistica por reem-
plazar ciertos extranjerismos susceptibles de “enturbiar la limpieza de la len-
gua’ quedan a menudo condenados al fracaso, simplemente porque el angli-
cismo en cuestion es mas breve, mas manejable, menos polisémico y por ende
mas funcional.

Vista desde este punto de mira, la historia interna no es otra cosa que la
descripcion diacronica de la lengua en cuanto sistema funcional. A las alte-
raciones que se descubran a lo largo de los siglos habra que buscarles enton-
ces unas posibles motivaciones internas y las repercusiones que hayan tenicdo
en otros sectores del sistema. los temas privilegiados de este tipo de descrip-
cién son, logicamente, los pardmetros esenciales que he comentado mas arriba.

[.a historia externa, en cambio, tiene encargada la recogida e interpreta-
cion de los materiales lingiiisticos relativos, directa o indirectamente, al con-
texto sociocultural en que se localiza la lengua. A este método se adscribe,
por supuesto, el estudio del léxico, especialmente del vocabulario terminolé-
gico. Pero la historia externa debe entenderse en un sentido atin mas extenso,
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a saber, como analisis de la actuacion del hombre frente al lenguaje. No pien-
so unicamente en acciones normalizadoras, tema clave de la historiografia
nacionalista, sino mas bien en una apreciacion desapasionada de todas aque-
llas visiones que el hablante ha proyectado sobre la lengua; ideas cambiantes
al filo de las corrientes culturales, que unas veces han llegado a ponerse en
practica y otras se han saldado por un fracaso. Ahora bien, el concepto de
hablante tipo es, por supuesto, una simplificacion: se trata de considerar los
diferentes grupos e individuos de una comunidad, de determinar quién in-
tenta imponer a quién qué usos lingiiisticos y de comprobar hasta qué punto
se logra tal proposito. Soélo asi evitaremos caer en la trampa de ver la his-
toria de la lengua como un camino de perfeccion nacional.

3.3. Pero me he alejado otra vez de la cuestion de los imperativos que
nos imponen algun sistema de periodizacion. Entre estos motivos hay, al fin
y al cabo, unos de orden eminentemente practico: quien emprende una in-
vestigacion cualquiera sobre una diacronia parcial —un proyecto lexicogra-
fico, un estudio morfosintactico—, se ve obligado a definir un lapso de tiem-
po que permita delimitar el corpus. A partir de aqui, el razonamiento corre
peligro de volverse circular: ; Es preferible fijar a priori un compartimento
cronolégico, para considerar el objeto de estudio dentro de sus limites? ; O
no es, por el contrario, la propia evolucion del fenémeno observado la que
debe proporcionar la informacion sobre los hitos temporales? L.a paradoja
puede resolverse de dos maneras: o se dispone ya de una periodizacién apo-
yada en un gran numero de hechos estructurales —en cuyo caso nuestro
analisis permitira corroborar, invalidar o relativizar este marco general—, o
los esquemas cronoldgicos al uso son convencionales, con lo cual los resul-
tados de nuestro trabajo seran el primer elemento fiable para una teoria de
la periodizacion mas fundada.

4, HACIA UNA HISTORIA MAS AMPLIA DE LA LENGUA,

4.1. ;Coémo hay que proceder entonces, si se quiere que la periodizacion
sea algo mas que un encasillado convencional? Una de las conclusiones que
se pueden sacar de lo que llevo dicho es que un intento de este tipo debe dar
cuenta tanto de la vertiente funcional como de la vertiente cultural de la len-
gua, lo que significa, sobre todo, que los dos aspectos deben distinguirse cui-
dadosamente. Para no perdernos en construcciones aprioristicas, parece con-
veniente tomar como punto de partida de estas reflexiones el aspecto funcio-
nal. A continuacién resefiaré, pues, algunos fenémenos particularmente elo-
cuentes, con vistas a un enjuiciamiento critico de la biparticion castellano an-
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tiguo/espanol moderno. Voy a empezar con la fonologia, por ser la subestruc-
tura donde la investigacion diacronica ha llegado ya a resultados concluyentes.

4.2. Como es sabido, un cierto niimero de datos relativos a la historia
del sistema fonologico espafol prueba que, por lo menos en este sector, la
conocida divisoria de 1500 carece de toda relevancia. Se trata de cambios con-
ducentes al estado de lengua que, en lineas generales, se ha conservado hasta
el dia de hoy; cambios que, o se inician antes de 1500, o se cumplen mas alla
de esta fecha:

— La aspiracion, que reemplazé a la f- inicial, se mantuvo viva en Cas-
tilla la Nueva hasta mediados del siglo xvi, para perderse posterior-
mente %,

— No se generalizo hasta bien avanzada la época clasica el segundo fend-
meno clave de la historia fonética del espafiol, el ensordecimiento de
las sibilantes sonoras:

— La confusion entre los fonemas /s/ y /2/ (-ss- y -s- en las gra-
fias: passo vs. casa) se extendié por Castilla la Vieja hacia
1500 y estaba ya muy arraigada a mediados del siglo xvi. En
la misma época, la norma toledana y sus adeptos continuaban
preconizando la distincién ; pero a fines de la centuria Oudin
ya no la ensefiaba, y Mateo Aleman rechazo en 1609 la dife-
renciacion ortografica entre -ss- y -s- %,

— También en las postrimerias del siglo Xvr se consumé el ensor-
decimiento del fonema /Z/ (-z- en la grafia; p. ej.: razén), con
lo cual éste vino a coincidir con /8/ (grafia -¢-; p. ej.: argon).
Como es sabido, en las dos Castillas el archifonema resultante
de esta neutralizacion adopté la forma de fricativa interdental
/#/, mientras que en Andalucia y en América se confundio
con /s/ (seseo). l.a generalizacion de /i#/ en gran parte de
Espafia se debe, entre otros factores, a la buena acogida que
le reservo la corte de Felipe I19.

— La tercera pareja de sibilantes, /2/ y /§/ (grafias -j-/-g-* y

4 R. Lapesa, Historia, § 923, y P. M. Lloyd, From Latin to Spanish, pags. 322-326.

% A, Alonso, De la pronunciacion medieval a la moderna en espaiiol, Madrid, Gre-
dos, 1967-196%, t. I, pags. 7-46; R, Lapesa, Historia, § 53.3, 102.2, y P. M. Lloyd, From
Latin to Spanish, pag. 335.

47 D. Catalan, “El fin del fonema /2/ [dz ~ z] en espafiol”, en F. Marcos Marin
(coord.), Introduccion plural a la gramdtica histérica, Madrid, Ed. Cincel, 1983, pagi-
nas 96-129; P. M. Lloyd, From Latin to Spanish, pigs. 331-342; R. l.apesa, Historia,
§ 723, 924-6, y Estudios de historia lingiiistica espaiiola, Madrid, Paraninfo, 1985, pa-
ginas 249-266.
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-x-; ejemplos: fijo y baxo) se transformé aun mas tarde. El
ensordecimiento de /z/ esta atestiguado a partir de 1552 y de-
bia ser general a principios del siglo xvi1. Sin embargo, el re-
sultado de esta neutralizacion siguio evolucionando, ya que a
partir de 1630, aproximadamente, el fonema se pronunciaba
como fricativa velar /x/, tal como lo conocemos actualmente *.

Otra de las reducciones caracteristicas del sistema fonologico espatfiol,
el llamado yeismo, se sitia en la misma época. Después de unos brotes
aislados en el reino de Toledo, la confusién de las grafias -ll- y -y- se
registra en Andalucia y en América desde el siglo xvI, aunque no se
extendio a las demas regiones espafiolas hasta épocas mas recientes ¥.

4.3. En cuanto a la morfosintaxis, es obviamente mas dificil demostrar
mediante unos cuantos fenomenos representativos que la transicion al sistema
actual no se acabd de cumplir en el siglo xv. Proporciona ciertos datos al res-
pecto el ya citado libro de H. Keniston; pero hay que tener en cuenta que
Keniston, al describir un nimero relativamente elevado de fendémenos sin-
tacticos, tuvo que renunciar en la mayoria de los casos a un analisis deta-
llado de las alteraciones observadas a lo largo del siglo. Su obra es, pues,
mas bien un retrato instantaneo de un estado historico del idioma que un
estudio diacronico de la sintaxis entre 1500 y 1600.

Los paradigmas verbales del siglo xvI se caracterizan todavia por un
cierto polimorfismo; para informacion mas detallada remito al tratado de
R. Lapesa, quien apunta una larga serie de morfemas que se normalizan bas-
tante tarde en su forma actual (amdbades/amdbais; tenés/tenéis; matastes/
matdsteis; haiga/haya; etc.)®. Ademas, como en otro trabajo he intentado
demostrar, uno de los tiempos caracteristicos del castellano medieval, el fu-
turo de subjuntivo, empieza a presentar sefiales de decadencia durante esa
misma centuria, por lo menos en los pasajes que reflejan la lengua coloquial,
aunque su eliminacion se prolonga hasta el siglo xviirs!, También se sittia
entre 1500 y 1600 la desaparicion de ser como verbo auxiliar del perfecto
compuesto, empleado con verbos intransitivos, y de las formas no soldadas
del futuro y el condicional (p. ej.: perderse-d, estarme-ia; etc.) %,

48 R, Lapesa, Historia, § 723, 92.6-8, y P. M. Lloyd, From Latin to Spanish,
pags. 344-347.

49 R. Lapesa, Historia, § 93.1, y P. M. Lloyd, From Latin to Spanish, pags. 342-344.

8 R. Lapesa, Historia, § 96.1-3.

81 R. Eberenz, “Sea como fuere. Zur Geschichte des spanischen Konjunktiv Futur”,
en Vox Romanica, 42 (1983), pags. 181-201; version espafiola en I. Bosque (ed.), Indi-
cativo y subjuntivo, Madrid, Taurus, 1990, pags. 383-409.

8 H, Keniston, The Syntax of Castilian Prose, pags. 450-451 y 112.
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Otro sector de la morfosintaxis que empezamos a conocer en sus porme-
nores es el de las conjunciones. De entre las concesivas desaparecieron, du-
rante los siglos Xvi y xvii, elementos como maguer (que), pero que y co-
moquicr(a) que, al paso que se consolidé definitivamente aungue y cobraron
cierta vigencia bien que y si bien . En cuanto a las conjunciones finales, se
usé porque con valor tanto causal como final hasta las postrimerias del si-
glo xvri, momento después del cual cayé en desuso la segunda funcion *.
En lo que respecta a las de sentido temporal, la fase de las principales trans-
formaciones se extiende de las ultimas décadas del siglo xv hasta el final de
la centuria siguiente: se eliminaron elementos tradicionales, como cada que,
tanto que, cuanto que, desque, de que (algunos se conservan regionalmente),
mientras se fueron imponiendo siempre que, cada vez que, apenas ... cuando,
no bien ... cuando, al punto que y otros ¥,

4.4. Nada me atrevo a afirmar sobre el léxico, puesto que nos falta toda-
via una historia del vocabulario basico del espafiol. Es verdad que dispone-
mos ya de algunos estudios diacronicos sobre determinados campos seman-
ticos : pienso, por ejemplo, en el trabajo de R. Trujillo sobre las facultades
intelectuales *; el de M. Trapero sobre el campo deporte’ ¥, y el de 1. Co-
rrales Zumbado acerca del drea nocional ‘edad’ ®. Sin embargo, los perio-
dos que estos autores adoptan como cuadros sincrénicos para la descripcion
del campo no se libran totalmente de cierta arbitrariedad. En la obra de Co-
rrales tales periodos coinciden con los siglos. Trujillo, después de comentar
la evolucion diacrénica e varios subsistemas del campo, resume su funciona-
miento dentro de unas fases convencionales (de 1870 hasta hoy; 1700-1870;
1500-1700; 1200-1500, y el siglo x11), sefialando que ‘“‘estas fechas son re-
lativamente arbitrarias” ¥. Trapero, en cambio, se preocupa mas por el pro-
blema de las distintas sincronias y le dedica una serie de reflexiones, entre
las cuales destacaré las siguientes :

“Pero aun dentro de la arbitrariedad que supone todo corte sincrénico, se
procurard que se correspondan con hechos significativos dentro del proceso de

5 J, L. Rivarola, Las conjunciones concesivas en espaiol medieval y clisico,
Zeitschrift fiir romanische Philologie, Beiheft 154, Tiibingen, 1976, pags. 1 y 119.

% E. Rudolph, Das finale Satzgefiige als Informationskomplexr, Zeitschrift fir
romanische Philologie, Beiheft 138, Tiibingen, 1973, pags. 15-19.

8 R. Eberenz, “Las conjunciones temporales del espafiol. Esbozo del sistema actual
y de la trayectoria histérica en la norma peninsular”, en BRAE, 62 (1982), pags. 289-385.

8 R. Trujillo, El campo semdntico de lu valoracion intelectual en espaiol, Universi-
dad de La Laguna, 1970.

87 M. Trapero, El campo semdntico ‘deporte’, Universidad de La Laguna, 1979,

8 1. Corrales Zumbado, El campo semdntico ‘edad’ en espaiiol, Universidad de La
Laguna, 1981.

8  Trujillo, op. cit., pag. 501.
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evolucion, Dividir, por ejemplo, el estudio de un campo semintico en tantas
sincronias como siglos, resulta manifiestamente irreal, porque la historia de
una lengua no se detiene o cambia al final de cada siglo. (...) Por eso creemos
que es preferible fijar los cortes sincrénicos en momentos en que el sistema
_particular del campo que se va a estudiar se desequilibra o se reestructura” 0,

Los seis periodos en que divide la evolucion del sistema se basan, efectiva-
mente, en hechos semanticos y resultan por ello plausibles.

También es interesante para nuestro cometido un estudio mas antiguo, el
de E. Seifert sobre la historia del binomio haber/tener, puesto que su autora
propone ya una periodizacion a partir de los propios materiales que maneja:
asi, por ejemplo, reine en la segunda parte del articulo el lapso de 1400 a
1550, “por ser el lenguaje de la primera mitad del [siglo] xv1 mas parecido
al del xv que al posterior a 1550 ¢!, Pero el punto mas significativo del
trabajo para la historia general del espafiol aparece en su conclusion:

“El siglo xv1 es la época de los juegos de palabras. Se conservd haber atn
como verbo incoativo, por ejemplo, en construcciones de deber u obligacidn,
hasta la época de Cervantes; fue el altimo baluarte, largo tiempo inexpug-
nable para tener. Desde la sequnda mitad del siglo XV tenemos, mds o me-
nos, el estado actual” %3,

4.5. Los cambios que acabo de resefar indican que, para la historia de
la lengua, el llamado Siglo de Oro no fue una fase de estabilidad, como sugie-
ren ciertas visiones a posteriori, sino, por lo menos en lo que respecta al na-
cleo del sistema, la dltima fase formativa. El idioma no se fijo de antemano
en su forma mas “perfecta” (como sugiere Nebrija), para servir de vehiculo
a los grandes clasicos, sino que siguié “en ebulliciéon” —para emplear la feliz
imagen que E. Lorenzo creé a proposito del espafiol actual—, y esta especie
de efervescencia se mantuvo durante practicamente toda la época aurea. La
idea no es completamente nueva, aunque creo que no se ha valorado debida-
mente 8, Parece, ademas, licito postular desde ahora que el afio 1500 no
constituye una verdadera frontera en la trayectoria interna del castellano.
Todo un conjunto de rasgos esenciales de la lengua moderna se consolida
definitivamente en el siglo xvir.

¢ Cuando se inicié el reajuste? Para muchos de nuestros parametros, los
primeros testimonios del cambio se remontan al siglo xv. Pero hay otros que
apuntan ya a la centuria anterior ; entre ellos, por ejemplo, una serie de desi-

80  Trapero, op. cit., pags. 15-16.

61 E. Seifert, * 'Haber’ y ‘tener’ como expresiones de la posesion en espafiol”, en
RFE, 17 (1930), pags. 234-276, 345-389 ; cita pag. 345, n. 1.

8 E. Seifert, ‘Haber’ y ‘tener’, phg. 384; el subrayado de la dltima frase es mio.

8 La evoca de pasada R. Lapesa, Historia, § 91.1: “El espafiol @ureo, mucho més
seguro que el de la Edad Media, era, sin embargo, un idioma en evolucién muy activa.”
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nencias verbales, que adquieren su forma definitiva a partir del siglo x1v:
como formante de la 22 persona de pretérito de la conjugacion en -ar, -aste
va suplantando a -este; en las dos conjugaciones restantes, el plural -iemos
es sustituido por -imos, -iestes por -istes; desaparece en el futuro de sub-
juntivo la 12 persona de singular en -0 (p. ej.: fuero); en el imperfecto, -ia
se hace mas frecuente que -ie, y el participo perfecto en -udo se vuelve a
perder, después de haber gozado de la preferencia de Alfonso el Sabio y de
sus colaboradores .

4.6. Antes de continuar en esta linea de argumentacion, me permito una
digresion sobre la historia externa de la lengua. Y es que, contrariamente a
lo que podrian sugerir algunas de mis afirmaciones, no la considero una dis-
ciplina superflua. Cinco son, a mi modo de ver, los principales factores socio-
culturales que incidieron de alguna forma en la evolucién del espaifiol :

I. Los universos discursivos y los géneros textuales en los que se em-

plea la lengua.

II. T.a expansion del dominio lingiiistico, a consecuencia de las con-
quistas politicas.

IT1. La actuacion legislativa de las autoridades politicas y/o eclesiasticas
en relacion con la lengua.

IV. El manejo consciente de la lengua con fines estéticos (literatura,
filosofia e la lengua).

V. lLos contactos e intercambios con otras comunidades lingiiisticas.

En cuanto al primero de estos temas, es el lugar donde deberian comen-
tarse los “origenes” del idioma, es decir, su aparicion en la documentacion
juridica y administrativa, asi como en ciertos géneros literarios; también
pertenece a esta tematica la extension de su uso a cronicas y tratados cien-
tificos, tal como la propugné Alfonso el Sabio. Ella podria aprovecharse,
finalmente, para el analisis de las relaciones entre el castellano y las demas
variedades peninsulares. Con todo, parece que su importancia para la perio-
dizacion se limita esencialmente a la Edad Media.

I.a expansion geografica, en cambio, es un punto capital en la historia del
castellano. Por ello, las fechas de 1085 (incorporacién del reino de Toledo),
1250 (término de la reconquista de Andalucia), 1492 (ocupacion del reino de
Granada y descubrimiento de América) y 1820 (independencia de las repi-
blicas hispanoamericanas) tendrian que figurar e alguna manera en un tra-
tado de este tipo. Su funcion principal consiste en marcar el punto de arran-

8 Véase H. Schede, Die Morphologie des Verbes im Altspanischen, Frankfurt/
Bern, Lang, 1987, pags. 23, 65, 71, 93, 101 y 113.
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que de una serie de diferenciaciones diatopicas (variedades de Castilla la
Nueva, de Andalucia y de América, etc. ). No esta de mas recordar que los
historiadores del portugués basan, desde hace bastante tiempo, en este esque-
ma el tratamiento de las tres modalidades e su lengua: gallego, portugués
peninsular, portugués del Brasil y de Africa.

Respecto a las manifestaciones de la politica lingiiistica, pueden destacar-
se principalmente dos momentos: el reinado de Alfonso el Sabio, en que a
través de unos textos de alta cultura se puede aprehender una primera nor-
malizacion de la lengua; y la Ilustracién, con Ja fundacion de la Real Aca-
demia, la publicacion de su diccionario y gramatica, asi como la promulga-
cién de un cierto nimero de disposiciones legales en favor de la lengua ofi-
cial. La importancia de ambas acciones para la historia del espafiol no ofrece
dudas. En épocas mas recientes ha habido, ademas, una politica lingiistica
articulada, en torno a las lenguas regionales y la defensa contra influencias
foraneas.

Curiosamente, en el Siglo de Oro se buscan en vano testimonios de una
normativa de tipo autoritario. En cambio, se advierte un enorme interés in-
telectual por todas las cuestiones que atafien al lenguaje —estamos en nues-
tro ambito tematico IV—. Es la época en que Alfonso de Palencia y Antonio
de Nebrija componen los primeros y ya muy respetables diccionarios de la
lengua; en que el mismo Nebrija redacta la primera gramdtica espafiola y
durante la cual nace una larga serie de obras de critica lingiiistica. Ahora
bien, aunque Nebrija dedica su gramatica a la reina Isabel y reafirma en ella
la idea de la lengua “compaifiera del imperio”, todos estos textos forman mas
bien parte de una amplia discusién sobre los usos y valores de la lengua que
un verdadero discurso codificador como el que se observa en Francia durante
los siglos xvir y xviir. Incluso un Juan de Valdés, que en algunas ocasiones
arremete con vehemencia contra expresiones divergentes del uso cortesano,
presenta en el fondo un muestrario de casos controvertidos: al pedirsele un
dictamen sobre esos giros sinénimos, suele rechazar los elementos anticuados
o marcadamente regionales. Valdés parece simplemente confirmar unas op-
ciones ya efectuadas por la corte y los grandes literatos de la época.

La cristalizacion de la norma durante los siglos xvr y Xvir se produce,
pues, a través de unas elecciones intuitivas, mediante un consenso ticito, pero
nunca de modo sistematico ni autoritario. T.a codificacién sistemitica de la
norma es, mas tarde, obra de la Tlustracion. Pero, como ya hemos visto, los
lexicografos v gramaticos del xviir realizan ante todo una tria de los usos

8 Sobre América, véase G. L. Guitarte, “ Para una periodizacién de la historia del
espafiol de América”, en su volumen Siete estudios sobre el espariol de América, México,
UNAM, 1983, pags. 167-182.
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mas acreditados por los clasicos. Unifican hasta cierto punto, pero no llegan
al rigor depurador de sus colegas franceses.

Los contactos con otras lenguas, finalmente, son también pertinentes para
la articulacion de la trayectoria del espafiol. Tanto la difusiéon como el poste-
rior retroceso de determinadas clases de elementos alogenos (arabismos, ga-
licismos medievales y mas recientes, lusismos, catalanismos y anglicismos)
marcan la coyuntura de la sociedad espafiola en distintos momentos histori-
cos. La existencia de otros lenguas en la geografia peninsular y americana ha
venido planteando problemas de diglosia que convierten el mundo hispanico
en un fascinante laboratorio sociolingiiistico. Cada caso posee sus caracteris-
ticas peculiares: en unos, el espafiol aparece como el idioma dominante; en
otros, como las sefias de identidad de grupos sociales oprimidos.

4.7. La importancia de cada uno de estos factores para la andadura de
la historia interna del espafiol no la podemos evaluar aqui, ya que debe ser
objeto de una discusion mas amplia. Lo que si se ve por ahora es lo siguien-
te: las alteraciones que afectan a los llamados parametros esenciales marcan
profundamente la primera parte de la trayectoria de la lengua. Mas tarde, se
observa en los cambios un ritmo cada vez mas lento y, por fin, una estabili-
zacion de las estructuras fundamentales. Tal fase de consolidacion se sitia,
en espafiol, en la primera mitad del siglo xvr1i. Su momento final no coincide
en absoluto con la cronologia de las acciones normativas, pero si con el ago-
tamiento de la cultura literaria de la época aurea. Habra que reconocer, pues,
que el espafol adquiere su forma moderna a lo largo de los Siglos de Oro y
que su fijacion definitiva esta de alguna manera relacionada con una pérdida
de vitalidad de las actividades culturales en torno a la lengua. Como observa
Cano Aguilar al iniciar el capitulo sobre el espafiol moderno, desde el si-
glo xvir “las grandes lineas de la estructura idiomatica no han variado; ni
en el plano fonico ni en el morfosintactico puede sefialarse en este periodo
ninguna alteracién fundamental’ %,

La consecuencia directa para la historia de la lengua consiste en que, como
mas tarde a partir de 1650, los parametros nucleares pierden valor para la
evolucion del sistema y que la atencion del estudioso debe desplazarse enton-
ces hacia zonas mas periféricas —el léxico terminoldgico, las locuciones, la
formacion de palabras, la estilistica, etc.—, los cuales si contintian cambiando.
Ahora bien, a nadie se le oculta que el analisis de estos aspectos resulta in-
comparablemente mas costoso, debido a que las alteraciones se producen, so-
bre todo, dentro de determinadas variedades (diatopicas, diastraticas o diafa-
sicas) o géneros textuales (retdrica politica, textos administrativos, tratados

8 (Cano Aguilar, op. cit., pag. 255.
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cientificos, periodismo, etc.), por lo que una caracterizacion global del sis-
tema se hace cada vez mas dificil.

Retrocedamos ahora en el tiempo, para fijarnos en los inicios de esa fase
de reajuste definitivo que concluye alrededor de 1650: teniendo en cuenta
lo resbaladizo del terreno, propongo provisionalmente 1450 como términus
post quem (véase 4.2.-5.). Con ello tendriamos una etapa de formacion de
aproximadamente dos siglos, que coincide, a grandes rasgos, con la época en
que Espafia alcanz6 un maximo de poder politico-econémico y de vitalidad
cultural. Con todo, el verdadero resorte de las transformaciones lingiiisticas
no parece que haya (ue buscarlo ni en las realizaciones politicas de los pri-
meros Austrias ni en la coyuntura literaria, sino en ese ambiente de extrema
movilidad social en que viven los pueblos peninsulares desde el final de la
Edad Media. Si, en relacion con el siglo xv, los historiadores de lengua suelen
hablar ante todo del impacto del humanismo sobre la lengua literaria, no
debe olvidarse que los contemporaneos se sintieron probablemente mas im-
presionados por la profunda crisis social —debilidad de los monarcas, luchas
nobiliarias, depresion econémica y desintegracion del sistema de valores—
(ue marcaba ese “otofio de la Edad Media’. Ademas, la mencionada movi-
lidad de los pueblos peninsulares no cesa con la implantacion del nuevo orden
de los Reyes Catolicos, sino que recibe nuevos impulsos con la conquista de
Granada y la colonizaciéon de América. Como lo ilustra la literatura de la
época, los suefios de grandeza colonial y los desengafios ante la degradacion
de la situacion social en la metropoli solian darse la mano.

4.8. Primera conclusion respecto al problema de la periodizacion en la
historia linguistica: convendria evitar la vinculacién a las épocas y edades
tradicionales de la historia general, por ser la evolucién interna de la lengua
un proceso paralelo y sélo muy indirectamente ligado a esta ultima. Parece,
por tanto, improcedente guardar la conocida biparticion en castellano antiguo
y espaiiol moderno, que apunta de modo demasiado directo al binomio ‘Edad
Media’ vs. ‘Edad Moderna’ de la historia cultural ¥. Tal divisién, apoyada
en los datos que se han resefiado, sugiere la idea, a todas luces erronea, de
que con Cristobal Colon y Antonio de Nebrija la evolucion de la lengua da
un salto espectacular y definitivo.

Segunda conclusion: también en la historia interna del espafiol pueden
distinguirse tres etapas, susceptibles de subdividirse a su vez. Se advierte
una fase amtigua, que se extiende entre 1200 y 1450, aproximadamente, y se
caracteriza por una relativa estabilidad de las estructuras esenciales de la

87 El mismo reparo hace C. Bousofio acerca de las divisiones e la historia literaria,

en su obra Epocas literarias v evolucion. Edad Media, Romanticismo v época contem-
pordnea, Madrid, Gredos, 1981, t. I, pag. 112,
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lengua escrita, dentro de los moldes creados por la reforma alfonsina. Le
sigue una etapa media, mas o menos de 1450 a 1650, marcada por una trans-
formacion mas rapida y perceptible de los parametros fonologicos y morfo-
sintacticos. L.a conclusion de este reajuste abre, finalmente, una fase moder-
na, que va de 1650 hasta nuestros dias y que presenta de nuevo un sistema
esencialmente estable. I.as denominaciones estan sujetas a modificacion, pues-
to que el término medio ® podria evocar el viejo modelo finalista —se tra-
taria de una fase de transicion hacia un estado mas perfecto—. Otro proble-
ma de implicaciones ideologicas, que solo quiero mencionar de pasada, con-
siste en saber en cudles de las tres fases llamamos a esta lengua castellano,
y a partir de cuando la consideramos ya idioma nacional o espasiol. De todos
modos, los tres rétulos —antiguo, medio y moderno— podrian darse por
buenos, si quedase claro que se refieren al devenir intrinseco del idioma, sin
tener relacion alguna con lo que los correspondientes lapsos de tiempo sig-
nifican en la historia politica o literaria. Solo si nos acostumbramos a ver en
el espafiol medio un sistema en ebullicion y si nos convencemos de que los
autores del Siglo de Oro participaron activamente en el lento reajuste de
esta lengua proteica, llegaremos a formarnos una idea exacta de la trayectoria
historica del idioma.

8 Lo utiliza, por ejemplo, L. B, Kiddle, en el titulo de su trabajo “ Sibilant turmoil
in Middle Spanish (1450-1650)", en Hispanic Review, 45 (1977), pags. 327-336.
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