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~ AREAS LEXICAS EN UNA ENCRUCIJADA
LINGUISTICA

I. Un estudio que tenga como objeto el léxico dialectal es hoy
doblemente conflictivo. En efecto, por una parte, la mayoria de los
lingiiistas no han visto con claridad el lugar que puede corresponder a
los estudios dialectales dentro de una lingiiistica informada por los pun-
tos de vista v los métodos de las mas modernas escuelas, y, por otra
parte, no hara falta insistir en el hecho de que el aspecto léxico de una
lengua es el que més se ha resistido a ser encuadrado en unas estructuras
stmples o ser regulado de una manera sistemidtica. No vamos a discutir
la problemdtica que plantean estas premisas, en primer lugar, porque
nuestro objetivo ahora no eseste, y, en segundo lugar, porque tenemos el
proposito deliberado de 110 caer en una discusién qque en ocasiones ha llega-
do a ser bizantina. Estamos convencidos de que el valor de una investiga-
cién lingiifstica no depende de si tiene como objeto un dialecto o una
lengua comin, sino mads bien de los criterios que la informan y del grado
de rigor cientifico con que se lleva a cabo. No hay que olvidar, sin em-
bargo, algo importante: la investigacion lingilistica realizada sobre una
lengua comun parte de unos materiales que, ademds de los textos lite-
rarios y los repertorios (gramdticas v diccionarios), proporciona el cono-
cimiento que el propio lingiiista tiene de la lengua; es decir, parte de
unos datos que el investigador encuentra «a mano». La investigaciéon
sobre el habla dialectal, en cambio, tiene como tarea previa la recolec-
cién de unos materiales que el lingiiista de antemano ignora v que no
encuentra normalmente en textos ni en repertorios, que, si existen,
puede que no sean adecuados a la finalidad de su estudio. El descrédito
en que se encuentran actualmente los estudios dialectales ha venido
condicionado en gran manera por la falta de rigor con que durante una
larga época de la historia de la lingliistica han sido realizados, por los
criterios no siempre lo suficientemente cientificos que los han infor-
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mado, y por ¢l hecho de que un buen nimero de las publicaciones que
se encuentran entre ellos tiene como tnica finalidad la exaltacién.de
unas, a veces supuestas, singularidades dialectales de un habla local,
finalidad que puede ser muy laudable desde ciertos puntos de vista,
pero que poco tiene que ver con la ciencia lingiifstica.

2. A la hora de establecer fronteras lingiifsticas (entre lenguas o
cntre dialectos de una misma lengua) suele atenderse a criterios fonético~
fonolégicos y morfoldgicos, pues éstos son los aspectos mds estables en
toda lengua, debido, indudablemente, a 1la mayor trabazén del sistema
que forman sus respectivos elementos. De rechazo, el aspecto léxico suele
quedar desatendido, o bien la atencién que a él se dedica suele quedar cen-
trada en la elaboracién de vocabularios mejor o peor construidos, en los
que se recogen aquellos términos nds o menos caracteristicos de una locali-
dad o de una regién, sobre todo aquellos que pueden conferirle una perso-
nalidad propia frente a la lengua comtin o frente a otros dialectos de ma-
yor extensién geograifica o de mayor consideracién social. Por una parte,
este tipo de estudios no son todo lo abundantes que serfa de desear, v,
por otra parte, suelen estar elaborados con criterios no coincidentes; 1a pri-
niera circunstancia hace que en los estudios de conjunto siempre se men-
cionen los mismos puntos de referencia, dando con ello a menudo una
idea equivocada de 1a importancia que tienen dentro de su dmbito lingiifs-
tico; la segunda circunstancia hace realmente dificil, y en ocasiones
practicamente imposible, obtener una visién global basada en los estudios
parciales de que se dispone. Si algo hay que lamentar pues, desde este

-punto de vista, es que el lingiiista actual no disponga de unos repertorios
dialectales mds abundantes, completos y rigurosos, a causa de lo cual
no puede tener siesmpre una idea exacta, coberente y operante de la
variada realidad de una lengua determinada.

3. Il léxico de una lengua, aparte de su cardcter menos organico,
al que ya hemos aludido, es el aspecto mids movedizo e inestable de
ésta, en el sentido de que sus clementos se propagan o caen en desuso
con mayor facilidad y rapidez que los elemmentos fonolégicos o gramati-
cales. Lo que nos interesa poncr de relieve aqui no es este hecho, cono-
cido de todos, sino su repercusién en la lengua considerada desde el
punto de vista de su variedad geografica; en efecto, el cuarteamiento
de que es objeto el dominio geogrédfico de una lengua es nmiucho mayor
en el aspecto 1éxico que en cualquiera de los otros dos aspectos mencio-
nados, precisanente porque, ademds de las diferencias de base origina-
ria que existen en diversas dreas dialectales de una misma lengua, el
ritmo de cambio y de alteracion del 1éxico no es igual en todas ellas, lo
cual da lugar a una gran profusién de soluciones distintas. Por ello nos
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parece de sumo interés el establecimiento de las dreas léxicas dentro de:
cada lengua, con el mayor rigor y exactitud posibles. Los atlas lingiiis-
ticos son un elemento de inapreciable valor para este cometido siempre
que la red de localidades sea lo suficientemente espesa como para no
dejar amplias zonas sin informacion.

4. Por lo que respecta al cataldn, del que vamos a ocuparnos, dis-
pounemos del ALC?* y del DCV B 2, como principales repertorios de ma-
teriales 3. El primero tiene una serie de deficiencias de método v de
informacidn, a las cuales une, por lo ¢ue aliora nos afecta, el reducido
nitmero de localidades 4; el segundo, obra mds rigurosa, tampoco es sufi-
ciente en determinados casos, aungtie tiene el mérito de haber recogido
toda la informacién existeute en estudios dispersos hasta la fecha de su
publicacién, ademds de los datos obtenidos expresaniente para €él. Fspe-
ramos que la publicacién del ALDC 5 aporte nuevos datos gracias a una
red de localidades mais tupida (estd previsto que doble las cien del
ALC) que permitird establecer las dreas léxicas con mayor precision. De

1 A. GRIERA, Atlas Lingiilstic de Calalunya, publicado en dos etapas: vols..
I-IV entre 1923 y 1936, y vols. VI-VIII entre 1962 y 1964.

1 A. M. ArCoviER & F. DE B. MoLL, Diccionari Calald-Valencid-Balear,
Palma de Mallorca, 10 vols.,, publicados entre 1930 y 1962.

3 En cuanto al aragonés, que limita y se interfiere con el cataldn en la zona
que estudiamos, dispoucwios de un solo repertorio de conjunto, de valor desigual,
se trata de la obra de JERONIMO BORAO, Dicctonario de voces aragonesas, precedido
de una introduccién filoldgico-histdrica, con prélogo y molas de TFAUSTINO SANCHO:
¥ GIL. Segunda edicién aumentada con las colecciones de voces usadas en la comarca
de la Litera, autor BENITO COLL Y ALTABAS, ¥ de las de uso en Aragon por LUIs V.
1.6PEZ-PUYOLES y JOSE VALENZUELA DE LA ROSA. Zaragoza, 1903. Esta obra
fue refundida y amnpliada por J. PARDO AsSSO en el Nuzvo Diccionario etimoldgico
aragonds (voces, frases y smodismos usados en el habla de Avagin}, conteniendo
todas las voces incluidas en la tiltima edicion de Borao..., Zaragoza, 1938. Esperainos
con interés la publicacion del Atlas Lingiiistico y Etnogrdfico de Aragon, de M.
ALVAR, que vendrd a solucionar gran parte de los problemas de documentacion
con que se encuentra el investigador actual (Véase ALEAr, Cuestionario, Sevilla,
1963 v Proyeclo de un Atlas Lingiilstico y Etnogrdfico de Aragén, AFA, Anejo 8,
Zaragoza, 1963).

4 Son 101 las localidades estudiadas en el ALC, abarcando todo el dominio -
de la lengua catalana. La escasez de este nitmero de puutos ha sido puesta de
manifiesto en diversas ocasiones; véase, por ejemplo. M. ALVAR, Calaldn y aragonés
en las regiones fromterizas, AMCILR, VII, p. 738: «No se e oculta la necesidad
de adensar la red de puntos, pero los datos del ALC servirdn, al inenos, para
aplicar unos principios cstadisticos...» )

8 Atlas Lingiifstic del Domini Catald, obra en curso de realizacion, dirigida
por A. M. BADIA MARCGARIT y J. VENY CLAR (el cuestionario fue editado en 1965).
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todas formas, nuestra dedicacién durante varios afios al trabajo de cam-
po para el ALDC nos ha hecho comprobar que en las zonas fronterizas
suele existir una promiscuidad tal en el aspecto léxico, que no se puede
tener una idea exacta de su reparticién en ellas si no se llevan a cabo
investigaciones en practicamente todas las localidades. Tal convenci-
miento nos llevé a realizar 1a experiencia en una zona que después se
nos ha manifestado como privilegiada en este aspecto, a juzgar por los
resultados de nuestra investigacion. El trabajo de campo que hemos
llevado a cabo nos ha proporcionado una cantidad de datos considera-
ble, algunos de ellos inéditos; estos materiales configuran una serie de
fenémenos de reparticién, de los cuales vamos a dar noticia en este breve
avance de lo que serd la obra que preparamos con ellos.

5. La zona que ha sido objeto de nuestro estudio comprende un
nucleo fundamental de veinticinco municipios lingiiisticamente catala-
nes pertenecientes a la provincia de Teruel, ademds de tres municipios
correspondientes a la provincia de Tarragona, cinco a la de Castelldén, ¥
otros seis de Teruel, pero de habla castellano-aragonesa, que nos sirven
de punto de referencia; en total, pues, han sido realizadas encuestas en
trcinta y nueve puntos?!. Esta zona se halla en plena frontera lingiistica
catalano-aragonesa, en la region conocida cominmente con el nombre
de Bajo Aragén. En ella no habian sido llevadas a cabo investigaciones
lingiifsticas sistematicas, por lo cual se ha tenido durante muchos aiios

1 En cl mapa mim. 1 puede observarse la situacién de las localidades. Para
el establecimiento de los nombres de éstas hemos tenido en cuenta preferentemente
la promunciaciéon popular, por lo cual no siempre coinciden, por una parte con la
denominacién oficial, y, por otra, con la establecida por J. COROMINAS (IZls noms
dels municipis de la Calalunya aragonesa, RLIR, 1959, XXIII, pp. 35-63 ¥ 304-
338, reproducido en Lstudis de toponimta catalana, II, Barcelona, 1970, PpP. 43-
141); hemos adoptade la ortografia catalana en los nombres de los municipios
que lingiiisticamente lo son. Los nombres que tienen alguna discrepancia, aunque
sea grifica, en los sentidos indicados, son los signientes (entre paréntesis ponemos
la denominacién oficial; la propuesta por Corominas, en su caso, va también
entre paréntesis, pero en cursiva): Aignaviva (Aguaviva, Aiguaviva de Bergantes), .
La Torre Velilla (Torrevelilla, La Torre de Vilella), La Codonyera (La Codoilera),
Valljunquera (Valjunquera), Bellmunt (Belmonte de Mezquin, Bellnunt de Mes-
gusi}, La Canyada (La Cailada de Verich, La Canyada de Beric), La Sorollera
(La Cerollera), Rafels (Rafales), I'érnols (Férnoles), La Torre del Comte (Torre
del Compte}, La Vall del Tormo (Valdeltormo), Massalic (Mazaleén), Calaceit
(Calaceite), Caseres (Caseras), Arenys de Iledd (Aréns de Lled6), Horta de Sant
Joan {Horta de San Juan), Arnes (Arnés), Cretes (Cretas), Vall-de-roures (Val-
derobres), Beseit (Beceite), Fondespala (Fuentespalda, Fondespatla}, Mont-
roig (Monrovo, Mont-roig de Tastavins), Torredarques (Torre de Arcas), Herbers
(ITerbds), Sorita (Zorita del Maestrazgo), Torrecilla (Torrecilla de Alcaiiiz).
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una idea equivocada, no sbélo de las caracteristicas de sus hablas, sino
incluso del trazado de la frontera lingiiistica en el sector que le corres-
ponde?!; las referencias, en obras publicadas, a alguno de los puntos de
la zona que nos ocupa son muy pocas 2, Esta escasez contrasta con el
gran interés que, desde épocas tempranas de la historia de la dialecto-
logfa, despertd en los estudiosos la zona del Alto Aragén, en la que se
observa también una promiscuidad lingiiistica concretada en la no coin-
cidencia de isoglosas correspondientes a diversos fendmenos; en el mis-
mo ALC figuran diversas localidades fronterizas correspondientes a la

1 Del problema de la frontera lingiiistica en esta zona y de su historiografia
nos hemos ocupado detenidamente en nuestra tesis doctoral: La lengua catalana
fronteriza en ¢l Bajo Aragon meridional. Estudio fonoldgico, todavia inédita, leida
en octubre de 1973.

2 Se hace alguna referencia al habla de Aiguaviva en el trabajo de J. HaD-
WIGER, Sprachgrenzen und Grenzmundarten des Valencianischen, ZRPh, 1903,
XXI1X, pp. 712-731; existe un reducido Vocabulari de Penarroja, de M. Pa-
LLARYS (DBDC, 1921, 1X, pp. 09-72), con unas ciento cuarcnta voces; también
encontramos una referencia al habla de Bellmunt en Les e fonigues del valencia,
de G. RENAT I Furris (Miscei-lania Iabra, Buenos Aires, 1943, Pp- 349-302);
J. COROMINAS, en su estudio sobre toponimia ya citado (Cf. nota 1, p. 234) hace rcfe-
rencia al habla de ciertas localidades (véase s. v. Aiguaviva, La Ginebrosa y La
Torre de Vilella). IHay que tener e cuenta también el detallado estudio fonético que
M. Saxcnis GUARNER dedico al habla de Aiguaviva (Nolicia del habla de Agua-
viva de Aragon, RIS, 1949, XXXIII, pp. 15-65), algunos de cuyos datos recoge
en su trabajo posterior [factores historicos de los dialectos catalanes (Lstudios
dedicados a Menéndez Pidal, VI, Madrid, 1956, pp. 151-1806). Mas recientes son la
obra de A. QUINTANA, [ parlar de la Codonyera, Tesis doctoral, inédita, s. a.
(1972]; ¥ nuestra propia tesis doctoral citada en la 1nota anterior. Sin embargo,
de todos cstos trabajos, los unicos que' tocan aspectos léxicos de una manera
directa son cl articulo de Pallarés sobre Pena-roja v la tesis de Quintana sobre
La Codonyera; aunque algunos otros, como el de Sanchis sobre Aiguaviva, y el
nuestro, a pesar de no tener comwo finalidad el estudio del léxico, aportan un
caudal de materiales aprovechables en este sentido.

Por otra parte, las localidades de Aiguaviva v Valljunquera fueron visitadas
por los investigadores del ALPI y figuran en el volumen publicado de esta obra;
los investigadores del DCV B visitaron, ademds de ¢stas, la localidad de Cala-
ceit, la cual figura, ademds, comno punto estudiado en el ALC y en la obra de F.
D B. MoLr. La flexid verbal en els dialectes catalans, AORLL, 1929, II, pp. 73-
184; 1930, III, pp. 73-168; 1931, IV, pp. 9-104; 1932, V, pp. 9-72. Bl ALDC in-
cluir4 las localidades de T.a Codonyera, I.a Torre Velilla, La Ginebrosa, Aiguaviva,
Bellmunt, Massalib, Vall-de-roures y Sorita, en las que hemos llevado a cabo
las cncuestas personalmente; por otra parte, en el proyvecto del ALEAr (vlase
nuestra nota 3, p. 233) figuran como previstas las localidades de Aiguaviva, La
Codonyera, Calaceit, Vall-de-roures y TPena-roja.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespafiola.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafa (by-nc)



-

236 JOAQUIN RAFEL FONTANALS RFE, LVII, 1974-5

zona del Alto Aragén, mientras se olvida pricticamente la que nosotros.
ahora estudiamos, de la cual sélo consta la localidad de Calaceit ®.

6. Durante la realizacion de las ercuestas para el ALDC en la zona
mencionada, observamos la gran riqueza de la lengua de aquellas locali-
dades, v, aparte de los fenémenos fonoldgicos que hemos cstudiado mo-
nogrificamente, nos llanié la atencidn la gran diversidad de su léxico,
puesto que no sélo era notoria la interferencia mutua de catalin y
castellano-aragonés, sino que aparecian soluciones correspondientes a.
diversos dialectos catalanes, lo cual no es de extrafiar, dada la especial
situacidon geografica de la zona, que posibilita la concurrencia de carac-
teristicas léxicas propias del leridano, del valenciano, v también del
cataldn oriental, con especial presencia de algunos términos propios de
la zona de T'ortosa o del Campo de Tarragona. I,a constatacién de este
liecho nos impulsé a confeccionar sobre la marcha un breve cuestiona-
rio (427 preguntas) basindonos en la experiencia de aquellas hablas
adquirida durante Ia rcalizacién de las citadas encuestas para el ALDC.
131 interds de nuestra investigacidn cstriba en el hecho de haber reali-
zado la cncuesta en todas las localidades que comprende la zona des-
crita, con lo cual la delimitacién de los fendémenos Iéxicos estudiados
puede alcanzar un notable grado de exactitud. I,as encuestas fueron
realizadas durante los veranos de 1971 y 1972. El método utilizado ha
sido siempre el de la pregunta indirecta; las respuestas no han sido gra-
badas en cinta magnética, sino transcritas directamente a los cuadernos;
la transcripcidn se ha lhecho en alfabeto fonético, puesto que, aunque el
interés del cuestionario es fundamentalmente léxico, no” quisimos desa-
provechar la posibilidad de una informacién mds amplia. Un breve pe-
riodo de iniciacién en el estudio de las principales peculiaridades de la
zona nos permitié dirigirnos a los informadores de modo que no se con-
taminaran con nuestros propios habitos lingiifsticos. En cuanto a los

! Para darnos cuenta de hasta qué punto la naturaleza de los repertorios
en que debe basarse el lingiiista condicionan sus investigaciones, pudiendo apar-
tarlas, en ocasiones, de la realidad, notemos la afirmacién que hace M. ALVAR en
el trabajo ya citado (véase nuestra nota 1, p. 234): «Mis referencias tendrdn —una y
otra vez— a Tawmarite y Binéfar como limites extremos en ei mediodia. Aunque
sicmpre me he fijado en localidades aragonesas situadas al sur de estos pueblos,
sOlo con rareza lie podido obtener materiales de interés» (p. 739). Las investiga-
ciones sistemdticas que heuos realizado en la zona que nos ocupa demnuestran
claramente la cxistencia de materiales dignios de consideracién, de los cuales
vamos a incluir sdlo una pequedia parte, a modo de cjemplos ilustrativos, en cste
avance de uuestras investigaciones.
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sujetos, nos hemos atenido a los principios que suelen presidir la reali-
zacién de toda encuesta dialectal: todos ellos son naturales de la locali-
dad y de familia de ascendencia local; los cényuges respectivos son tani-
Dbién, eu la mayoria de los casos, de la misma poblacién; por otra parte,
hemos tomnado las suficientes precauciones para asegurar (ue fueran
representantes genuinos del habla local y que sus hdbitos lingiiisticos
no hubieran sido influidos por eventuales contactos o por estancias
fuera de la poblacién. Generalmente el informador ha side un individuo
perteneciente a la generacién mds anciana, o, eventualmente, a la que
le sigue.

7. T.os resultados de esta investigacidn, que actualmente tenemos
cartografiados en forma de borrador en los correspondientes mapas (uno
por cuestion), ofrecen tal variedad de fendmenos, que practicamente es
imposible resumirlos de una manera cumplida en este articulo. I.a con-
temiplacién de estos resultados nos sugiere, en principio, dos tipos de
consideraciones: en primer lugar, las que derivan de la diversa reparti-
cion de las distintas formas léxicas que corresponden a cada uno de los
conceptos (ue son objeto de estudio, y de las influencias de distintos
dialectos, o prolongaciones de ellos, (ue estas diferentes formas suponen;
en segundo lugar, las que resultan de un estudio comparativo entre ma-
pas de significados correspondientes al mismo campo conceptual, o a
campos conceptuales afines, atendiendo a las posibles variaciones den-
tro de pequeiias estructuras léxicas y a las relaciones seminticas entre
sus clementos. Vamos a ocuparnos por ahora sélo del primero de estos
dos grandes aspectos, porque creemos que es suficiente para dar una idea
cabal, en forma de muestra, del trabajo que venimos realizando y de sus
posibilidades. De momento no es otra nuestra intencién.

8. La diferencia entre los resultados correspondientes a las distin-
tas cuestiones va desde la obtencién de una uinica forma léxica para toda
la zona (tanto para la partetlingiiisticamente catalana, como para la
castellano-aragonesa) hasta una diversidad de formas léxicas casi inima-
ginable enuna 4rea tan reducida. Entre estos dos extremos se encuentran
una gran cantidad de resultados variados, que intentaremos sistematizar
en la medida de lo posible. Citaremos, en primer lugar, algunos casos
de uniformidad total, y, a continuacién, iremos tratando soluciones de
complejidad creciente. Diversos conceptos, como ya hemos indicado, son
representados cada uno de ellos por una {forma léxica en todas las loca-
lidades estudiadas (sin variaciones dignas de mencién ni aun desde el
punto de vista fondtico) tanto si pertenecen al dominio cataldn, como
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si se encuentran dentro de la zona castellano-aragonesa; entre estos
conceptos podemos citar, como representativos, los siguientes?:

CONCEPTO FORMA LIEXICA

«dueiio de una tierra o de una casa» anio
@ayo» i rayo
tavenas . avena
¢encinan carrasca

«feor Sfeo

Insistimos en el hecho de que, en los ejemplos citados, la uniformidad
es total, tanto desde el punto de vista del tipo léxico utilizado, como si
atendeinos a la estructura fonolégica de la forma léxica, o incluso a la
naturaleza fondética de los clementos que la componen. Encoutramos, sin
cmbargo, numerosos casos de coincidencia de tipo léxico con algunas
discrepancias de naturaleza formal que ponen de manificsto ciertas di-
ferencias, sea cn los sistemas fonoldgicos de las hablas de la zona, sea
en la estructura fonoldgica de la palabra como consecuencia de fenémenos

1 Obsérvese que en estos casos sicmpre se trata de un tipo léxico comiin al
cspaiio] y al cataliu, conio en el caso de amo, o bien de una penetracién del léxico
castellano o castellano-aragonés, como en los detds ejemplos (véanse en la nota
siguicnte unos tipos léxicos mds gencralizados en catalin, pero cue perviven en
aragonés). flayo cs un castellanismio bastante extendido (freute al cataldn lamp)
por la region valenciana y por toda la zona fronteriza con el castellano-aragonés
{segin ¢l mapa oz1 del ALC, ocupa uniformecmente la zona alicantina, y se en-
cucntra cn algunas otras localidades valeucianas —entre ellas Morella, préxima
a nuestra zona— y en Gandesa, Calaceit, Maella, Mequinensa, IFraga, Lérida y-
Ia parte del Alto Aragon; el DC1' 13 1o recoge en Tawmarite de Litera, Iraga, Gau-
desa, Tortosa, Ibiza, y en el Pais Valeuciano en general). La forma avena (frente
a civada) liene, a grandes rasgos, una reparticién parccida a l1a anterior (ALC,
mapa 481); el DCV B la da como propia de la Cataluila meridional y del Reino
de Valencia, aunque cabe suponer, por los ejemplos de textos aducidos, que en
la lengua antigua estaba inds gencralizada. Semejante es también la reparticion
de la forma carrasca (frente al catalin ailzina) (ALC, mapa 73); este tipo léxico
aparece en diversos estudios pertenecientes sea a la zona lingiiistica catalana,
sea a la aragonesa (ALVAR, Cuevas de Cajiart; MESTRE, Voc. Tortosa,; CASACU-
BERTA-COROMINES, Parlars aragonesos; FERRAZ, Voc. Alla Ribagorza,; CORBELLA,
Voc. Ribagorza); el DCV B la da como propia del Priorato, Torlosa, Ibiza y del
valenciano en general. El drea de la formna feo (frente al cataldn lleig) no esti
suficientemente documentada (el DCV B lo incluye s6lo como castellatismo inad-
misible), pero podemos supouner que tiene una cierta vitalidad en el Pafs Valen-
ciano; cs citada csta forma, al lado de lletg, cn SALVADOR, Voc. Benassal.
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evolutivos que han afectado a la lengua a lo largo de su historia. Como
representantes del primero de estos fenénienos podemos citar los siguien-
tes ejemplos, que podrian ampliarse enormemente en su nimero, pues
son materializaciones de diferencias sisteniiticas?;

SIGNIFICADO SIGNIFICANTES
wrujo de la uva» {orisa] - [briza]
«hoz» [falg] - [fals]
«enebro» [xinébro], [-e] - [éinébre], [Z-]

Del segundo caso vamos a aducir un niayor niuero de ejemplos, pues
este fenémeno no presenta el mismo tipo de sistematicidad que el an-
terior %

SIGNIFICADO SIGNIFICANTES
wmordisco, bocado» [mwéso] - [mos]
«hollinm [olin] - [foli]
«hermano» [ermndno] - [Zermd], [é-]

1 La forma brisa aparece con este significado en BorAO, como término ara-
gonds; la recoge PARDO, y la encontramos también el AT VAR, Salvatierra, aparece
también en cl Diccionario de la RAL sin indicacion regional; es el tipo léxico
usual para este concepto en cataldn. Ia forma falz (Cf. cataldn fels) se cicuentra
documentada en diversos trabajos, referida a la zoua aragonesa (LOPEZ PUYVOLIS,
Voces Aragon, PARDO; BaviA, Dieclsa; ALVAR, Cucvas de Cahart; CASACUBERTA-
CoROMINAS, Parlars aragonesos,; etc.). La forma ginebro (o ginchre) (Cf. cataldn
ginebre) no s¢ encuentra, cn cambio, tan documentada en aragonéds; CoLL VY
AIXABAS, Voces La Lilera, la cita inicamente como recogida de la obra de 1%,
1,08C08, Serie tmpzrfecta de las plantas aragonesas espontdneas; PARLO 1o la con-
serva cn su diccionario; CASACUBERTA-COROMINES, Parlars aragonesos, la localiza
en Puebla de Hijar y Caspe, aduciendo, ademads, las formas chinelro (en Plan,
Gistdin y Hecho), chenebro (en Ansd) y chenipro (en Bieclsa, donde BApia recoge
chinipro); ARNAL, Voc. allo-aragonés, cita chinebro y chinebrera.

2 Yin los conceptos que se ejemplifican aqui no existen discrepancias pro-
piamente léxicas, puesto que las formas que los representan en cada caso pro-
vienen de un mismo étimo y difieren vnicamente en aquellos rasgos a que ha
dado lugar la evolucién respectiva en cataldn y en castellauo, y, en su caso, en
aragonés, de una misma forma originaria. Asi se cjemplifican fendémenos como la
diptongaciéon o no diptongacién de la 0 breve ténica latina (mueso-mos), la caida
de F inicial (hollin-follf), 1a conservacion o pérdida de -N final (en el misino ejen-
plo), o de -o final (repelos-repels), y toda una seric de fendmenos de indole evolu-
tiva, aunque cn algunos casos sou reflejo de una discrepaucia Jatina, como puede
scr la diferencia acentual que estd en la base de la parcja romper-rompre.
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«palmo» (pdimo] - [pam]

«espejor [espéxo] ~ [espil]

«rabaddny (Fabaddn] - [Fabadd)]
«padrastros de los dedosy [Fepélos] - [Fepils]

«lar la primera labor al campo» [Fompér] - [Fompre]

«lar la segunda labor ai campo» {manlorndr] - [maniornd)

«dar la tercera labor al cammpo» (terdjdr] - [lerfeid], [lerezdr],

[tersecd), [-%d]

9. Hasta aqui hemos visto conceptos designados por un mismo tipo
léxico en toda la zona (ue estudiamos, primuero sin variaciones ea la
estructura de su forma de expresion, luego con ecllas. Vamos a conside-
rar ahora algunos conceptos designados en nuestra zona por dos tipos
léxicos que la dividen en dos partes, estableciendo una {rontera propia-
mente éxica. Ahora bien, los distintos casos estudiados en los que se
da cste tipo de resultado configuran diversas fronteras. Iin primer
lugar hay que decir que sont bastantes los pares de tipos 1éxicos (co-
rrespoiclientes a un mismo concepto) cuya frontera mutua coincide
con la frontera lingtiistica entre catalin y castellano-aragonés estableci-
«la con criterios fonoldgicos y morfolégicos; he aquf algunos de ellos?;

sucto - brut’
subir - pujar
tomar - pendre
trigo - blat
jeme - forc

I

Pero son muchos mas los que configuran fronteras léxicas que no coin-
ciden con la frontera lingiiistica mencionada, antes bien van dibujando
nuevas lineas que rara vez coinciden entre ellas. De entre los cuatro-
cientos veintisiete mapas claborados, Liemos separado aquellos en los .
que puede trazarse una frontera clara entre los dos tipos léxicos (o dos
grupos distintos de ellos); han resultado seleccionados noventa y siete
mapas, sin cctar los que tienen unoes limites coincidentes con la fron-
tera lingiiistica, y, por lo tanto, corresponden al tipo que acabamos de
ejemplificar. Pues bicn, en estos noventa y siete mapas existen setenta
y cinco fronteras distintas, es decir, en la zona que estudiamos noventa

} En este caso, por ser totalmente accesorias, omitios las variantes foné-
ticas bajo las quc se presentan algunas de estas forinas léxicas. Por otra parte,
obsérvese que todas cllas son formas geucralizadas en la lengua comun, tanto
las castellanas, como las catalanas. '
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y siete conceptos configuran setenta y cinco fronteras no coincidentes
-en todo su trazado, sin contar, evidentemeute, los casos de mayor com-
plejidad a los que aludiremos mds adelante. De cstos noventa y siete
mapas, diez coinciden con una misuia frontera; tres coinciden en otra;
otros tres en otra distinta; tenemos, ademds, ocho frontcras en cada
una de las cuales coinciden dos mapas; y, por ultimo, sesenta y cinco
fronteras distintas con sélo un mapa cada una. La misma complejidad
de esta situacién impide que podamos ejemplificarla aqui de una ma-
nera comipleta, puesto que nos apartariamos del caracter esquemdtico
que pretende tener este articulo; sin embargo, nos ha parecido conve-
niente dar, a titulo orientativo, estas cifras, que, aunque puedan mati-
zarse cuando presentenios la elaboracién definitiva de estos materiales,
.son por si mismas bastantes elocuentes.

10. Antes de pasar a presentar resultados mds complejos nos de-
tendremos brevemente en la consideracién, a modo de cjemplo, de algu-
nos de los Lipos de reparticion léxica que ofrece la problematica cue
acabamos de resumir. 1is relativamente frecuente que, ante un tipo
léxico unitario cn casi la totalidad de la zona estudiada, apunte por la
parte de Castellon o por la de Tarragona una forma caracteristica de
.estas zonas, respectivaniente, o de zonas mdas amplias en las que estin
incluidas. Quiza el cjemplo mas claro de este fendmeno, entre los que
tenemos recogidos, sea el que corresponde al concepto «porrémy (mapa
nimero 2), que presenta las formas porrén y porré cn las zonas caste-
llana y catalana, respectivamente, pero que adopta la forma barral al
sur de la frontera administrativa entre las provincias de Castellén y
Teruel!l. Il mismo tipo de distribucién puede combinarse con el que

I Ya forma barral, con este significado, es comin en castelloneunse y, segiin
el ALC (mapa r.111), s¢ encuentra también en algunas localidades del valenciano
central, como Gandia y Sagunto; el DCV B lo localiza también en Tortosa, Ca-
laceit, Morcila y Benassal;, se cncuentra tambi¢n en la zona lingiiisticamente
.castellana de Valencia, como lo indican las noticias que se dan en LLATAS, Villar
del Arzobispo (localidades de Villar del Arzobispo, Casas Bajas, Chelva, Chu-
lilla, Domeiio, Gestalgar y La Yesa, en la zona de la provincia de Valencia lin-
dante con Castellén, Teruel y Cuenca); también se encuentra en territorio aragonés
(ALVAR, Cucvas de Cahnart). Con otros significados —es el nombre de distintas
vasijas—— tiene una extensién mayor; parece comiin en Aragdn como wredoma
de vidrio forrada de juuco o verga» {PARDO), significado que recoge, aproximada-
mente, la AL como propio de Aragén: «redoma grande y capaz de una arroba
-de agua o vino, poco mis o menos». Iin catalin puede tener cambién el significado
.de «botijo» (Cf. nuestro mapa nim. 19, puntos 16, 19 y 21), que recoge el DCVEB
{véasc también en BARrNITS, Fraga, y en CoRBELLA, Ve, Ribagorza), asi como
¢l de otros tipos dec vasija o recipicnte: «recipient per a liquids, les formes i matéria
-del qual varien segons les comarques..y (DCV ).

{1
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henios presentado en el § g, como sucede, por ejemplo, con los materia-
les correspondientes al concepto «pdjaror (mapa nim. 3), el cual nos da
una zona con la forma pdjaro, que se corresponde con la parte caste-
Hana, y dos dreas en la parle catalana: la mids exteusa, con diversas
variattcs foudticas de mozad, y la que se corresponde aproximadamente
con la zona de Castellén, que presenta la forma pardal?l; esta clase de
distribucidn enlaza con el fenémeno de reparticién en tres dreas léxicas,
de que trataremos mds adelante (§ 13). Algunos tipos léxicos propios del
valenciano tienen una drea que supera por el norte la frontera adminis-
trativa con Teruel y penetran en esta provincia en forma de cuiia, cons-
tituyendo una avanzada de determinadas formas {rente al tipo léxico
unitario del resto de la zona estudiada, incluyendo las localidades cata-
lanas y las castellano-aragonesas; el concepto «la tarde» (mapa num. 4)
adopta la forina la farde en toda 1a zona, excepto en ¢l area sefialada en
¢l mapa, donde se dan diversas variantes de vesprada?; algo parecido
ocurre con las formas propias del adverbio locativo de proximidad
(mapa ndm. 5), que presenta la forma aguf cn toda la zona, con una
penctracién de Ja modalidad acf, connin en valenciano 3. Obsérvese, sin
embargo, que las areas de wesprada y de aci, a pesar de que representan
un mismo fendmeno, no son totalmente coincidentes.

1¥. Hemos dicho al priucipio del parrafo anterior que la diferen-
ciacion léxica, en los mapas que presentan una drea marginal minori-
taria, puede darse por la parte del valenciano, como en los casos que
acabanios de ver, ¥ que también puede producirse como prolougacidén

1 Nos falta documentacion precisa acerca de la reparticion de las rormas
Iéxicas pardal y moixd en catalin con el significado genérico de «pdjaros (la forma
propia de Ia lengua comin y literaria es oceil). T'1 DCV B nos da la prituera como
propia del valenciano y del ibicenco, y la scgunda como generalizada en el catalan
oriental y leridano. Iste concepto presenta cierlas comnplicaciones de orden se-
mdntico, puesto que la misma forma pardal significa sgorriéns donde no se utiliza
para el concepto genérico; pero esta problemética escapa ahora a nuestra inten-
cién, tinicamente afiadiremos, en relacion con el mismo concepto, que no hemos
encontrado en territorio lingiiistico aragonés minguna de las denominaciones
catalanas; pero en la localidad de Calanda hemos podido recoger la voz smosonar
como verbo con el que se denomina una determinada inanera de cazar pajaros.

3 Vesprada, con el significado de ¢tardes, es propio y exclusivo del valenciano,
aunque la misma forma se utiliza en otros lugares con el significado de satardecers
(en el Ampurdin y Mallorca, segin el DCVB). En PALLARES, Voc Penarroja,
aparece esta forma con el significado de stardes; obsérvese, sin embargo, que
nosotros no Ja hewos localizado en cste punto, donde hemos encontrado preci-
sameute farde. .

* YVéase la reparticion de estas dos formas en el ALC (mapa 132).
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de un tipo léxico propio de la zona nordeste (proviucia de ‘L'arragona);
el concepto «colmena» (mapa nim. 6) nos da un buen ejemplo de este
fenémeno, aunque combinado con una mayor promiscuidad; pero obsér-
vese que, dentro de esta mayor variedad, se eucuentra la forma arna,
que se presenta como una prolongacién de la zona tarraconense y tiene
una frontera clara, aunque en alguna lecalidad alterne con otros tipos
léxicos que se dan también en el resto del drea estudiada®. Algo pare-
cido sucede con el concepto «ebada», que presenta las formmas cebada o
civada en toda la zona, excepto en las localidades 16 y 17, en el angulo
nordeste, donde se encuentra la forma oidi, que es el tipo léxico geie-
ralizado en cataldn 2. Concretandonos todavia a las soluciones con dos
tipos iéxicos, aduciremos dos ejemplos en los que se enfrentan un tipo

! Begin el ALC {(mapa 155), arna es la denominacion propia para el leridano
y gran parte del cataldn oriental, mientras que vaso cs la forma generalizada en
~castellonense, y se eneuentra tambidn en Sagunto (Valenela) y en Ulldecona
{zoua de “Tortosa), en las provincias de Alicante y Valencia figura generalizada
In fortma cobiena, y suro no aparece. LIl DCV D da vaso como propio tmnbidén de
Tortosa. Por otra parte, arnu aparcce en los repertorios aragoneses (Borao y
PARDG) y tawbién en £0412, sin indicacién de regionalismo; también en BORAO ¥y
en PARDO se cncuentran los derivados arnal y arizero, como sindnimos, auunque
. Cort, y AMvaaBAs, Voces La Litera, les da el significado de «colmenars; con este
nltimo significado apurece también la voz arnal ¢n AxNaL, Voc. alto-aragonés.
X1 vocablo vaso, aparte de su localizacion castellonense, csta docunuentado con el
significado que nos ocupa en algunas poblacioncs aragoucsas, cono se observa
en ALVAR, Cuevas dc Cailart y en ALVAR, Saloalierra. De las forimas suwro o zuio
no hemos encontrado noticia en los repertorios consultados hasta aliora. Istos
distintos tipos 1éxicos se prestan a una serie de consideraciones acerca de su origen,
su motivacion, sus relaciones mutuas, ete; pero no vamos a referirnos a estos
aspectos, pues el motivo de haber aducido el mapa correspotidiente a este con-
cepto es solo ejemplificar la delimitacion de un tipo léxico en la zona nordeste
de la region estudiada. Sin embargo. precisaremos que la diferencia de nombre
puede comportar una diferencia en la materia v forma del objcto; asi, por ¢jemple,
cn la localidad 14 se ntiliza arna si la colmena esti construida con caitas y estiéreol
de vaca, mientras que se emplea vaso o vas si es de corclio; on otros lngares 1o se
hace esta distincion. Existe, ademds la denominacion ceixa (0 caja), que se utiliza
para designar las modernas colinenas de madera, de forma ciibica, con painales
artificiales; pero, puesto que no modifica el fendmeno que presentamos, no la
hemos incluido en el mapa para no complicar el aspecto grifico de éste.

? Vdéase el ALC (mapa 1.035), donde aparece ordi como forma generalizaca
en todo el dominio (ordie en el Alto Aragén y La Litera), hallindose el tipo iéxico
cebada, con sus diversas forninas fonéticas, en Morella, Calaceit, Maella v Ali-
. cante. Bn ALVAR, Salvalierra aparece ordio con el significado de «avenas, micntras
quc en CASACUBERTA-COROMINES, Pariars aragonesos, y en BADIA, Voc. aragonds,
aparcce con el significado de ¢«cebadas, que nos ocupa.
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Iéxico general en castellano con otro propio del cataldn, siendo notable,
sin embargo, la zona lingilisticamente catalana en la que el tipo léxico
coiucide con el castellano, con alguna diferencia fonética; obsérvense los
mapas correspondientes al concepto «ena» (nim. #)1, y al coucepto
«yema de huevor (niun. 8) 2; notese de paso que las fronteras de uno y
otro no son tampoco exactamente coincidentes entre si.

12. Otro tipo de disposicién que adoptau los materiales correspon-
dientes a varios de los conceptos estudiados es la de una 4rea aislada
o, cuando menos, intermedia, con un tipo léxico distinto del resto de la
zona, sin menoscabo de que ésta pueda presentar, por lo demids, un
aspecto uniforme, o bien estar dividida a su vez en dos sectores. Esta
drea intermedia puede ser muy reducida o tener mayores dimensiones,
hasta llegar a presentarse, en realidad, como una escisiéon de la zona en
tres areas léxicas distintas sin que se pueda hablar en realidad de aisla-
miento de ninguna de ellas; pero de los casos que se ajustan a este 1il-
timo tipo nos ocuparemos eu el préximo parrafo. Eu todos los ejemplos
que hemos encontrado de dreas aisladas se da la circunstancia de que
dstas se encuentran en la zona mas estrictamente fronteriza, de tal modo
que, como afirmacién general susceptible de ser muy matizada, podria-
mos decir que en muchos casos las soluciones mas gencralizadas en el
castellano-aragonés y en el catalin de esta zona, respectivamente, no
entran en contacto geogrifico de una manera directa, sino que entre
ellas se interpone una forma distinta, normalmente peculiar, cuyos ras-
gos diferenciadores pueden ser de indole varia. Los ejemplos que hemos
seleccionado, y que vamos a aducir seguidamente, presentan 4reas de
diversa extension y, ademads, distintos rasgos diferenciales. El concepto
«alles (mapa mim. g) presenta la forma calle en la zona castellano-
aragonesa y la forma carrer en la catalana, coincidiendo esta diferencia
exactamente con la froutera lingiistica; ahora bien, en las localidades
1 y 4 la designacién de este concepto adopta la forma carrera, que

1 El mapa 1.196 del ALC se ocupa del concepto scenars, como verbo; aparece
€l tipo léxico sopar eu todo el dominio, excepto en Maella, Binéfar, Fonz, Graus
v Campo, donde aparece el tipo cenar. Nétese que Maella est4 situada mmedmta-
imente al norte de nuestro mapa, encima del punto 14.

t La forma gema, con sus distintas posibilidades fonéticas, aparte de nuestra
zona, se encuentra en Tamarite de Litera (DCVB), Fraga (BawrniLs, Fraga)
y la Ribagorza (CORBELLA, T7oc. Ribagorza). Como forma ss encuentra tarubién
en Tortosa (MesrRe, Voc. Tortosa), pero con el significado de syema de un ve-
getals,
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comporta una diferencia de género respecto de la anteriorl. Una zona
algo mds extensa abarca la forma llodo, correspondiente al concepto
«barro» (mapza nnni. 10), que se encuentra cutre el area de barro, corres-
pondiente al castellano-aragonés, y la de fang, correspondiente al cata-
lan, y que abarca las localidades 1, 2, 3 y 4, todas ellas estrictamente
{fronterizas ®, Mayor cs todavia la extension del drea determinada por la
forma wvila, correspondicnte al concepto «pueblo» (mapa mim. 11), que se
encuentra rodeada por los descendientes del latin populum (pueblo
en la zona castellana y poble en la catalana); notemos, sin embargo, que
dentro del area de wila encontramos dos localidades que utilizan exclu-
sivamente la forma //oc para referirse al mismo concepto 3, y (ue, ade-

1 Ia forma femenina carrera, con el significado de «calles, cs un arcaismo
catalin que se conserva en pocos lugares; el ALC (mapa 428) lo documenta sélo
en la localidad de Benasque, a la cual se atribuye también en CORBELLA, oc.
Ribagorza,; también se halla documentada en otras localidades altoaragonesas
(Gistiin, Biclsa y Anso, segiin CASACUBERTA-COROMINES, Parlars araponesos) ;
a Benasque y a Biclsa se alribuye asimismo en BADIA, Voc. aragonés y BAbIA,
Bielsa. Fuera de la zona del Alto Aragon no hemos cencontrado docimmentada
esta forma con el mismo significado, porlo que las nucvas referencias (ue aportamos
tienen un particular valor. Notemos que esta forma se utiliza también en Mallorea,
pero con un significado mds restringido: el de «espacio de calle que se encuestra
ante la fachada de una casa» (véase el DCV B, s. v., y VENY, Paralelismmos, I,
pagina 53). El espafiol conoce también un significado afin de esta forma: «calle
que fue antes caminos (RAE, s. v. carrera, 5.8 acepcion).

3 La forma llodo s6lo licmos podido documentarla en el DCV B, que la cita
como castellanismo y sin referencia alguna, ni literaria ni dialectal; pero ni aun
en este caso se le atribuye el significado de «barrer, sino que se la hace sinénima
de liof, que significa dimo, cienos. No hay duda de que en los puntos scitalados
en nuestro mapa la forma lodo significa «barroy v no «ienos, puesto que este
segundo siguificado viene representado por las formas charguin en el punto r,
tarquin en ¢l punto 2, tarquiz en el punto 3, y turquf en el punto 4; no aducimos
¢l mapa correspondicente a este concepto que también forma parte de nuestros
matcriales, porque presenta una distribucidén geogrifica muy diferente de la de
los casos que estamos considerando, y, aparte de los puntos (ue henos mencionado
ex profeso, no aporta clementos de juicio nuevos acerca de la dlstrabucxon de los
tipos léxicos ‘que nos ocupan ahora.

3 Ts de notar que todas las formas (ue aparecen en nuestros materiales
(pueblo y lugar para el castellano; poble, vila v lloc para el cataldn) son voces que
pertenecen a Ja lengua connin, pero (ue no son sindnimos, como aqui, sino que
se presentan como términos de una gradacién, que, de suayor a menor importaneria,
serfa: ciudad, villa, pueblo, lugar, aldea, para el espafiol, y, para el catalan, cinta,
vila, poble, llogaret, (lioc no aparece en FABRA y si en el DCV B! «3. Nucli de po-
blacié petit, menor que la vila»). Insistinios en el hecho de que en los resultados
(ue aparecen en nuestro mapa estd ajena cualquier intencidn valerativa coino las
mencionadas, asi como cualquier referencia a la mayor o nicnor extensién o niimero
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s, estas localidades son las mismas (Aiguaviva y I,a Codonyera) que,
en el caso del concepto «calle» (mapa nam. g), que acabamos de consi-
derar, presentaban la forma peculiar carrera,; notemos también que en
los puntos 34 y 30, coutiguos a 1 y 4, respectivamente, existe, junto a
la forma pucblo, 1a forma lugar, que es la castellana correspondiente a
la catalana loc, que se da en éstas, con lo cual se produce una confluen-
cia de circunstancias que creciios puede contribuir al conocimiento de
los fendmeunos de reparticién léxica.

13. Dentro del tipo de distribuciéon con 4reas léxicas intermedias,
aduciremos tres ejemplos distintos de casos en que estas dreas son ya
mds extensas que las que hemos considerado en el pirrafo anterior y,
ademds, no se trata ya de dreas propiamente aisladas, como aquéllas,
porque no quedan cerradas dentro de la zona que estudiamos. Fu el
mapa nmero 12, correspoudiente al concepto «fajina, montén de haces
de mies», encontramos los tipos léxicos fajina v garbera, (ue correspon-
den, respectivamente, a las zonas castellano-aragonesa y catalana; pero
entre estos dos tipos se encucntra una zona con la forma sellar; note-
mos también en este mapa la singularidad de la localidad 15 con la
forma [klapél}, que no hemos hallado documentada con este siguificado

de habitantes: estas denowinaciones son las que espontineamente dan los habi-
tantes de cada poblacién a su propio niicleo urbano o a los que les rodean, y sélo
distinguen entre la denominacién consignada en cada punto y la de capital (nor-
malmente desconocen cindad),; en el caso de que quieran matizar, lo hacen a base
de calificativos, como perqueiio, grande, imiporiante (petit, gran, important).

1 FEn cl ALC {mapa 876) aparcce garbera como general a todo el dominio;
s6lo aparecen variautes del tipo léxico fajina en Graus, Campo, Benasque y Dutro,
todas cllas en el Alto Aragdn; en algunas localidades fronterizas se encuentran
formas cowmo carga ¥y iuonjoia, (ue no aparccen cn nuestros materiales. La forma
garbera no solo ¢s propia del cataliu: la KA la recoge cowo propia de Aragon,
Andalucia y Murcia. Por otra parte, el tipo Iéxico fajina tiene su correspondiente
cataldn feixine, que sc halla en diversas localidades ribagorzanas (véaseel DCV B).
IEn cambio, la forma scllar sélo la encontranios en Tresor, con tres acepciones nds
o wmenos emparentadas: «r. Munt de garbes que estd a l'era (Alcald de Xivert).
2. Tres rencs de garbes dretes amb dos rencs que les cobreixen (Torre de Capdella).
3. Munt gros de llenya (Castellbo).»; el DCV B nos proporciona las formas selids,
como propia unicamente de Bassella (Alt Urgell), y sellat, documnentada en Sol-
sona e Tgualada, v, como shilada de una fajinas, en Sencelles y Montuiri (Mallorca).
La forma claper aparece en el DCV B, exclusivamente referida a Menorca, con el
significado genérico de suontons; también se encuentra en MESTRE, Voc. Torlosa,
como «mnontton de piedra seca en medio de una malezas, significado que recoge
T'resor, ademds de «turd format de roese, atribuido a Olot.
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especifico. I,0s materiales correspondientes al concepto «ubil, caman?
(mapa nfim. I3) se agrupan también en tres zonas: la primera, con el
tipo léxico casna, corresponde a la parte castellano-aragonesa; dentro del
Area lingiiistica catalana se perfila una zona con diversas - ariantes for-
males de cubil, que queda comio franja central, y otra en la que aparecen
Ias formas jag y jagana %, Unos limites nienos precisos tiene el drea geo-
griafica de la forma [dot6], correspondiente al concepto wnédicos (mapa
nunero 14), (ue se cncuentra entre la forma wmddico (con su variante
paroxitona medico), propia de la zona castellano-aragonesa, ¥ la forma
welge, con sus diversas variantes fonéticas, propia de la zona catalana 3.
No todos los conceptos cuyas denominaciones presentan tres variantes
distintas en la zona que nos ocupa se agrupan de acuerdo con el tipo
de distribucién que acabamos de considerar: el concepto «serrins (mapa
namero 15) presenta tres formas que, aunque coinciden en el tipo 1éxico
del radical, difieren en los sufijos que intervienen en su constitucién; asf
encontramos las formas serrin, serradura (o serradures) y serritja, con
sus variantes fonéticas?; las zonas correspondientes a estos tres tipos

1 Ilemos preguntado, concretamente, ¢l nonmbre del lugar donde se observan
trazas, indicios o rastro (hierba aplastada, excrementos) de haberse echado, para
descansar en ¢, una lichre o un jabali, I algunos lugares la respuesta ha sido
distinta si se trata de una o de otro.

2 Tos términos cubil y cama son usuales cn cspaiiol, aunque el primero puede
sigmificar tanto la «yacija», como la ¢ccueva o madrigueras, mientras que el segundo
solo puede referirse al lugar donde yace el animal. Por otra parte, ja¢ es el término
usual cn cataliu para designar el coucepto preguntado; no henios encontrado
documentacion de la forma derivada jagana. Lis interesante notar ue las distintas
variantes de c1:bil que aparecen en nuestros materiales se encueutran en la zona
lingitisticamente catalana: el limite de estas formas frente a casma coincide es-
trictamente con la frontera lingiiistica; en cambio, no hallamos documentacion
de tales formas en catalin; sdlo podemos aducir, en relacién con ellas, el vocablo
acubillar, que aparece en J. ALADERN, Diccionari popular de la llengua catalana,
Barcelona, 1904-19006, y que recoge el DCV B con esta referencia (su significado
¢s «cobejar, arraulir; amparar; arrupir, ficar-se en un lloc just i resguardats);
y ¢l vocablo enbillade, que aparcce en Tresor, como propio del Bergadin, con el
significado de mierada d'ocells, animals o cuquess.

3 Ll ALC {(mapa ¢85) presenta geucralizado el tipo lIéxico nefge, en sus di-
versas variantes fondéticas; Ja forma [doto) aparece ¢n diversas localidades, casi
todas fronterizas (Benasque, Graus, Benabarre, Peralta, Tamarite de Titera,
T'raga, Ylix, Mequinenza, Maella, Calaceit y Benasal). También hallamnos docu-
mentada esta forma en MESTRIE, Voc. ortosa.

4  Servin es la forma generalizada en espaitol, del mismo modo que serradures y
serradura son forinas generalizadas en catalin. If] lipo serritja esta documentado en
SALVADOR, Yoc. Benassal. pero ésta es la tinica referencia que recogen et DCV A3 y
Tresor, la reparticiéon de nuestros materiales perniite suponer que estd bastante ge-
neralizado (lo tenemos recogido en Vilafranca, bastante més al sur de nuestra zoua).
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configuran tres arcas con un vértice situado en el centro de la zona que
estudiamos; notemos que la forma serrinn, propia del castellano, pene-
tra al este de la frontera lingiiistical; por otra parte, nétese la singula-
ridad del punto 33 con la variante serradizo 2.

14. Tincoutramos una seric e conceptos, cuyas denominaciones, de
acuerdo con los tipos Iéxicos que presentan,-dividen la zona estudiada
e cuatro areas. Quizd uno de los ejemplos mas nitidos de este fend-
meno sea el que corresponde al concepto «rebafion (mapa nim. 15) en el
sentido de que hay pocas interferencias de tipos léxicos esporadicos, y
por lo tanto, las dreas quedan bien delimitadas, salvo en la parte nor-
deste, donde se produce el fenémeno de cruce entre ellas al darse, en.
algunos casos, dos de las denominaciones en una misma localidad 3; los
tipos léxicos que encontramos son: ganado (pronunciado siempre [ga-
ndayul), que es propio de la zona castellano-aragonesa y no sobrepasa la
frontera lingiifstica, bestiar v rabera$; sélo en dos de las localidades de
la zona castellana ha aparecido la forma rebaiio, pero no de una manera
exclusiva, sino en compaiiia de ganaxu, que se da en todas ellas. También
podemos considerar que se reparte en cuatro dreas el material corres-
pondiente al concepto «gajo de un racimo de uvas (mapa mim. 17), pero-

1 Ti1 castellanismo serrin ¢s bastaute comiut en ciertas zonas de la frontera
y sc encuentra tambiéu, esporidicamente, en localidades no fronterizas corres-
poudientes al valenciano.

2 Scrradizo es forma propia del aragoués, atestiguada por BORAO y recogida
por Parpo. Tiene su correspondiente en el catalin serradis, que el DCV B da
como propio del Ampurdin, Garrotxa, Collsacabra, Conca de Tremp, Urgel y
Balaguer, es decir, de la zonta norte de Cataluiia.

3 Cuando ello sucede, suele hiaber una diferencia, sea de la naturaleza del
ganado, sea del nimero de cabezas. Por ejemplo, en la localidad 15, bestiar se
dice preferentemente si es un rebafio de ganado lanar y ramat si es de cabrio: en
el punto 23 la rabera tiene mas de siete cabezas v el ramat menos, lo cual tiene
nua connotacion juridica, pues el primnero sélo puede pasar por las cafiadas y
Iugares adecuados para ello, mientras que el segundo puede pasar por cualquier
parte; cn ¢l punto 34, las foriuas redajio y gandn comportan también una dife-
rencia numérica: es mayor el primnero que el scgundo. De todas formas, los tér-
minos cspacificos para referirse a un pequefio rebaiio, a una punta de ganado,
Jos hiemos agrupado cun otro mapa, que no aducimos aquf, como respuesta que
son a otra preguuta del cuestionario. '

¢ Tas formas rebaiio y ramal pertenecen a la lengua comin, en espafiol y
en catalin, respectivamente. I.a forma rabera es propia del valenciano y sc ex-
tiende por las zonas de Gandesa y Tortosa (DCVB,; MESTRE, Voc. Tortosa;
SALVADOR, Voc. Benassal). Las formas ganado [gandu] y bestiar no las liemos
encontrado documentadas en el sentido preciso de erebafior que adquieren en
esta zona: notemos que en ambas se ha producido el mismo fenémeno semdntico,
pasando de un valor masivo a un valor colectivo; de no contable a contable.
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estas dreas tienen una configuracién distinta de las que acabamos de
considerar, como puede apreciarse comparando los dos mapas; los tipos
léxicos que aparecen presentan, ademds, en este caso, ura mayor com-
plejidad por lo que se refiere a la abundancia de variantes formales; la
primera drea, que corresponde a la zona castcllano-aragonesa, y cuyos
Hmites coinciden con la frontera lingitistica, presenta dos tipos léxicos:
chito y racinio, pero no la dividimos a su vez en dos, porque no tenemos
clementos de juicio suficientes para poder afirmar que ambos se agru-
pan en sendas dreas diferenciadas?; encontramos una segunda drea con
el tipo singld?, una tercera con el tipo bagof3, y una cuarta con el
tipo carroll 4, que enlazan, respectivamente, con las regiones situadas al
norte, al sur y al este de 1a zona estudiada; obsérvese que la forma chifo,
que encontramos en la zona castellano-aragonesa, tiene algunas corres-
pondencias en la zona catalana: gitef en el punto 10 y git 8 en el punto
25; nétese también la presencia de un tipo 1éxico minoritario: brot, en
las localidades 27 y 39.
15. Son varios los conceptos que dan lugar a situaciones mads com-
plejas que cualquiera de las que hemnos considerado hasta ahora, sea por
interferencia de varios de los tipos de distribucién que nos hemos esfor-

1 BORAO y PARDO recogen la voz racimo con el significado de diijucla o parte
de una uvas, que es como la hewmos documentado en tres de las seis localidades
lingiifsticamente aragonesas que estudiamos; en ellas, para decir un ractmo de uva
se dice simplemente una uva, y asi la palabra racimo puede pasar a adquirir un
valor mis especifico. No hemos encontrado docwunentada la forma chifo con el
valor especifico que aqui consideramos, sino con el mds genérico de sretofio» o
«brotes (MONGE, Puebla de Hijar). Notemos que la forma chito (y rechito) aparcce,
junto con otros tipos léxicos, entre nuestros materiales correspondientes al concepto
sretofio de un vegetaly; asimismo aparecen las correspondientes catalanas git
y regit.

2 Singlé es uno de los tipos léxicos mds geueralizados en cataldn para designar
este concepto; asi lo recoge ¢l DCV B con sus variantes singlot, xinglé y xinglo!.

3 El DCV DB recoge la forma abegot, con el significado de «gajo de uvas, que
nos ocupa, y tawbién con el de «wedrojo» (racimo pequeiio, todavia verde cuando
se vendimia); en una parte de nuestra zona también coinciden los dos significados
de este tipo léxico. No aducimos los materiales correspondicntes al segundeo con-
cepto para no interferir el curso de nuestra exposicion.

¢ Tl DCVDEB recoge esta forma con el significado de «redrojor. Iin DArNILS,
Fraga se le da una definiciéon ambigua: «penjoll de raimy; igualmente sucede eun
CASACUBERTA-COROMINES, Parlars aragonesos, donde se define como «gotin de
raiuw, atribuido a Plan, Gistdin y Bielsa (gotisn en catalan puede significar «gajo»
o «edrojoy).

5 Gif, que no aparecc en el DCV B, tienc el significado més general de «brote
o retofio de un vegetaly (véase nuestra nota ). Compirese con la forma brol,
de idéntico significado mds general, que también aparcce.
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zado en presentar aqui de una manera aislada, sea porque el crecido nti-
mero de tipos léxicos, o su reparticién andrquica, no permite suponer la
existencia de unas 4reas delimitadas dentro de la perspectiva de 1a zona
que 10s ocupa. Presentamos a continuaciéu tres ejemplos suficiente-
mente ilustrativos de cada una de estas dos motivaciones, con lo cual
pondremos fin al nmwuestreo que estamos llevando a cabo. Ll primero de
cllos corresponnde al concepto «guardam (preguntando concretamente
«guardar la ropa en el armario o en unlugar adecuado para ello»); los ma-
teriales correspondientes nos ofrecen una gran diversidad de tiposléxicos,
pero un primer intento de interpretacién nos muestra que, entre ellos,
hay tres que son fundamentales: alzar, repretar y desar, con sus varian-
tes formales correspondientes; lo que ocurre es que, juntamente con ellos,
aparecen en las mismas localidades otros de reparticién menos uniforme,
como recoger, retirar, amagar, replegar, aixecar, grardar, ademds de peri-
frasis, como poner en el armario, ficar a 'armars, posar a l'armari, echar
al arca, que contribuyen a desdibujar las dreas que, de acuerdo con los
tres primeros, pueden delimitarse (véasc mapa nim. 18); en efecto, po-
demos distinguir una drea en la que aparece uniformemente alzar, en
sus diversas variantes fondticas, otra en la que aparecen distintas va-
riantes de reprefar, y una tercera, mds reducida, donde apunta el tipo
desar; la zona de alzar presenta una continuidad entre el valenciano y
el castellano-aragonés?; el arca de reprefar  se nos presenta como una
zona intermedia entre la anterior y la de desar, por lo que se relaciona
con los casos que hemos presentado en el § 13 (mapas 12 y 13), aunque
la configuracién de las zonas sea distinta; y, por tltinio, la zona corres-
poudiente a desar?® es un tipico ejemplo de término gencralizado al este
y norte de nuestra zona, pero que apenas supera la frontera adminis-
trativa entre Tarragona y Teruel, de un modo aproximado a lo que su-

! Aunque en nuestros materiales alzar se prolonga por la zona castellano-
aragoncsa de una manera bastaute uniforme, no hemos encoutrado referencia
de este tipo Iéxico en los repertorios aragoneses; BORAO trae la forma alzado con
-el significado de «robo, hurto y, en general, toda substraccion maliciosas. La
RAEL recoge, entre las acepeiones de esta forma, dos que tienen relacién con el
significado que consideramos: «7. Recoger v guardar u ocultar alguna cosa. 9.
Retirar del campo la cosechas. GARCIA SorIANO, Voc. murciano la define como
«guardars. El DCV B iucluye al¢ar con este misino significado, atribuyéndolo
al valenciano. o

®  Repretar aparece en el DCV B, como propio del Maestrazgo, con la defi-
nicién de «reunir coses disperses amuntegant-les a un llocs. En aragonés (véase
ParDO) la forma repretar significa ealiorrars; la estrecha relacion semintica de
<guardar» con sahorrar» puede scr atestiguada con otras coincidencias léxicas.

3 El DCV B da las formas desar y adesar, sin indicacién geografica.
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-cede con el caso que hemos tenido ocasién de cousiderar en el mapa ni-
mero 6. El hecho de que todas estas circunstancias confluyan en las
.denominaciones de un mismo concepto origina una situacién de una
«complejidad notable.

16. Los materiales correspondientes al concepto «botijo» (inmapa ni-
mero 19) presentan también un gran nimero de tipos léxicos, pero con
una distribucion diferente. I'n primer lugar cabe destacar el hechio de
que, en el caso de «guardam, tres tipos léxicos cubren toda la zonal,
mientras ue todos los demds se hallan superpuestos, conviviendo con
Jlos primeros; en el caso que ahora va a ocuparnos no sucede asi, pues,
hechas dos salvedades (los puntos 34 y 35) el concepto «botijo» tiene
una sola denominacién en cada localidad; con todo, observamos que con
tres tipos léxicos se cubre la mayor parte de la zona, quedando los demis
localizados sobre todo en las partes periféricas. I.a mayor frecuencia co-
rresponide a los derivados del radical cantar- o canter-, (que presentan la
forma cantarica en la parte castellano-aragonesa, y la forma canterella ®
en la parte catalana; el tipo pifxellad se encuentra en ocho localidades,
y ¢l tipo txorrillo (chorrillo) * en otras ocho; tanto unas como otras no
sc hallan dispersas o entremezcladas, sino que forman agrupaciones no

1 Ifay que hacer la salvedad de que en el punto 39 no aparece ninguno de los
tres tipos principales, circunstancia que aprovechamos para hacer notar que
-aixecar, (ue aparcece en cste punto y en 27, aparte de cste significado especifico,
-coincide también con al¢ar en su significado bésico y genérico de <dlevantam, lo
cual puede llevarnos a una serie de consideraciones semdnticas que, de momento,
escapan a nuestra intencion.

2 T.a forma canterella aparece en el DCI7 B con este significado, como propia
del valenciano; también aparece canterell, referido a Llucena y Castellén. El ALC
(mapa 395) registra canirella en Maella y canterell en Gandesa.

3 Las distintas referencias que hemos encontrado de pifxella (o pichella}
son designaciones de otras vasijas distintas del «botijos; solo en el ALC (mapa
393) aparece pitvell con este significado en la localidad leridana de Flix. La RAE
dua Ia forma pichella como propia de Aragdn, con el significado de «jarro o vasija
para medir vino, y cuya cabida es por término niedio la mitad de un litros; tam-
bién recoge pichel como nombre de una vasija de estafio. Iin PARDO encontranios
pichela con el significado e «jarro con pico acanalado para servir vinos; y en
Corl, y ALTABAS, Voces La Litera, pichella equivale a «vasija de medio jarro de
cabida». il DCV B (s. v. pitxella) nos da dos definiciones: ¢1. Recipient de te-
rrissa de forma quasi ovalada, amb una ansa, que serveix per a treure vi i abocar-
‘lo o beure'l a galet (Andorra, Pallars, Ribagor¢a, Conca de Trewmp); cast. jaria.
2. Recipient de forma semblant a l‘anterior, usat per a treure, ahocar i beure
aigua (Aitona, Priorat, Mequinensa).»

4 En relacién con esta forma sélo hemos hallado el vocablo chorrete (LLATAS,
Villar del Arzobispo), v aun con un significado algo distinto del que nos ocupa:

. -ecdintaro con un pitén en la panza para beber (véase dibujo en dicha obra).
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totalinente compactas, pero si bastante coherentes. I.os otros tipos léxi-
cos se reparten a base de una o dos localidades cada uno; son los siguien-
tes: txnrnll v ixurumbell X, bavral y barrala®, reixat3, marrainé$, boleja y
butijo 5. A pesar, pues, de la diversidad de denominaciones, se observa
algun indicio de pequeitas dreas mejor o peor delimitadas (cuyos limites.
no hemos seiialado con trazos en el mapa, porque nos ha parecido que
cn oste caso se aprecian mejor simplemente coun los signos conveicio-
nales empleados). Sin embargo, no sucede igual, o sucede en un grado
mucho menor, con algunos otros conceptos que presentan todavia mayor
ninero de formas léxicas distintas; ello suele ocurrir en casos en que
las denominaciones pretenden ser descriptivas, metaféricas, o bien res-
pouden a algun otro tipo de fenémeno motivador. Un ejemplo notable,
que es el de mayor complejidad que hemos encontrado, a. pesar de que
falta la respuesta en varias localidades %, lo tenemos en los nombres que
se dan a la libélula (mapa niim. 2c); salvando ciertas peculiaridades fo-
néticas o alteraciones formales, cuyo detalle puede observarse en las.

! Tas formas fxurnll y ixuriinbell sélo las hemos encontrado documentadas.

cn el DCV B; referidas unicamente a Morella, con cl significado de «botijo de dos.
pitoness,
* La forma barral tiene, tanto en cataldn como en aragonés, diversos signi--
ficados refcridos a varios tipos de recipiente (véase nuestra nota 1, p.z41). Con
¢l significado de ¢botijor estd recogida en BARNILS, Fraga y en CORBELLA, Voc.
Ribagorza. 1a forma barrala aparece, con este significado, en el DCV B, como-
documentada tnicamente en la localidad de Arnes; noétese que nuestros wate-
riales dan para Arnes la forma pitxelia.

3 La forma reixat aparece, con este mismo siguificado, en ALC (uiapa 395)
solo en la localidad de Calaceit, coincidiendo con nuestros materiales; ésta es la.
tnica referencia que recoge el DCVB.

4 La forma marraixé aparece documentada en Ulldecona, Vinaroz y Be-
nasal (segin el DCV ) con el significado de «botijo de dos pitones, de tierra o
de metaly; tawmbién aparece en el DCV B la forma marraiza, con el significado-
de «damajuana, bombonas, documentada en diversas localidades valencianas.
n Banfa, Voc..aragonés, cucontramos marracha con el significado de ¢cintaros;
v, on GARCIA SORIANO, Voc. murciano, marraja, con los significados de «garrafasr
v «damajuanas. _

5 La forma bofeja aparece en BORAO con el significado de «botijas, y la RAL"
la recoge, como propia de Aragdu, con cf significado de «botijos. En ALVAR, Cucvas
de Caiiart y en BADIA, Biclsa, hallamos la forma Dotejdn, con el misino siguificado.
También con el siguificado de «botijos, el DCV DB nos da la forma botija, como:
propia de Valeucia, y ¢l 4LC (mapa 395) presenta en la localidad de TFFonz la
forma botclla. ’ .

¢ Tn las localidades sefialadas con un signo de interrogacion los informadores,.
a pesar de identificar cl insecto, no han podido atribuirle ningin nombre espe-
cifico.
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‘transcripciones del mapa, han aparecido las siguientes denominaciones *;
-anédico, doctor, andren, petin, gitano, avion, aeroplano, vicart de bassa, cuc
de les basses ®, cuc plovedor, taval, tabano, tavan (otaval) d’atgua, cavallet,
cavall (o cavallet) de serp, cavallet de sequia, relicart, relicario, teixidor,
sangrador, gaiter, rodadit, esquitxidor, pixatinters, escopeta, xopactils.

17. Iin resumen, los principales modelos de reparticién del 1éxico que
hemos ol:servado en esta zona pueden ser agrupados del siguiente modo:

1. TUniformidad en toda la zona (§ §).

2.¢ Divisién en dos dreas léxicas (§§ 9, 10 y 11).

3.2 Divisidén en tres dreas léxicas (§§ 12 v 12).

4.2 Divisién en cuatro dreas léxicas (§§ 14, 15 v 16).

5.0 Promiscuidad parcial o total (§§ 15 y 10).

En los casos de uniformidad hemos dintinguido los que, ademis de
la coincidencia de tipo léxico, presentan una identidad en su forma de
expresion, de aquellos que, conservando la unidad de tipo 1éxico, ofre- -
cen divergencias en su forma fénica, sea por circunstancias debidas a
una diferencia en los sistemas fonolégicos de las hablas en cuestién, sea
por los dispares resultados a que ha dado lugar, en distintas zonas, la
evolucion fonética a partir de un mismo étimo. Entre los casos de exis-
tencia de dos dreas con un tipo Iéxico distinto en cada una de ellas, por
una parte hemos destacado aquellos conceptos, ciertamente numerosos,
en los cuales cl limite entre las dos areas coincide con la frontera lingfiis-
tica; y, por otra parte, hemos atendido a la existencia de abundantes
1limites léxicos no coincidentes con ella, entre los cuales hemos destacado
los que determinan 4dreas marginales en el dmbito de nuestra zona, con
penetracién en ella de formas léxicas propias, fundamentalmente, del
valenciano o del cataldn oriental. Fn cuanto a los casos de division en

1 Iin los repertorios consuiltados sdélo hemos podido documentar algunas de
estas denominaciones: cavall de serp aparece en el DCV B atribuido a Bagid, Plana
de Vic y Viladrau (y en Mallorca y Menorca como nombre de la «mantis religiosa»);
la misma forma aparece en-el ALC (mapa 757) localizada en las zonas de Barce-
lona, Gerona y norte de Iérida; cavallel se encuentra, segiin el ALC, eu Morella,
Ulldecona y Sagunto; también segun el ALC, rodadits es propio de Calaceit,
Tortosa, Gandesa y Tlix, y fizeire (que podemos pouer en relacién con nuestro
teixidor) aparece en Sallagosa (rosellonés). De entre los demds nomnbres, muchos
se explican por la forma del insecto, por su tipo de vuclo, por el medio en que
vive, cte. No excluimos la posibilidad de que, asi como en algan caso no han
acertado a hallar el nombre del insecto, alguna de las respuestas sea fruto de la
confusion con cl de otros insectos mds o menos relacionados con éste.

2 Il vocablo cue, que en la lengua general significa «gusano», se emplea en
esta zona para designar ciertos tipos de insectos de un modo inespecifico, y, en
principio, cualquier insecto, o animal semejante, que tenga un nombre especifico
poco generalizado.
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tres dreas léxicas, hemos partido de la minima 4rea aislada, que se pre-
senta con una forma discrepante en el limite entre otras dos, para ir
considerando casos de dreas mayores, hasta llegar a la presentacién de-
zonas intermedias no propiamente aisladas. ILa existencia de casos que
-presentan nuestra zona dividida en cuatro dreas léxicas ha quedado pa-
tente cn dos cjemplos distintos, que presentan diversos tipos de confi-
guracién de estas dreas. Y asi hemos llegado a ejemplificar el tipo de
reparticion en que pricticamente no se pueden establecer areas, a causa
de Ia confluencia de una gran cantidad de denominaciones, hasta el pun-
to de que son muy pocas las que se repiten en varias localidades; cabe
decir que estos casos no son abundantes, por lo nienos entre los materia-
les que hemos recogido.

18. Con los distintos ejemplos que hemos considerado creemos ha-
ber dado una idea, intencionadamente muy esquemditica, de las posibi-
lidades y de los resultados del trabajo que estamos realizando. De todas
forimas, en algin momento hemos tenido ocasién de comprobar cdino
pucden complicarse estas distribuciones sélo por combinacion de dos de
los tipos simples que hemos considerado (véase, por ejemplo, mapa na-
mero II, § 12), o bien por confluencia de varios tipos léxicos en una
misma localidad (véase, por cjemplo, mapa nam. 6, § 1x, y mapa ni-
mero 1§, § 15). Cuando publiquemos todos los materiales obtenidos, de-
bidamente confrontados, podri observarse que la realidad es mucho mds
compleja que lo que se deduce de este articulo; sin embargo, nos ha
parecido que en esta noticia informativa debiamos hacer un esfuerzo por
presentar aquellos casos que aparecieran como mds simples dentro de
cada uno de los tipos de reparticién geografica del 1éxico observados.

JoAaquin RAFEI, FONTANALS
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