REVISTA

FILOLOGIA ESPANOLA

Tomo XXXVIII ENERO-DICIEMBRE Cuadernos 1.%-4.*

RESULTADOS APICO-PALATALES
Y DORSO-PALATALES DE -LL-, -NN-
Y DE LL- (<< L-) NN- (<N-)

Uno de los problemas de dialectologia espaiiola de mayor
interés pan-romanico cs sin duda hoy el de las distintas evo=
luciones dialectales de -LI-, L-. Los estudios sucesivos de
Rolifs sobre el gascon (1935), de Kuhn (1935) v Elcock (1938)
sobre el altoaragonés y de Rodriguez Castellano (1953} sobre
el leonés han ido perfilando los términos actuales de la cues-
tion: El avance en el conocimiento del campo dialectal espa-
fiol ha liecho posible la valoracién de los resultados suditali-
cos, gascones, aragoneses, leoneses y castellanos de LI ge-
minada latina como un problema tnico. A Menéndez Pidal
debemos la vision panoramica mas reciente de estos resul-
tados, encuadrados en el problema general del dialectalismo
suditilico propio de la mas antigua colonizacién romana de

" Espaifia 1.

Ahora bien, la fonologia diacrénica ha ilustrado suficien-
temente la necesidad de no aislar el estudio histérico de cada
fonema prescindiendo en absoluto del sistema general en que
ese fonema se halla encajado; toda alteraciéon de un compo-
nente se halla, por lo general, relacionada con una tendencia
a un nuevo equilibrio en el sistema. Creo que este principio
ha sido hasta ahora excesivamente descuidado en el estudio

1 R. MeNENDEzZ PIpaL, Colonizacion sudildlica en Espajia; a
proposito de -LL- y L-latinas, BRAE, XXXIV. 1954 pigs. 165-216.
1
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2 . DIEGO CATALAN RFE, XXXVIII, 1954

de los resultados hispinicos y gascones de -LIL~ latina.

Me limitaré hoy aquif a exponer el paralelismo evolutivo
de LI y NN, tanto en su evolucién dorso-palatal como enla
apico-palatal o cerebral, y a extraer las conclusiones que el
estudio conjunto de ambos procesos nos impone %,

1 Abreviaturas wutilizadas.

A. == ALVAR.

ACEVEDO ==ACEVEDO HUELVES y M. FERNANDEZ FERNANDEZ,
Vocabulario del bable de occidente, Madrid, 1932.

ALONSO GARROTE=S. AIONSO GARROTE, E! dialecto vulgar
leonés hablado en Maragateria y lievva de Astorga, 2.* ed. Madrid, 1947.

ALVAR= MANUEL ALVAR, E! habla del Campo de Jaca, Sala-
manca, 1948.

ALVAR Topon.=id, Toponimia del alto valle del vio Avagén, Za-

‘ragoza, 1949. _

ALVAREZ=GUzZMAN ALVAREZ, El habla de DBabia y Laciana,
RFE, Anejo XLIX, Madrid, 1949.

ARAGON =JOSE ARAGON ESCACENA, Entre brumas, novela de cos-
tumbres de la Cabrera Baja, Astorga, 1921,

B.=BADIA.

BADIA =ANTONIO BADIA MARGARIT, El habla del valle de Bielsa,
Barcelona, 19s0.

BADIA, Contribucion = id. Contribucion al vocabulario aragonés
moderno, Zaragoza, 1948.

CANELLADA=M.* JOSEFA CANELLADA, E!l habla de Cabranes,
RFE, Anejo XXXI, Madrid, 1944.

CASACUBERTA - COROMINES = JOSEP M.* DE CASACUBERTA {
JoAn COROMINES, Materials per a l'estudi dels pariars aragonesos. Vo-
cabulari, en Butll. de Dial. Catalana XXIV, 1936, pags. 158-183. -

CASADO = M.* CONCEPCION CASADO, E! habla de la Cabrevra Alla,
RFE, Anejo X1 IV, Madrid, 1948.

CATALAN = DIEGO CATALAN, Inflexién de las vocales ténicas junio
al Cabo de Pefias, en RDTP, IX, Madrid, 1953, pag. 405y siguientes.

E = ELCOCK. '

Ercock = W, D. ELCOCK, De quelques affinités phonétiques en-
tre Paragonais et le béarnais, Paris, 1938. '

G =GONZALEZ.

GONZALEZ, =PASCUAL GONZALEZ GUzMAN, E! habla viva del valle
de Aragiles Zaragoza, 1953.

K = Kunn,

KRrUGER, Mezcla = F,. KRUGER, Mezcla de dialectos, en Home-
naje a Menéndez Pidal, 11, Madrid, 1925, pig. 121 y ss.
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Distintos resultados espasioles de LL y NN,

Prescindiendo del sur de Espaiia, re-romanizado con la
reconquista durante la Iidad Media, los dialectos viejos del
Norte (al norte del Duero, de la Sierra de Guara y de Monse-

KRUGER, S. Cipr = id, Il dialecto de San Cipridn de Sanabria,
RFE, Anejo IV, Madrid, 1923. .

KunN = A. KunN, Der hocharagonesische Dialekt, en Rev. ds
Linguistique Romane XI, Paris, 1935, pdgs. 1-312.

KunN Flurn. = id, Zu den Flurnamen FHocharagons en Homen,
a F. Kriiger I, Mendoza 1952 pags. 47-56.

LAVERDE = G. LAVERDE Ruiz, Apunles lexicogrdficos sobra
una rama del dialecto asturiano, en Rev. de Asturias, aiio I1I, 1879 pa-
gina 369 y ss.; 395 ¥y ss.; afio 1V, 1880, pig. 24 y ss.; 38 y ss.

MARTINLT = ANDRE MARTINET, Celtic lenition and western yo-
mance consonants, en Language XXVIII, 1952, pag. 192 ¥ Ss.

mal. 1910 = materiales inéditos para la obra en elaboracion E!
dominio lingiilstico leonés de R. MENENDEZ Pipan, A. GALMES y
D. CATALAN, y fecha de la recoleccion.

mat. C ¥ G = id. recogidos por Alvaro Galmés y Diego Catalas,

mat, M B = id. recogidos por Matias Martinez Burgos.

mal. M P = id. recogidos por Rainon Menéndez Pidal.

mal. RC = id. recogidos por Lorenzo Rodriguez Castellano.

MENENDIZ GARCEA = M. MENENDEZ GARCIA, Cruce de dialectos
en el habla de Sisterna (Asturias), en RDTP, VI, Madrid, 1950, pagi-
na 355 y ss.

" MENENDEZ PIDAL, Dial. Leonds = R. MENENDEZ PIDAL, E! dia-
lecto leonés, RA BM, Madrid, 1906, pag. 128-172 y 294-311.

MENENDEZ PiDAL, Lena = id, Notas acerca del bable de Lena in-
cluido en la obra Asturias 11, 1899, pags. 332-340.

MG datos=materiales recogidos por M. Menéndez Garcia hasta
hoy inéditos y que amnablemente me comunica en carta de r-Ii-s4.

MILLARDET 1925 = G. MILLARDET, Liudes siciliennes (recher-
ches cxpérimentales et historiques sur les articulations linguales en si-
cilien}, en Homenaje a Menéndez Pidal, I, Madrid, 1925, pagi-
nas 713-757.

MILLARDET 1933 = id, Sur un ancien substrat commun d la Si-
cile, la Corse et la Sardaigne, en Rev. de Linguistigue Romane, 1X,
Paris, 1937, pags. 343-360.

MUNTHE = AKE W. SON MUNTUE, Anleckningar om Folkmajes i
en lrakt af Vestra Astuvien, Upsala, 1887.
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4 - ‘ DIEGO CATALAN RFE, XXXVIII, 1954

rrat) derivados sin solucién de continuidad del latin hisp4-
nico, ofrecen hoy tres resultados esenciales:
I. En el occidente, el gallego-portugués: -/-.

PoLITZER=R. POLITZER, On the development of latin -LL- to
-dd- in romance (apareceri en MLN, 1954 6 55; cito a través de la
amable comunicacién del autor). :

R = ROHLY¥S,

RATO = APOLINAR RATO Y HEVIA, Vocabulario de las palabras
v [rases bables, Madrid, 1891.

RODR{GUEZ CASTELLANO § = L. RODR{GUEZ CASTELLANO, E! so-
nido § ( <i-, -lI-) del dialecto Asturiano, en Lsiudios dedicados a Me-
néndez Pidal, IV, Madrid, 1953, pigs. 201-238.

RODRIGUEZ CASTELLANC Aller = id., La variedad dialectal del
Alto Aller, Oviedo, 1952.

RODRICGUEZ CASTELLANO 1954 = {d., Aspecios del bable occidental,
Oviedo, 1954.

RONLFS Ital.=G. ROBLFS, Hislorische grammalik der Italienischen
Sprache, 1949. , _

RonLys Le Gascon = G, ROOLPFS Le Gascon, ZRPh, Heft 8,

- Halle, 1935.

Ronvys -LI~ = id. Zu der Entwicklung von -li- im -Romanis-
chen, en Wechssler-Festschrift, I, Jena-Leipzig, 1929, pégs. 388-401.

Rz C = RODRIGUEZ CASTELLANO,

Sem. 1953-54=materiales reunidos por los estudiantes que tra-
bajan en el Seminario de Gramdtica Histérica (Universidad de Ma-
drid) bajo la direccién de A. Galmés y D. Catalin, curso 1953-54, de
préxima publicacién por el ¢Seminario de Menéndez Pidals.

Sem. CC=id. obtenidos en interrogatorios directos por Carmen
G. Castafién (datos recogidos al margen de su encuesta sobre la infle-
xién de las ténicas en el Concejo de Carreiio).

Sem. I=id. reunidos mediante interrogatorios escritos por el equi-
po de trabajo I, constituido por Pilar Tolosa, Soledad Andrés, Mi-
lagros Mozin e Isolina Siuchez que vienen determinando el limite
sur de fobu, mucher, etc.

" Sem. III=id. reunidos mediante interrogatorios escritos por el
equipo de trabajo I1I, constituido por J. Garcia del Castillo, Catalina
Torres, Helena Sanchez y Pilar Rubira, que preparan un estudio sobre
el habla de la Cabrera Baja y Valdueza (de préxima publicacién).

VIGON = BRAULIO VIGON, Vocabulario dialéctolégico del concejo

de Colunga, Villaviciosa, 1896.
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RFE, XXXVIII, 1954  -LL-, -NN- LL- (<L-) NN- (<N-) 5

II. En leonés, castellano, aragonés y catalanl: -[-.

III. El tercer resultado, no admitido nunca en los dia-
lectos literarios, vive lioy en una zona del leonés y en un rin-
con del aragonés. Iis el que requiere un estudio mds detenido.
Dada la confusiéon en que hoy se citan las diversas variantes
de este resultado III° y las maultiples grafias empleadas
para cada variante, he intentado poner claridad sobre ese
punto; ini analisis y conclusiones pueden verse en el Apéndi-
ce IT (pégs. 39-44).

. En cuanto a NN mnos falta no ya sélo, segiin deciamos,
todo trabajo comparativo con LI, sino ain cualquier estu-
dio independiente de su evolucién en los distintos dialectos,
hasta el punto de que tropezamos hoy con una penuria de
datos lamentable 2. Con todo, creo que las noticias que he
logrado espigar son suficientes para establecer un grupo de
resultados 1I1°, comparable al I11° de LL, ([rente al I°: = NN .~
> -n-, propio del occidente gallego-portugués y el I1°: =NN >
> -n-, tipico del leonés, castellano, aragonés y cataldn ? lite-
rarios). ‘ -

1 Tl catalan se muestra vacilante en la suerte de LI: al lado del
resultado lispanico, la palatal [, coexiste la soluciéon provenzal -I- en
otras palabras,

2 En cuanto al dominio leonés MENENDEZ PIDAL, El Dialecto
leonés, 1906 RABM, no se formé idea clara del diverso trato
dado a -NN- en unas regiones y otras, creyendo general el resultado
-n-; por otra parte, desestim¢ la importancia de N- (>nn-) >i#i- juz-
gandolo reducido a mny limitadas comarcas.

Estas opiniones de Menéndez Pidal contribuyeron a desviar la
atencién de los dialectblogos hacia otros problemas: los grandes pro-
gresos en la investigacion del leonés realizados en 1910 (encuestacion
de Martinez Burgos por la montafia de Leén y de Menéndez Pi-
dal por Asturias occidental) y 1932 (encuestacién de Rodriguez
Castellano por el occidente y sur de Asturias; y de Menéndez Pi-
dal por el oriente de Asturias) dejaron un blanco respecto a -NN-
N- que hasta oy no ha sido remediado. '

En cuanto al aragonés falta todo estudio especial de -NN- en
Kuhn (1935) y en Llcock (1938).

3 Tl catalan se muestra vacilante entre el resultado hispinico
-u- y el provenzal -»n-, -‘
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6 DIEGO CATALAN RFE, XXXVIII, 1954

I

VARIANTES APICALES DERIVADAS DE LI, EN LEONES Y ALTO-
ARAGONES

TFFundandonos en el andlisis de las grafias hecho en el Apén-
dice II (pdg. 40 y ss.) podemos dar una descripcién bastante fir-
me de las principales variantes que hoy se reparten las dos
dreas, asturiano-leonesa y altoaragonesa, en que LI, tiene un re-
sultado que no es [.

a) Tres variantes principales en el leonés. '

- LA VARIANTE AFRICADA: En la mayor parte del 4rea,
(véase el mapa II y el Apéndice) astur-leonesa, que descono-
ce el resultado ], desde el Bierzo al mar, puede describirse el
fonema resultante de LI, como: |

1) africado. Sobre este aspecto hay un perfecto acuerdo
de opiniones. . '

2) palatal. E]l caricter de prepalatal o postalveolar creo
que es fundamental, a pesar de las definiciones de Alvarez
y Menéndez Garcia que explican la graffa § como alveolar.
Informadores no fonetistas, pero de buen oido, sefialan cla-
ramente el matiz palatal: Alejo Trelles (mat 1902) insiste
en ello y rechaza por esta razén la grafia /s para preferir fch;
ya que la fs tiene otro oficio «la usan en vez de la ck [en otso,
petso, cutsietcho] los que llaman aqui vaqueiros de alzadas.
El anénimo de Paramo del Sil (maf. 1907) se expresa en’ este
punto terminantemente y su grafia aproximada chs responde
al caracter palatal denunciado. Juan Alvarado insiste en que
la punta de la lengua no se coloca contra los dientes sino
«en el paladar cerca de los dientes, pero sin tocarlos» ademas
la vieja grafia ts de Munthe y Menéndez Pidal Lena, refleja
el cardcter de palatal que tiene la africada; y la {s adoptada
después por Menéndez Pidal ipbsiste especialmente con el
signo v, en la palatalidad: Menéndez Pidal sélo halla la
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RFE, XXXV1II, 1954  -LL-, -NN- LL- (<L-) NBN- (<N-) 7

variante ¢s «on ¢ alveolar» en Jomezana (Lena) (mat
MP 1924), por confusién con la procedente de PL- CL-
IL-; pero la sujeto del interrogatorio, una joven "de diecio-
cho afios, distinguia el cardcter local de la pronuncia-
cion alveolar: «en Campomanes (Lena) mas a la ache
(= ch) en Jomezana mas a la ese (= ts)». En fin, Rodri-
guez Castellano define la § como prepalatal y a veces pos-
talveolar. Como ya anotd Alejo Trelles, en el Occidente de
~ Asturias la ¢s alveolar («que no es ¢ palatal sino ordinaria»
(mat M.P. 1910) es otro fonema distinto: ocupa el lugar de
ch en ofso, goéso, peiso, matso, cufsiet’o, {sueza, y, en zonas
donde i no se conserva, en anuelse, truisa, {’eitse, etc. mat.
MP. 1910). Ls esta ts la que el propio Menéndez Garcia
describe como «africada alvéolodental sorda» y trascribe
por i (fiioza, cultiesu, matu, ticu, etc.). La nota distintiva
de ¢t y § no puede ser otra que el punto de articulacién
postalveolar de §. I'ainbién en algunos puntos de la provincia
de Leén existe la oposicién fonolégica entre is < LI, vy la
s de cofso, matso, pefso, matsao, barduisa (mat. M B 1910},

En Quirds la palatalidad es mas pronunciada.

3) apical. Is la nota esencial que separa nuestro fonema
de la ¢k de fuecha, mucher, ficlo, etcétera, de la de churar,
chave, chuver, etcétera, que son dorsales como la castella-
na. Todas las descripciones sefialan la apicalidad, bien ex-
plicitamente, bien implicitamente en la grafia.

3’) semicacuminal Una pronunciacién palatal-apical exige
que esté «a punta de la lengua vuelta hacia la béveda del
paladar (MP. Lena 1899); «es preciso arquear la punta de la
lengua» (A. Trelles, maf. 1902), de ahi que intervenga no
sélo el dpice sino también «una pequefia parte de la cara infe-
rior de la lenguar» (R. C. 1953). Lo que de «cacuminal» o
«erebral» esta pronunciacién pueda temer ya fué seiialado en
1899 por Menéndez Pidal, Lena.

4) sordo. No hay ninguna duda sobre este particular.

-timbre sibilante. E1 anénimo de Paramo del Sil (maf.
1907) que transcribe c/is observa «al pronunciar la ¢4 su so-
nido es un poco silvante», y el fonetista Rodriguez Castellano
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8 DIEGO CATALAN RFE, XXXVIII, I0¢e4

(rg53 RC $) afinna igualmente: da fricacién no es chicheante
sino sibilante».

- Como signo grifico que resuma esta descripeién creo que
debe evitarse 1a § adoptada por la RFE, que confunde en un
solo signo fs alveolar o alvéolodental y #s palatal o postalveo-
lar. La § astur-leonesa no es identificable con la § del antiguo
espafiol (ortograficamente ¢) y debe distinguirse. De hecho #s
y?s se oponen como fonemas diferentes en una parte del te-
rritorio asturiano, segin hemos visto.

Propongo en su lugar § (esto es, africada: ~, palatal: v, api-
cal: °, sorda de timbre sibilante: s); o0, en todo caso, empleando
un doble signo s (esto es, africada: ¢, palatal; ¥, apical: ¢
sorda: ).

LA VARIANTE SEMIOCLUSIVA: IEn la mayor parte del Con-
cejo de Aller en Morcin y en parte de Lena existe! una va-
riante que difiere algo de la7* comiin y puede ser descrita como:

I) Una africada muy orlusiva o casi una oclusiva.

2) Palatal, mis retrasada que la {s comiin.

3) Apical.
. .r ’ v v
3’) Con cerebralizacion mds pronunciada que en la ¢
comun.

4) Sorda (quizd alguna vez con un poco de sonoridad).

Siendo «fundamentalmente sorda» creo, debemos transcri-
birla como (s).

LA VARIANTE ocLusivA: En fin, una tercer variante se
halla limitada al habla «unqueira» de las cuatro aldeas que
forman la parroquia de Sistierna, pues los pueblos de alrede-
dor, pertenecientes a los concejos de Degaila y Cangas de
Tineo, emplean la variante comiin i segin Menéndez Pidal
(mat. 1910) Rodriguez Castellano (Rz. C. § 1953) y Menén-
dez Garcia (1950). Se trata de una:

1 Sobre la realidad y la immportancia de esta variante caracteris-
tica del extremo oriental del 4rea es testimonio suficiente la coinci-
dencia de las apreciaciones de Menéndez Pidal y Rodriguez Caste-
1lano.
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RFE, XXXVI1I, 19§54 -LL-, -NN- LL- (<L-) xN- (<N-) ’ 9

1) oclusiva (la parte {ricativa es en todo caso miuima).

2) palatal notoriamente retrasada.

3} apical.

3) seguramente con resonancia cerebrai.

4) sorda? sonora? El testimomnio independiente y con-

- corde de Menéndez Pidal y Menéndez Garcia en favor de la
sordez, por un lado, y la importancia que Rodriguez Caste-
llano concede a la sonoridad del fonema, por otro, nos dejan
perplejos. .

Podeinos transcnblrla. d si es sonora, ¢ si es sorda.

Respecto a esta d dice Castellano: «n algunas ocasiones
creemos que la articulacién era algo geminada, sobre todo en
pronunciacién de palabras sueltass; en cambio «en pronun-
ciacién rapida, sobre todo si es intervocalica la d plerde par-
te de su refuerzo oclusivo y estd a punto de ser una 7 fricati-
va palatal» (tambmn la variante de Aller le produc1a. «im-
presién de 7 {ricativa en bat(‘)m)

Menéndez Pidal parece haber encontrado en 1904 la mis-
ma variante de Sisterna lejos de esta drea, en Tameza: la
transcribe igualmente % v la describe: «asi explosiva, ligera-
mente alricadas.

b) Dos varianies alloaragonesas y un resultado esporddico.

LA VARIANTE AFRICADAY En los altos valles pirenaicos de
Bielsa, Tena, Aragiies y Hecho pervive en la toponimia y en
escasas palabras de uso diario un fonema derivado de LI,
que puede describirse como una

1) africada. Todos los dialectélogos se hallan conformes
sobre este punto. .

2) palatal. La palatalidad es sefialada por todos como
rasgo esencial; segiin la mas precisa descripcion de Kuhn se
trata de una prepalatal-alveolar.

3) apical? Las grafias de Elcock y Badia no hacen dis-
tincién entre esta africada y la ¢/ castellana, pero quiza de-
bamos aceptar, al menos como variante mas vieja, la des-
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10 ' DIEGO CATALAN RFE, XXXVII, 1954

cripcién de Kuhn que sugiere la apicalidad del fonema y lo
transcribe con distinto signo que la ck casteilana del Bajo
Aragon. :

4) sorda. No hay duda sobre este particular.

Lo transcribiremos por + a riesgo de que se trate de una #§

LA VARIANTE OCLUSIVA: En el valle de Broto, en el cam-
po de Jaca, en el valle del alto Aragén y, conviviendo con la
variante fricativa, en los valles de Aragiies y Hecho halla-
mos otra variante: I) oclusiva; 2) dental; 3) apical; 4) sorda;
que se identifica con una ¢ normal.

UN RESULTADO SONORO: Conviviendo con estos fonemas
sordos derivados de LI, pervive hoy en altoaragonés un re-
sultado sonoro r, limitado por lo general a los pronombres er,
cra, cte.; aquer, aquera, etc., y en ocasiones al articulo 7o, ra,
ctcétera,

II

CONFRONTACION DE LOS RESULTADOS DE NN CON LOS DE. LI
EN ALTOARAGONES

a) Conservacion de las geminadas nn y Il en belsetan.

En primer lugar, nos sorprende la conservacién de la ge-
minada #n en Bielsa, en el Alto Aragdn; tanto procedente de
NN latina como de ND > nu. Badia (x950) ha reunido
abundantes ejemplos: penna, el Pennareto, pennalera, escan~
nase ‘atragantarse’, winnela des giiellosy, ninno, capanna
brenna ‘merienda’, espuenna, esponnal, barannal, barannato.
Algunos ya anotados por W. D. Elcock (1938): escannar, ba-
ranna, barannato y por Casacuberta-Coromines (1936): ninno,
ninneta.

Esta geminada nn de Bielsa tiene su paralelo en ciertas
voces con ll: payel-la, bel-lota, bel-la, bel-launa (‘alguna’: «bel-
la casan «bel-la vacay «pero bel-latina en pillan»s «pues ixo bel-la
cosa ye!) recogidas por Badia (1950). El fenémeno fué ano-
tado también por Casacuberta (1936) en bel-lofa.
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RFE, XXXVIII, 1954 -LL-, -NN- Li- (<L-) NN- (<K-) I

b) Paralelismo de 1, t — nn, n en el Allo Aragén.

Pero es de notar el hecho, no destacado por Badia, de
que al lado de # convwa en Bielsa otro viejo resultada de la
geminada latina (f o () en vehet'a (<vitélla),
bieio (<globéllu}, ;bamtwtsa ‘comadreja’ (cfr. pa—
nikela en Pallar%) segiin el vocabulario de Badia; ;bamtwt'a,
vetielo, el Castieto (top.), el Vat‘on (top.) aducidos por Kuhn
(1935) vy Elcock (19383); ﬁamgmet’a vetietsa yva en Casacuber-
ta-Coromines. .

Sin duda estos pocos ejemplos de /-ly # representan el
resultado genuino del belsetdn, hoy moribundo ante el alue
vién castellanizante (entiéndase por castellano, el castellano-
aragonés del Bajo Aragén); los innumerables: panderillos, bo-
dillo, gargantillas, pastillo, cadillos, rastrillo, escudilla, cres-
pillos, dedillo, cascabillos, morenillo, mi bacinilla, ete., recogi-
dos por Badia en su vocabulario, muestran bien a las claras,
en la reduccién del diptongo e, su caracter de invasores.

Junto a # y -l (reducida a veces a -I-: bel-la 6 bela, bel-
lavin o belavin, belagin; tortela “plato con dos asas’) conoce el
belsetdn ain otro resultado viejo de LL latina en los pro-
nombres ille >er, illos >*ers >e¢s, illa >era; illas >eras, aquer,
aques, aquera, aqueras y quiza en los diminutivos «pichereta
de vim» ‘medida del vino’ (en Benasque pickella! ‘recipiente
para contener vino’ y en la Ribagorza catalana: piixella ‘me-
dida para el vino’ ?); fortereta (cuyo positivo lortera, también
lortela, ‘plato con dos asas’ resulta sospechoso por la falta de
diptongo z¢).

La conservacién de la geminada (payel-la, bel-la, bel-lota)

1 Véase: V. FERRAZ YV CASTAN, Vocabulario del Dialecto que se
habla en la Alta Ribagoza, Madrid, 1934.

3 Véase: Vicror OLIVA, Docionentos sobre’l calald pariat a So-
peira (Arvago} y A. NAVARRO, El catald a -»n el Ribagorga, ambos en
Primer Congrés Internacional de Liengua Catalana, Barcelona, 1908,
paginas, 421-35 y pags. 222-31.
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12 DIEGO CATALAN RFE, XXXVIII, 1954

no ha sido registrada en los valles contiguos a Bielsa, pero el
resultado {r 0 {5 (y el 7, propio de los pronombres y del articulo 1)
es comun a una serie de pueblos altoaragoneses (entre parén-
tesis pongo la inicial del colector: K=Kuhn, E=Elcock; B=
Badfa): Gistain: Vafe Mala (E.), Tella: caf:eriza (‘callején
entre dos casas’) (E), La Vatse; Laspuiia: Ostai'o, Pabietsu (E);
Sallent: Saldiefso, Espeluncieia (K. y E.), Planielse, Ibon
cielso, Pociei*'o Muerto, Troniefo, Zarratieto, Barrio Casietsas,
Vaies, Estafolanuza, Estafon, Llano Estafo (K.), Lanuza:
grifons, y los topénimos Astibielro, Cotatielas, Portiela, Cal-
ciclo, Estafo (K.); Escarrilla: Cotata, Planiata, Portiala,
Silbiai'a(K), (con la variante ia del diptongo < ¢é); Panticosa:
gritas, gritones (K) y los toponimos Es Cofatas, Valimadia,
Ez Valellas (en que conviven {* y 1) Piniefro, Luniala, La-
cunala, Ardiquiala (L) (de ortiga, con RI'> rd,; -K- > k;
L >4d); Basaran: Ostalro, Cecinielo (I5); Yesero: Colala Rua- -
ta, Capana Cueio, Estatielo, Planieio, Leturieia (E); Bies-
cas: Estafo (E); Acumuer: Trascondiela (E), Astin: Sarratielo,
Jaca: Vale Maiia (A); Villanta: Calana (?) (A, Topon.) He-
cho: abetol, zarabatele y el topénimo Calareta (K).; Ara-
giies: Barranco Cotarel'a (K.) Bierge: M aliala.

Junto a #* hallamos la variante ¢ registrada ya por Kuhn
(1935) ¥ Elcock (1937) y abundantemente recogida por Al-
var (1948) (= A). y Gonzilez (1952) (= G). Torla: vetieto, -
mandiata (E), vertubieto (cfr. vertubillo en Sallent) y los top.
Castieto, Pubieto, Mondicieto (K.} As Cotatas, Estaton (E.);
Buesa: vetieto, gorrutiata y los topénimos Cotata Fonda, Sola-
niata (B.); Linas: La Tubiata, Torraciata (E.); Aineto: Vatia-
lla, Valiellas, vertubieto (K.); Espuéndolas: Coronteta, Glanieto,
Solanictas, Trietos, Vitatieto, Ripieta (A.) catella ‘callején
entre dos casas’ (E.); Navasa: Colalietos, Los Fematietos,
Solanieto (A.) Pardinilla: Planielo, Solanieto (A.). Baraguas: .
Cutieto (A.); Leres: Fornieto (A.). Badaguds: Campanicta (A.);

1 Véase atris por qué hemos aceptado la grafia 4pico-palatal a
pesar de que hoy dia haya sido asimilado el fonema a la dorso-pa-
latal ¢k del castellano comnin en casi todos los casos.
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Asicso: Coroniela (A.); Castiello: Vadicto, Solanicto (A.); Ce-
narbe: Vatellanas (A, Topon.); Villania: Vatato (A, Topon.)
Linbun: Valegruesa (A.);, Sinucs: Filadictas, Vatualo, caltella
(G.); Aisa: Vatistate, Lo Cotalo, calella (G.) Aragiies: Saltieto
(K.;) Vatestata, caticlia ‘callején, entre dos casas’ (E.); Jasa:
Loncieto (E.); Hecho: Cerro de la Cotatieta, Velatielo, Forcieto
Vatichane, Vatimala, Casieto Martin, Saltieto (K.), catella “ca-
mino estrecho entre dos campos’ (E.), casielo ‘armario para
guardar la ropa’ (Casacuberta).

En esta irea alto-aragonesa que conocid la evolucién -LL>
', t, (r) la solucién paralela de -NN- (6-ND->nn) debid ser
n frente a 7i del aragonés comin: Capana Cucfo (top.) (< ca-
panna collu) en Yésero; Diez Capanas en Villanda;
Capanazos en Abay; Capanae en Lspuéndolas y Abay; ca-
pancla Lorla: nene, nena, Buesa; wiineta del ojo o del uello»
AragiiCs, Plan, Gistain, Ansé; nene Sinuds, Aisa, Aragiiés, etc.;
canete “madero de tejado sobresaliente’ (de canna), Hecho,
IEmbun, Biescas; canabla, canaula, Bielsa, Gistain, Plan; esca-
narse Ansd, anino Ansd; anollo, anullo, anolla, Bielsa, Anso,
etc.; barana, Plan, Tella, Bestué, Senué, Fanlo, Burgase,
Yeba, Campol; baranato Bestué, Tella, etc.; Salampenoso
Hecho (K.; Badia Contribucion, Casacuberta-Coromines; E.;

A Topon.; G.) L.

c) El testimonio del altoaragondés.

En suma, a pesar de la penuria de datos y de la escasa
pervivencia de los fendmenos dialectales, hoy arrinconados
en unos pocos vocablos residuales y en la toponimia, creo po-
der afirmar que en el Alto Aragonés a la zona de &, ¢, (7) pro-
cedentes de la pronunciacién geminada de LL, de lacual que-

1 El altoaragonés de transicién hacia el catalin de Bemasque
conoce también como solucion normal NN >#. Resulta problemdtica’
la valoracién de los resultados altoaragoneses de NN, pues habria que
resolver de antemano la cuestion de la convivencia en catalan de »
y n< NN. -
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14 DIEGO CATALAN RFE, XXXVIII, 1054

da ain algdn resto en Bielsa, corresponde la conservacién de
la geminada n#, que ain pervive con gran arraigo en Bielsa,
simplificada en el resto de la zona en . |

Este para.lehsmo que vemos en el Alto Aragén entre el
resultado -, #*<-LL-, vy nn, #<-NN- resulta mucho mas
evidente en la zona de la apico-palatal #*<-LI~ del leonés,
que por ser mucho més extensa que la alto aragonesa y no
hallarse alli el dialecto en disolucién, puede sernos sumamente
ilustrativa.

I1I

CONFRONTACION DE LOS RESULTADOS DE NN CON LOS DE LL
EN LEONZES

LEn el leonés, como es sabido, 1a L- inicial pasé a ser foriis
desde antiguo, pues sigue en todas partes la evolucién de -LL-
medial; lo mismo podemos decir de N- (atestiguada como #nn-,
en documento latino asturiano de r085: nnominatum, nno-
bis) ante los datos, bastante abundantes, que a continua-
cidén retino. ,

Estudiaremos en leonés, por tanto, paralelamente la evo-
lucién de -NN- y -LL- con la de N- (>nn-) y L~ (>-).

a) Paralelismo de -t frente a 1-n en leonés.

Limitandonos primero a los principales vocabula.nos lec-
neses publicados y bien localizados, hallamos:

Cabranes [zona de [-, -I-]: 10 #- frente a 50 g~ (en el Vo-
cabulario); -u- (adadae, adal, afiar, caiia, cafitzu, cafada,
caiiicase, periera, petierar, pevicreru, pesierin, bdnu, barar “cri-
bar’, neiiu o sieiine, pequerriiiin).

En el vocabulario del bable Central ¢oficial» de Rato [zona
de -lI- vy -] 58 - 43 wn-, -u- (afial, afada, ogaiio, antano,
catia, catiavera, catiada, caron, peiiera, pena perieu, perios, tie-
fite, netie).

Colunga [zona de - vy -I-}: 50 #n- 14 #n-; -u- (anu,

(C) Consejo Superior de |nvestigaciones Cientificas http://I'evistadefi|0|Ogiaespaﬁ0|a.reViStaS.CSiC.es
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anguanu, caiia, caiavera, canuleru, peinera, pesierar, peiierau,
perierero, peiicrina, bainal, pequesiu, pero cabana). (Vigon).

Aller [zona de -, -i*-]; 31 n- I n- (fizos);, -n- (angua-
nK, antanie, anuyn, cand, canon, cabana, Gabanagquinia, Pe-
talalba, Pena Pando, penera, penerar, benu, banar, ninu)
(Rz. C., Aller). -

Villaoril (Cangas de Tineo) {zona de -, -f-]: n-,; -n~ (ano,
enguany, cana, candu, canada, canamu, pena, piquenu, panu,
pistana) (Munthe.)

«Bable de Occidentes (de Luarca a Navia) [zona de #-,
-i+-]: 92 n- 2 - (Rafar, fiude) -n- (ano, anada, anguano, antano,
cana, canavewra, canabo, pena, penedo, peneircgo, peneira,
penesrar, peneirveiro, bano, banar, neno ,mnena, nemin, anai-
nar, pequeno, escano.) (Acevedo.)

Babia y Laciana {zoua de i~ y -i-]: 35 n~ (ningtn g-);
-n- (anu, anade, aguany, cana, canuly, canada, pena, peneirn,
apenerrar, banu, nent, nena, cabana, frente a paiin, sesia to-
ponimos: Sulapena, Trespenachaz, Entrepenas, Las Cabaninas,
etc.) (Alvarez.)

Maragateria y Astorga [zona de [-y -I-]: 19 5~, 24 2-; -1~
(afio ‘afiojo’, casia, cafiada, cafiizo, nision, etc.). (Alonso Ga-
rrote.)

Cabrera Alta: [zona de [- y -I-]: 1 n- (nou) 23 n-, -n~ (cadii-
zas, pedia, cabaiia, etc.). (Casado.)

Los resultados, como puede verse, son significativos: sélo
hallamos 71- abundante en las regiones que tienen }- y vice-
versa, falta -p- en las regiones de -i*-. La coincidencia es mis
de notar si repartimos los datos por zonas dialectales: En el
«Asturiano centraly Oviedo, Cabranes y Colunga, al Norte,
tienen [-, n-, -I- y -n- mientras Aller al Sur ofrece #-, n-, -i*-
y -n-. I'n el «Asturiano occidentaly Cangas de Tineo y Luarca:
-, n-, -ty -n-; en el «(Leonés (de Ledn provincia) occidental
Babia y Laciana al Norte: f*-, #-, -{*~ y -n- mientras Maraga-
teria, Astorga y La Cabrera al Sur: [-, n-, -l- y -2-.

A estos datos, procedentes de los vocabularios leoneses
mdés abundantes, puedo afiadir algunos otros sueltos, muchos
de ellos inéditos y recogidos casualmente, que confirman la
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16 DIEGO CATALAN RFE, XXXVIII, 1954

- distribucién paralela de los resultados de la nasal y de la la-
teral geminada.

b) Egquivalencia geogrdfica de l-y n- frente a i~y n-en leonés.

En el Oriente de Asturias [zona toda de -] es muy comiin,
al menos enlos concejos de Cangas de Onis, Ponga y Amieva,
el dicho: «el que 7ion diga #ion, siabos y #iavaya [ a mio tierra
que fion vaya». (Menéndez Pidal, Dial. leonés, pagina 33) en
efecto:

Llanes.—S. Jorge: #iala, fiatar, deru, fierada, fieral, netova
fiudo (Laverde).

Cangas de Onis.—Cangas: saciemos, 7ieru 1.

Amiceva.—Cicn: sicrvosa, dion, #favaya (mal. MP 1932);
‘Ceneya: dion, fiavaya (mat. MP 1932),; Sebarga: wl que fion
diga sion, diabos, #iin #lavaya, [ a mia casa que fion vayar
(mat. C y G. 1948).

Ponga.—Canisqueso: ion (mat. MP 1932),; Casielles:
wion me amugo, 7lon», fiera (mat. MP 1932), Sellafio: 7ion,
sinnca, les siarices, frente a noche (mat. MP 1932).

Parres.—~Llerandi: sion, ¢hablan a Ia 4i», observa Menén-
dez Pidal (mat. MP 1932),; Arenas: wion, solo las viejass
(nat. MP 1910).

Ribadesella.—Alea: #igvaya, #iabos, fiabal (mat. MP 19I10);
Linares: «sdlo los viejos iavayay (mat. MP 1910}, Barre-
do: «ion, fiavos, flavaya, decialo la abuela nuestra nueve afios
atrase (mat. MP 1932).

En los concejos centrales: o

Infiesto.—(= Pilofia) [zona de -]J-]: «si non fuera el #;
ome 7ion, los siabos y la slavaya, conceyo como Pilofia no
Io habia en toa Espaifia» (Menéndez Pidal, Dial. leonés, pﬁ-

gina 33).

! En la comedia del R° Se. Te. (sic), La Emigracz'dn,"('.‘angas
de Onis, 1913.
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Langreo.—Sama [zona de [-] «pa mi que 7ion adelantamos
siada» 1.

En La Olia Asturiana (Madrid, 1874) de A. F. A. (‘el al-
deano de Mieres’) [escrita en dialecto central de [-]: 7iaz*
#fiacs, fiabo, farices, finbe, nuez, fiegres, y negres, negros, nefiu,
nochi.

Como representante tipico del bable central puro, un tan-
to artificial en su excesivo casticismo, citaremos los Cuenti-
quinos del escafiu, de A. Garcia Oliveros (Oviedo, 1945), cuya
accién se sitia en el concejo de Oviedo [zona de [-]: fie-
gra, eru, iome, fomavos, Hamorandola, nada, naide, nunca,’
fiueve, Auvena, deciiiueve, niube, Auberu, anublarse, Ravidaes,
#iabos, ete., junto a non, nesia, nesiu.

Refleja el habla de Avilés [zona de [-] José Benigno
Garcia ‘Marcos de ‘Torniello’ que a lo largo, por ejemplo, de
Tambor y Gaita (1904) emplea: siavaya, siarices, 7algues, fia-
tes, riabus, 7iteces, #iisos, iero, Aubiella, falar, iaceu, #arba-~
tus, 7ion frente a non, nada, neria, negra, noche, nombrallu,
netu. De San Juan (Avilés): 7iero 'nido’, nudiquin 2.

Carreiio {zona de [-].—iesiu 3, Ambas: slarices, fiabu,
nala, nedit, non, nunca, navaya (Sem. CC); Tamon: siesiu,
Aabos, fiapla o nariz, nata, negru (Sem. CC).

Gozén [zona de [-].—S. Martin de Podes: iion, #avaya,
siabos (mat. MP 1930), fiubes, Aavaya, fiabos (Catalan); Vio-
fio: #Aariz, 7iabos, frente a nata, nunca, navaya, non, nenu,
negru (Sem. CC). ,

Las Regueras, [zona de l]—-—-Trasmonte. feria «da i
vas, 7ie?» ‘;a donde vas, nifa?’ (Mat. RC 1932); Valduno:

! El tiu Xuan. Costumbres asturianas, Sama de Langreo, 1909,
pagina 59. Cito la frase a través de K. PrE1scy, MLN, 1911, a quien
interesaba sélo el pa. Seguramente el cuento contendria mis fi-.

1 Juro GarcfA QUEVEDO, y *** Hasta la regolvida, composicién
leida por su autor en el banquete al Ingeniero Sr. Graifio. Avilés, 17
abril 1932.

3 Véase: F. CANELLA, Estudios asturianos, Oviedo, 1886, pa-

gina 253.

2
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18 DIEGO CATALAN RPE, XXXVIII, 1054

fiarices, fialga, fialgada, #arigdn, fieru ‘nido’, Aiunca (anticua-

do este dltimo) Naves (top.), frente a navaya, noche, nena,

noyu, «va perdiéndose la #-, pero aiin se oye a las personas
de edad» (MG dalos). -

En el occidente de Asturias [zona ts—] no hallo p-!, sal-
vo en la pequefia zona de /- (vease el mapa I), que aiin con-
serva restos;

Grado [zona de [-].—Anzo, Pefiaflor y Grado: 7al, #ina,
sdin,; Santianes de Molenes: sialgas, pero va nesiu, -a, niales,
nieiru, nidin, nuoche, navaya, narices (MG dalos).

Candamo (zona de [-].—Cuero y Murias: #al, #iifia, #tiu
(MG datos).

En el Leonés Occidental falta p- en Laciana [zona de
;vs-]: novalina, nombre, nublan, noramala, nalar, non, nabus,
navacha, niesa, etc. 2, y en la zona de ¢+ del Bierzo (véa-
se el mapa I).

Pero cuando volvemos a entrar en zona de [-, reaparece

> Noceda (Bierzo) [en el limite de [-]: «ea di 7iueches ‘es
de noche’ (mal. 1907) 3; Murias de Paredes: {punta de avan-
ce de [-] diabo (mat. 1907) % dlariz, fiacer, fiuez, findo frente a
noche (mmad. M I3 1910); Urdiales de Colinas [en el limite de
I-]: #acer, dtitca, fabos, sialga, iinbroso, ditito, fiarices (Sem. I,
1954); Iguena: siacer, #isiin, sarices, fiublosu, fiabos, #unca,
fiuca, frente a navalle (Sem. I, 1954); Tremor de Arri-

! A los datos negativos por mi reunidos, puedo afiadir el tes-
timonio de M. Menéndez Garcla, explorador concienzudo y penetran-
te investigador del bable de occidente: Dentro de la zona occidental
de #*- sélo ha encontrado los invasores fiuca y esiiucase en Bermiego
y Cortes (Quiréds), frente a una abrumadora serie de casos con -,
pudiendo afirmar: ¢en Luarca es desconocida totalmente la #i-»,
y sen Somiedo no tengo recogido ningin ejemplo.de #-, ni creo
que los hayas (MG dalos).

! FEstudio del habla de Laciana por'J. Alvarado (inédito). Si-
mense a estos datos los de Villablino (sem. I, 1954): nuca, navacha,
nabos, nombre.

3 Respuesta a un interrogatorio por correspondencia, 1907.

¢ Idem, id.
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ba: favaja, 7o, dlacer, diiito, fialga, 7inbroso, siabos, Aunca,
frente a mnaries (Sem. I, 1954). Curuefla (Riello): #arices,
Aalgas, fitfiu, flacierun, fiteva, (mat. MP antes de 1906); Las
Omaiias: #iabos (mat. 1907) }; La Cepeda: idiacer, #iubla,
fiabos, fiadare, Tarices, falgas, fiiu, fiacere, perniutar frente
a mno, nones, niesa, nuosa, nombrare (mat. 19o7) % Ribera
del Orbigo: diube, asinbrouse, el Nubrao, iiegru, el i
Negrz'ellu,v‘iu-cz, fiogal, 7iabu, fuevo, itegan, iavidd, rNuvedd,
afiuesgao, fialis frente a navaja, naide, nada, nunca, nu, nus 3
Carrizo de la Ribera (R. del Orbigo): siabos (mat. 1907) 4%
S. Justo y S. Romadn (junto a Astorga): siadar, siarices, #iala,
fiesga, falgas, fabos, fiunca, Aegra, fiones, iiisio .

En ILa Cabrera Baja [zona de (-], La Baiia: sabos,
finetle, «cwia ouveyan, siosoutros (Scm. I1I, 1954); 7iales, fial-
gadas, fasio, fiegro, icve, 1ingun, ion, fosouiros, nu ‘en el’,
fincca, fiucite (frente a ningun n-) 8. Silvan dialgadas, snales,
Alanio, fileve, itingun, fion, fiosoulros, fir, Aucca, fncite 7; fiuca,

' siabos pero noite, nos (Sem. I11, 1954); Lomba: fucca, riabos,
Aombre, fusoidros, o frente a nueyle, nos (Sem. 111, 1954)
Sigiicya, en un cucnto atribuido a La Baifia: winn sinto lla
cantara, 7n el llcites «deusliu vivu, que yi malo, sies 1llu
mataremusy (Sem. I11, 1954); Llamas: siueite, 1a sineca ‘nuca’,
fiabus, siombre, 1insonlros (Sem. 111, 1954); Villar del Monte
(Cabrera Alta) sionte ‘noche’, #os, iosoutros, siome o #ont-
bre (mat. 1907) %, Felechares de Valderia: siombre, noche,
nosotrus (mat. 19o7) °.

1 Comuicacion de Fmilio Bardén, 1go7.

2 Respuesta a un interrogatorio por correspondencia, 1907.

3 CAVETANO ALVAREZ BARDON, Cuenfos en dialecto leonés de la
Ribera del Orbigo, 1907.

¢ Respuesta de I, Barddén a un interrogetorio escrito, 1go7.

8 Comunicacion de Matias Rodriguez, 1904.

¢ JOSI ARAGON LiSCACENA, Lutre brurias; novela de costiombres
de la Cabreva Daja, Astorga, 1921,

7 Véase: ALONSO GARROTLE, pigs. 277-79.

8 Respucsta a un interrogatorio por correspondencia, 1907,

% Idews, id.
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En Sanabria [zona de [-] continua #-: S. Martin de
Castafieda 7iublan, westd siobru» (mat. C y G. 1949),; S. Ci-
prian: #ineca, #itebra, fitegu, #ial ‘nidal’, asialarse ‘acuclillar-
se’, frente a n- mas frecuente (Kriiger S. Cipridn); Sta. Cruz
de Abranes: #iuez, fiaceo, #0s, #fiq ‘en la’, um, sio, funa, des-
fiudo, afiadarse, 7iidio (Kriger Mezcla).

c) Eguivalencia geogrdfica de foe e frente a -1 p-en leonés.

Pasemos ahora a los casos sueltos de -n- <-NN- que po-
demos afiadir a los arriba aducidos: _

En el Occidente de Asturias, dentro de la zona -#*~, ha-
llamos:

Navia.—Villapedre: canaviera, pano, penas ‘orejeras’, ca-
neiro del carro -+ swono, escano (mat. 1902); Villabona: anw,
enguano, piquenayu (mat. RC 1932).

Villayén.—Busmente: penas (RzC 1954).

Luarca.—Luarca: pena, caneiro (mat. 1932),; Cadavedo:
penéus, pena, antanu, nenus; Espiniella de Arriba: penas
(mat. RC 1932); Paredes: bano, piqueno, enguano, escanar.
El Penon del Cuervo (top.) el Giierio Canamo (top.) -+ escano,
(M G dalos); Arcallana [parroquia que se repartem i y l]:
penera, peneirar pequeno, bano, La Pena’l Rayu (top.) El
Penéu (top.) La. Cabana (top.) frente a adio, cafia, peia
(autofio, escasio),; en las brafias: anguano (MG datos) %; La
Almufia: cabanon (RzC 1954); El Valle: pistanas (RzC 1954).

Cudillero.—Vallota [en el limite de la zona -f‘-]: penas
‘orejeras’ (maf. RC 1932); Bordinga: penas (RzC 1854 ).

Tineo.—Sobrao: neno (mat. MP 1910),; Tablado: pencira
(mat. MP 1g10); Villatresmil: penera (mat. MP 1g910);
Combarcio: nena (mat. MP 1910),; Tufia neno (mat. MP
1910),; La Pereda [en el limite de la zona de -i+-]: pena, pene-

! Versos en un papel impreso con motivo de la Fiesta de la Re-
galina en el Campo de la Garita de Cadavedo (28 agosto, 1932).

* M4s datos sobre las aldeas del valle' del rfo Esva o Canero
podrin hallarse en breve en la tesis inédita de Menéndez Garcia so-
bre el habla de esta regién.
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ra, cabana, deda munina + escanu (salvo ﬁano) (mat. MP 1910).

Salas.—Cotariello [en el limite de -f:-]: enguany, pena,
dalta #i» (mat MP 1910); Pevidal [en el limite de -#*-]: pe-
nas ‘orejeras’ (mat. RC 1932); Bodenaya fpnmer lugar que
usa -l- y no -i*-, pero con algin resto de -i-]: «banu pa ba-
nary <vannu, pena, penera, peneirar, cabana, anw, en-
guanu, nenu; «6lo en este rasgo difiere de Salas, en que no
tiene ii» segin Menéndez Pidal (mat. MP 1910) (¢en el resto
del concejo [que es zona de -l-] ya se dice la -7-» -mat. MP
1910-; asi, por ejemplo, en Soto de los Infantes, préximo a
Pevidal, hallo pesias ‘orejeras’mat. RC 1932).

Allande.—La Pola: cana ‘rama de arbol’, piquena, panu
0 pafio (mat. MP 1910) (+ escano, sueno en Std. Olaya o Eu-
lalia, mat. MP anterior a 1906).

Cangas de Narcea.—Villaoril: nenu, cana, canau, canada,
canamu, pena, inguanu, cabana, panu, piquenu, pistana
+ escanu (mat. RC 1932),; Cibuyo: inguanu (mat. RC 1932).
P. de Rengos: Fontilcanu (RzC 1954); Cerecedo: cana,
canada, cinamo, canaréa, pena, vanu, inguano (RzC 1954).

Ibias.—Sistierna: anu, enguanu, cana, canon, pena, pene-

, peneira ‘cedazo’, peneirar. + escanu, outonu (Menendez
Garc1a)

Miranda—.Llamoso [proximo al limite de la zona de.
-is-]: penas ‘orejeras’ (mat. RC 1932).

Somiedo.—Aguino: peneirare, penera, penas ‘orejas del
arado’, cabana -+ uiueno ‘hierba verde que se siega en el oto-
fio' (MG datos); Villa de Lago o del Ajo: pencra, penas ‘pa-
letas del rodezno’, cana ‘parte del carro’, cabana, cabano,
neno, antano, enguano (MG dalos); Pola: canavera, canela,
‘tuétano’ (RC 1954).

Teverga.—Prado: ano, cana (mat. anterior a 1906)

Proaza.—Sograndio y Villamejin [en el limite de t‘-]
enguany (mat. MP 1910).

Quirés.—anguano, anocha, pena ‘pefia’ (mat. s. a.)}?%;

! Vocablos recogidos en el Concejo de Quirés, por Aurelio de
Llano.
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Tene: cabanas (mat. RC 1932); Bermiego: pequenos, pequenas,
pena ‘pefia’, pendn ‘peiién’, penas ‘orejas del arado’ canas ‘ra-
mas de un arbol; canos (=canas grandes), caband ‘rebaiio
de ganado vacuno’, anocho ‘becerro de alrededor de un afio’,
bano, enguano, cabanas ‘cabaiias de los pastores en los puer-
tos' -+ escanos y sueno (MG datos),; Cortes: anocho, enguano,
cabana (MG dalos).

En la pequeiia zona de -[- del asturiano occidental halla-
mos ya -n-: en Pravia: S. Esteban: pisieira (mai. MP 1910)
Puentevega: bailo, peiierar, pisiera, peria + outosio MG datos).
En Castrillén: Santiago del Monte, St* Marfa del Mar
y Arances: cabasias (mat. RC 1932). En Las Regueras;
Cogollo (tdnico punto de habla occidental): cabatias, pesias
‘orejeras’ (mai. RC 1932). En Salas: Soto de los Infantes
[en el limite de la zoma de -[-]: pesias orejeras’ (mat. RC
1932); todo el Concejo desde Salas al oriente: -7~ (mat. MP
1910). En Grado: Santianes de Molenes [préximo al limite
de 2‘-]: penia, piiierar, piriera, baiiu, casia, caiion, cabaia, ca-
#azo, apistasiar -+ snofin outoiio frente a los invasores: anu,
anada, pequent (MG datos).

En Asturiano central, la reducida zona de -is- en el Sur
tiene también -n-;

ILena.—Pajares: anguanu, anuchu, banos ‘cribas’ (ast. ove-
tense: basios <vannu), mninw, piqunu y pequena (Me-
néndez Pidal, Lena);, Jomezana: penescu ‘pefiasco’, peni-
rn ‘cedazo fino’, penera ‘cedazo mas basto’ anuyu (mat. MP
1924), Llanos de Someron: anuchu (mat. RC 1932), Zure-
da: antichu pero pesie ‘orejera’ (mat. RC 1g32). Puente los
Fierros: cabanas (mat. RC 1932).

Riosa.—Felguera: pena, pendn ‘pefia grande’, cabana
(pero patio). (mat. MP 1910).

Morcin.—Parteayer [en el limite de -#-]: neno (mat. MP
1910).

Aller.—Collanzo: benu, banar (mat. MP 1909), Caba-
fiaquinta: Cabanagquinta (mat. MP 1909).

Caso.—Caleao, aldea aislada en la montafia y préxima a
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Aller [antigua zona de -Is-, hoy de -/- 1]: cabana, pena, «La
Pena de Rosques» (mal. s. a.); pena, penerary penarar, cana,
banu, banar, cabana. (El resto del concejo [zona de -l-]:
pefia, cania, banu, cabaiia, ete.) 3,

Frente a esta area del Sur todo el resto del asturiano cen-
tral y la totalidad del oriental [zona de -}-] conocen -7- como
resultado normal, desde ILas Regueras: aisio, cabasies, pe-
fies ‘orejeras’ mesia o iedia, pefia, baiin, piquifiin, ete. (mat.
MP y RC; y MG datos) hasta Llanes: asniu, aguaiu, ariadas,
anar, peiia, perera, baiiu, cania, nirio o #Aino, etc.

LEn el leonés occidental (de las prov. de Leén y Zamora)
ademas de en DBabia y Laciana?® hallamos -n- <-NN-; en
Gete (Mediana) [zona de -I-): nina (mat. MP 1932), en
Sena (Luna) [zona de ¥]: «;Ah nina! pero si la chevou efas
(mat. M B 1910); Lazado [en el limite de -£*-]: pequeno, neno,
anejo ‘aflojo’, cabana, cana, pena, bano, ougano frente a asio,
caro (Sem. I, 1954); y en la regién de -#- del Bierzo, vSa-
lientes: pena (mat. 1907); Salentinos [en el limite de -£-]:
cabana, pena, cana, ano, cano ‘caiio’, piqueno, nino (Sem. I,
1954); Susaiie: nino, nina, (mat. MP 1910); Paramo de Sil;
pena, pano (mat. 1907); Anllares del Sil: una pena ‘una peiia,’
enguano (Sem. I, 1954). Unese a esta zona Fornela: pena,

1 El dato de la existencia de -1- <NN en Caleao me hizo dudar del
trazado del liite de 7* dado por Rz. C. § en esta zona, que segin
¢él se ajustaria perfectamente al limite de los concejos de Aller y
Caso. El envio de un iuterrogatorio escrito a Caleao me depard la
fortuna de entrar en comunicacién con la Srta. Oliva Armayor, que
prepara un estudio sobre el habla del concejo de Caso; a ella’ debo el
informe siguiente: Caleao es hioy zona de [: lobu, liuna, portiella,
alld, dubiellu, portelleru, pero hacia 1898 ain pervivia If: el’a, en

" aquet’a penar. El pueblo fué majada de los alleranos.

3 Informe de Oliva Armayor, 1954. La -n- no se emplea mas
alld de Caleao. Ya en una hijuela que fué del pueblo, La Felgue-
rina, dicen pesia y cafia y se burlan de los de Caleao por su pena
¥ cana.

3 A los datos arriba citados aifiddanse de Villablino: una pena
‘pefia’, snenus, apafiai esus granuss, frente a casia (sem. I, 1954).
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pequeno, nino, etc., que forma, segin parece, un rincén de -}-,
aislado del resto, entre la zona de -¥*- y el gallego 1.

Frente a esta region NO. los pueblos leoneses de mas al
SE. (dentro aiin del leonés occidental) que tienen -}- usan
siempre -p-: Noceda (Bierzo en el limite de -[-]: pasiu
peria (mat. 1907); Urdiales de Colinas [en el lmite de -}-]:
anguanio, pequeisio, fisiio, penia, cafia (Sem. I, 1954); Igueiia:
astiariu ‘ogafio’, perdia, #tniu, asiu (Sem. I, 1954); Curueiia
(ay. Riello) [en el limite de [-]: n#iu etc. (mat. MP anterior
a 1906); Folloso (ay. Campo de la Lomba): aguafio, nifiu
(mat. s. a.); y La Cepeda, Ribera del Orbigo, Maragateria,
tierra de Astorga Cabrera Baja, Cabrera Alta Sanabria, Mi-
randa;: -7-2

d) El testimonio del leonds.

Resumiendo los resultados del leonés vemos que I.°) La
solucién -n- <-NN- tiene la misma drea exactamente (salvo
en el pequeiio rincén de Formela) que ~fs- <-LI~, mien-
tras la evolucién -NN->-#- corresponde a la de LL->-[-.; 2.°)
paralelamente, el resultado N->n#n->u- coincide geogrciﬁca-
menie a la perfeccion con L->U->]-, mientras el drea de #-
se ajusta a la de fs-. La coincidencia de limites se comprueba
hasta en detalles minimos (véase mapa II).

i Segiin mat. MB. 1910 en el ay. de Peranzanes, en Vega de Es-
pinareda, Berlanga y Sancedo se dice nino, pequeno, pena, penéo 'peiia
grande’, etc. En cuanto a -LL- hallamos -1- en Vega de Espinareda,
pero -i- en el resto, asi como I- <X~; segiin sem. I, 1954, comprende
esta zona de ! y »n desde Faro, S. Pedro de Paradela y Bércena de la
Abadia hacia occidente.

¥ Segiin mat. E. Bardén, 1910; CAVYETANO ALVAREZ BARDON
Cuentos en dialecto leonés de la Ribera del Orbigo, 1907. ALONSO GA-
RROTE, Casapo, KRUGER y LEITE DE VASCONCELOS.
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IV

CONCLUSIONES

a) Paralelismo evolutivo en leonés y aragonésde LL y NN en
dos direcciones divergentes.

Esta coincidencia perfecta en la extension de -n-, #- y de
-f-, b- en leonés, que hemos mostrado, tiene un gran valor
' sxgmfxcatwo si consideramos que el drea de la apico-alveolar
abarca regiones con muy diversos sistemas fonolégicos y
que no se ajusta tam siquiera a las mas importantes divisio-
nes internas del leonés!. Tan sélo la vieja separacién entre
gallego y leonés, 1a de diptongacion de 6, b (porta, terra-
puorta, tierra) resulta infranqueable para la dpico-palatal (a
pesar de que la zona de -[-, [- se extiende por territorio de
habla gallega); fuera de esto, los limites del fonema {* cruzan
" perpendicularmente el limite ox, ei—o e (outro, canter - otro,
canté) que separa el leonés occidental del central; igual ocu-
rre con el de -as — -¢s (las casas - les cases) y el de accidn
meta-fonética de u, ¢ finales (galu, cestu, pozu, Lechi - guet,
cistu, puzu, Fichi ) caracteristicos del asturiano central; en
fin, el drea de s abarca a un lado y otro de it -#s (truita-
trutsa) y de ch-—Ii- (chover- llover y yover). La disposicién del
fenémeno, a caballo de la cordillera cantabrica y con sus limi-
tes en direccién E.-O., resalta frente a la disposicién general

1 El hecho de hallarse encajada nuestra # en sistemas fonold-
gicos muy distintos en cuanto a los fonemas palatales, plantea el
problema de los posibles reajustes articulatorios sufridos por los va-
rios fonemas; un estudio detenido del sistema de palatales proceden-
tes de -LY- v -K'l~; PL-, KL-, FL~; -KT-; etc., daria quizd explica-
cién a las distintas variantes del resultado de -LL-, L-. Para dar
idea de la diversidad diré que #* y sus variantes conviven con LY > ch,
d9, d y con LY>1y, - ; con KT>1il y KT> s, ch; con ts, ch de petso,
gotsos, cutsief o, etc.: con Pl-, KL-, FL->ch y con PL-, KL-, FL->{,
y. etcétera,
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de los fendmenos del leonés que se extienden desde el mar
hacia el interior en bandas perpendiculares a la costa. En
suma; la distribucién geogrifica de la apico-palatal se halla
enteramente desligada de las condiciones histéricas que deter-
minaron las restantes divisiones dialectales dentro del leonés.

Este caracter excepcional del paralelismo geografico en-
tre los resultados de la lateral y de la nasal geminadas es
por tanto una prueba innegable de que ha habido un desarro-
llo histérico paralelo de & <LL y de # <NN, tanto en posi-
cién medial como inicial, as{ como de LL>! y NN >#». Una
y otra pareja de resultados {-n | l-n, lo mismo mediales que
iniciales, representan dos direcciones divergentes dentro del
espacio dialectal leonés.

Si del leonés pasamos a considerar el dialecto agonizante
aragonés pirenaico volvemos a hallar (en posicién medial) la
pareja £*, t-n luchando frente a la I-n que, considerada como
mds culta, invade hoy los valles altos del Pirineo. En medio
de esa marea invasora subsiste, sin embargo, en Bielsa un
islote de arcaismo superior al de ninglin punto leonés: alli
perduran asociadas la variante s, y en ocasiones [-/ (pro-
cedentes de -LI-) con la geminada nn perfectamente con-
servada.

Como consecuencia de lo que hasta aqui hemos visto creo,
que debe rechazarse la muy sugestiva hipdtesis, presen-
tada por Rohlfs en Le Gasconn, de una hermandad origi-
naria (hermandad en la cacuminalidad o cerebralidad) del
resultado literario ibero-romanico ! con los fonemas resultan-
tes de LI, tipicos del gascon y de los dialectos suditalianos.
Estos fonemas tienen en Espafia su exacta correspondencia
en las soluciones dialectales pirenaico-cantdbricas que veni-
mos estudiando, soluciones que segiin vemos representan una
evolucion de LI, divergente de la que conduce a /.

b) Hermandad de los resuliados I, é’, r f 2 b, Elc., y un, n.

Asi contrapuestos los resultados #, ! de una parte, y an,
v - . s u
n, I, d, r, 15, etc., de otra, como soluciones histérica-~
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mente divergentes, nos debemos preguntar por el origen de
tan diversos resultados como los que se agrupan en la
segunda direccion evolutiva: gse hallan en verdad unidos por
un proceso inicial comin?

En favor de la unidad primitiva tenemos, en primer lu-
gar, el testimonio del gascén: La LI, geminada latina tiene
hoy en gascén como resultados mds comunes -»- si es inter-
vocdlica, -f si ha quedado en posicién final, y -4 en algunos
casos en que la final mantiene su sonoridad por considerarse
intervocalica debido a la fonética sintactica; pero eu los al-
tos valles plrenamOS perduran arrinconadas otras vanantes
mds viejas: -&%, -£ palatales, y por fonética sintictica -dz, jlas
mismas variantes que en los dialectos peninsulares concen-
tradas de nuevo! Respecto a NN no hay problema; se resuel-
ve como en nucstras regiones leonesa y pirenaica en #.

Queda, sin embargo, una cuestion: la relacion de las ge-
minadas #n y I con estos otros resultados. Creo que en este
caso el testimonio del belsetan es suficiente: la conservacion
en Bielsa (en medio del 4rea pirenaica de £, ¢y #) de la gemi-
nada #n como tnico derivado de NN latina (penna, ninna,
cabanna, etc.), al lado del tnple resultado # (payel-la bel-la,
bel-lota, etc.), i ( vetzet*a, libietso, Castwtso Vat’cm ete.), 7
(er, era, aquera, etc.), constituye un testimonio precioso de
1a hermandad de origen de s, ¢, r, etc. y Il asi como de nn y #,
frente al desarrollo divergente [ y # triunfante en los dialec-
tos espaiioles.

c) Paralelismo cvolutivo de LL>1l>dd , elc. y NN >nn en
los dialectos suditalicos.

Llegados a la conclusién de que un, #, i, £, ¢, ti , 7, etc. re-
presentan una misma direccidn evolutiva se exige, si quere-
mos comprender el proceso, que volvamos nuestra conside-
racion a las condiciones suditdlicas de LI, y NN.

En primer lugar, en lo que a LL se refiere, hallamos dis-
tribuidas por el Sur de Italia, Sicilia, Cerdefia y Cércega, va-
riantes en todo similares a las que hemos hallado en las
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Tegiones pirenaico-aquitana y astur-leonesa (cfr. Rohlfs
-LL- quien sélo en el extremo meridional de Calabria, al sur
de la Linea Catanzaro-Nicastro, halla ya entre otras varian-
tes 11,1, dd, 4, 7 y d) %, ’

Sin duda el resultado mds antiguo es /! cacuminal lateral
(fratellu, galleta, mayilla, ellu) que hoy pervive en algunos
islotes conservadores del sur de Calabria 2 y norte de Cérce-

! La notoria coincidencia entre los varios resultados de L1, re-
gistrados en Calabria y los del 4rea gasco-aragonesa ha sido deses-
timada por POLITZER, que se inclina por la poligenesis al estudiar
el fonema dd en Sicilia y Sur de Italia, de una parte, y en Cerdeiia,
de otra, asi como el triple resultado -fs, -r-, -¢- en Gascuiia y el Alto
Aragén. POLITZER cree que a esas pronunciaciones de LI, (no co-
noce mdfs variantes) se llega independientemente en las tres freas
(desconoce la astur-leonesa) como un resultado natural y hasta casi
necesario, de la existencia de la oposicién en las sonoras de oclusivas
geminadas: fricativas simples (faltando el escalén intermedio de las
oclusivas simples): asi, segiin POLITZER, la serie bb:d; dd:d; gg:g
atrae a la pareja l/i:! y, dado el caricter de consonante continua pro-
pio de la I (semejante al de 2, & g), I! tiende a articularse como oclusi-
va (lI>dd).

Esta tesis de POLITZER tiene a mi parecer fallos notorios. En
primer lugar, el sistema consonéntico supuesto para Cerdeiia, Sicilia
y Sur de Italia, en que se destaca la oposicién oclusivas geminadas
sonoras: fricativas somoras, no es admisible para el gascén y el alto-
aragonés: Es cierto que en esa irea el paso de ¢>d, etc., no se ha
producido o es tardio y que la degeminacién es, sin duda, mis re-
ciente que en otras 4dreas; pero esto no justifica la existencia de una
oposicién dd: 4, etc., pues no es admisible suponer (y aqui me apoyo
en postulados estructurales) que la fricacién de d se adelantase a los
otros procesos paralelos y, ademéis, es desde luego seguro que no
existieron oclusivas geminadas sonoras en el sistema, sino sordas (el
sistema gascén y altoaragonés se basaba por tanto en las oposicio-
nes f¢:1:d, etc.). Por otra parte, aun seria mas dificil de explicar por
Ia atraccién a la supuesta serie dd.d; bb:b; etc., la existencia de d,
t, "<-LL- y L- (nétese!) en el 4rea astur-leonesa, que POLITZER
desconocia, ya que en este dominio ibero-roménico el proceso de de-
geminacién, segliin POLITZER mismo prueba, es muy antiguo ante-
rior incluso que en castellano,

3 Ardore, Casignana, Caraffa, Samo, Ferruzzano (en el extremo
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ga !; pero su variante deslateralizada dd le ha desplazado en
el resto (Calabria, I,ucania, Campania meridional, Apulia, Sici-
lia, Cerdeiia, Sur de Cdreega). (Comnpérese la situacién de
la geminada lateral en Bielsa, en medio del drea gasco-ara-
gouesa).

Al lado de la famosa geminada oclusiva dd hallamos una
variante africada dd’, dd* en ciertas comarcas de Sicilia, Apu-
lia y Corcega (id d’a kavadd' J) % dualidad de resultados se-
mejante a la que vemos en Espana y Gascuila: t del area as-
turiano-leonesa, frente a t d de Aller, I.ena y Sistierna; &
aragonesa de los valles de Tena, Bielsa, etc., frente a £ del
Campo de Jaca, Valle de Broto, etc.; -£* -d* de Gave d’Aspe,
Gave d’Oloron, Gave d’Ossau, Alto Garona, Lez y Salat, et-
cétera, en los pirincos gascones, frente a -{ -t -d extendidas
desde los valles de Adour y alto Pau al mar.

Por otra parte, la degeminacién de dd>d (kavadn) que
vemos, por ejemplo, en los pueblos al sur de Nicastro y Ca-
tanzaro en Calabria conduce facilmente a 7 a través de & (se-
gin muestra Millardet, 1925, pag. 721-724) que es el resul-
‘tado de -LL-, por ejemplo, en la «Pianas del golfo de Gioia
(kavayu, etc.) 3, resultado comparable al del gascon en posi-
cién intervocdlica y al del aragonés en los pronombres y el
articulo y que parece iniciarse también, en pronunciaciones
relajadas, en el habla «unqueira» de Sistierna, Asturias.

En fin, la tendencia a avanzar todas estas articulaciones
descerebralizindolas se da locamente en los dialectos sudita-
lianos igual, aunque imenos generalizada, que en Espaifia y
Gascuiia: §é> dd; §§‘> dd*; éé’> di'; d>d; r>7, ete

SLE. de la provincia de Reggio, al pie del Aspromaste) cfr. ROHLFS
-LL- pig. 398.

1 Por ejemplo, en Olmi-Cappella (Calvi) cfr. MILLARDET, 1933,
pagina 358 y ss. (y palatogramas n.° 49).

3 Véase G. BERTONI, ltalia Dialetiale, 1916, pag. 167; ROELFS,
Ital, pag. 387; Atlas ling. France Corse, 653.

3 Polistena, Cinquefronde, Radicena, Cittanova, Carid4, Laurea-
nd di Borrelo en la vertiente occidental de la provincia de Reggio.
véase RouLrs -LL- pag. 399.
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En cuanto al paralelismo de LL y NN la observacién de
los palatogramas publicados por Millardet en 1925 y 1933
resulta mds que suficiente para probarnos la completa seme-
janza articulatoria entre dd, #n y también entre ! y n: En
Acireale (Sicilia oriental) los palatogramas del suj‘:ato B re-
flejan un punto de articulacién similar para unu y bummu-
lu; para pans y a lama; para umni (Kunde) y puddu y
para pinna y piddu, articulaciones todas ellas apico-palata-
les igualmente retrasadas. En la pronunciacién del sujeto C,
en cambio, la vocal anterior influye notoriamente sobre el
punto de articulacién de la consonante: detras de 2, ¢ tanto
nn como dd (pinna, piddu) resultan completamente alveola-
res, mientras después de 7, o es notable la palatalizacién (el
retroceso es mds pronunciado en puddu que en unni <un-
de). Xn Mazzara del Vallo (Sicilia occidental) los palato-
gramas de Millardet reflejan unas condiciones similares a las
de la pronunciacion de Acireale C: frente a beddu, peddi, iddu,
pinna con dd o nn alveolo-dentales debido a la e, ¢, mmjg{n y
koddu presentan una dd cerebral (faltan datos de nn precedi-
dos de vocal velar); la comparacién entre # y [ sencillas re-
sulta imposible, pues solo tenemos el dato aislado de pani mas
retrasado que pinna segin corresponde a la vocal precedente.

Fuera de Sicilia, en Nuoro (Cerdeiia) los datos de Millar-
det son atin mas incompletos para nuestra comparacion; el
tnico ejemplo de nn (‘yanna) nos da dos palatogramas muy
distintos: en el niiio A. Fois (18 a.) se trata de una articula-
cién alveolar, mientras en O. Offeddu de una cerebral; lo
mismo ocurre con dd (badde) pero esta vez la cerebral (muy
retrasada) es la de A. Fois, y la plenamente alveolar la de
O. Offeddu (carecemos de ejemplos tipo -1msn- -onn- que com-
parar con puddu y de -idd- -edd- -tnn- -enn- sin duda mds al-
veolares que los de -add-, -ann-, citados). Iin Sta. Lucia de
Tallano (Sur de Cdrcega) los palatogramas de dd son todos
de palabras con 7, e (7ddu, beddu, peddi) vy, en consecuencia,
s6lo hallamos pronunciaciones alveolares; no hay ejemplo
ninguno de ##n pero #n es cerebral en pan: lo que nos hace
suponer una pronunciacién cerebral en -gnan-, -onsn- ~unn- y.
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en -add- -odd- -udd-. Por tltimo tenemos de Olmi Cappella

. {Cércega N.), regiéon que conserva la pronunciacién lateral de
{1, palatogramas idénticos de ! (u pelu) y n (mane) cerebra-
les (ll, en éllu, esta afectado también de cerebralizacién
pero faltan datos de nn).

En suma: el sujeto B de Aci (Sicilia oriental) cerebraliza
con resultados paralelos  y #, dd y sn en todas las posicio-
nes. El sujeto C de Aci y los de Mazzara (Sicilia occidental),
Nuoro (Cerdeiia) y Sta. Lucia (Sur de Cdrcega) presentan unas
dd, nn (y I, ) sujetas al influjo de las vocales precedentes:
1, ¢ adelantan el punto de articulacién de esas consonantes
hasta los alvéolos, #, o (y en menor grado @) lo retrasan pro-
duciendo la cercbralizacién; esto ocurre igualmente en el caso
de dd (o [) que de #1 (0 ). La cerebralizacién y el paralelis-
mo cntre lateral y nasal se mantiene cn zona de I, en Oli-
Capella (Norte de Corcega).

Aqui debemos notar (ue la notable influencia de la vocal
precedente sobre la articulacién de dd se conscrva hoy en un
drea del gascén. En el valle de Aran (I.¢érida) el resultado de
LL tras e, 7 es t. pet (pelle), saumet, capet, aquet (eccu
illu); pero si preceden oy u es £ moich (molle), pouich
(pullu), bedouich, arrastouich, etc. 1,

El paralelismo de NN y LI, en los dialectos insulares ita-
licos viene asi a comprobar el paralelisino de los resultados
hispanicos que venimos mostrando. Si la cerebralizacion de
dd, 1l es. considerada como uno de los niis notables rasgos de
iz fonética suditilica, una cerebralizacion similar vy en todo
paralela caracteriza también la pronuncmcmn de la gemina-
da nasal n7.

d) LLy NN apico palatales y LL y NN dorso-palatales.

ILa confrontacion de los resultados cantabro-pirenaicos y
gascones con las condiciones suditalicas nos ayuda sobre todo
a comprender lo que de comin tienen todos esos fonemas as-

1 Segun JuaN CoroMNAS, NRFH, VII, 1953, pig. 87.
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32 ) DIEGO CATALAN RFE, XXXVIII, 1954

turiano-leoneses, altoaragoneses y gascones que se nos apifian

en contraposicién a %, . Creo que el rasgo distintivo que agru-

pa todas estas variantes es su apicalidad: Mientras ! y 2 son

fruto de una pronunciacién dorsal apretada de LI, y NN, las

variantes pirenaico-cantabricas que venimos estudiando re-

montan sin duda a una pronunciacién apico-palatal mds o
- menos retrasada. .

A esta pronunciacién apico-palatal originaria de LI, y NN
puede aplicarse sin dificultad la descripcién que hace Millar-
det (1925) de las llamadas consonantes «erebrales» (=cacumi-
nales) consistentes en «un mouvement de la pointe de la lan-
gue se repliant plus ou moins fortement vers le haut et en
arriére de maniére a reporter le point d’articulation vers le
sommet de la volite palatines. «Ce mouvement de repli est
souvent tellement accentué que le contact linguopalatal peut
s’établir, non plus avec la face supérieure de la langue, ni
méme avec la pointe proprement dite, mais avec la face in-
feriéure, c’est 4 dire avec le dessous de la langues.

Esta pronunciacién apico-palatal de LI, y NN, con ma-
yor o menor resonancia cerebral, es lo que nos explica las
numerosas variantes que hoy registramos.

En efecto, sin duda la apicalidad defendié, durante mads
tiempo que la pronunciacién dorsal apretada, el caricter ge-
minado de n#n y Il hasta el punto de que hoy perdure un islo-
te conservador de la geminacién, sobre todo de n#% y menos
de /I, en el belsetan. Pero, en general, la energia articulatoria
propia de las geminadas sélo dejé como resto, en el.caso de
I, una pronunciacién africada apico-palatal (méds o menos re-
trasada y cacuminal): d,‘ v en ocasiones incluso oclusiva: d
resultados a que remontan todos los fonemas que hoy se re-
parten las dos dreas pirenaica y cantdbrica.

Esta d (= / deslateralizada) pervive atin, al parecer?, en
el habla «cunquelra» de Sistierna, Ast., conservando fuerte

1 Si preferimos las observaciones de Rodriguez Castellano a las
de Menéndez Pidal y Menéndez Garcla, véase atris péag, 43.
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cerebralizaciéu y hasta cierta tendencia a la geminacién, esto
tltimo sélo en pronunciaciones enfaticas. En el drea del gas-
c6n sélo los altos valles pirenaicos mantienen en ciertos ca-
sos, en que el articulo il1le o elindefinido bella preceden
a una palabra empezando por vocal, la africada palatal so-
nora 4 en los valles de Aspe, Ossau, alto Garona, Aran,
Salat, que forman un 4rea rota por los valles de Azun, Gave
de Pau y Adour, donde tiende a triunfar en su lugar el fone-
ma fncatwo dental d.

La d intervocélica, hecha fricativa d equivale ficilmente
ar; de ah{ que en Sistierna la 4 intervocalica en pronuncia-
‘cién descuidada se aproxime a ¥, y de ahi también que en los
valles altoaragoneses sea 7 cl resultado de -LI~ en los pro-
nombres ille, eccu ille, etc., y en clarticulo. El gas-
cén tiene a r en toda el dres como resultado normal de -LL-
intervocilica.

Al lado de cstos resultados sonoros conviven hoy, en si-
tuacién predominante, los sordos. Este ensordecimiento tie-
ne diversas causas a un lado y otro de los Pirineos: en gas-
c6n se debe simplemente a la pérdida de las vocales finales,
que hizo quedar en posicién final al fonema derivado de -LL-;
en altoaragonés y leonés se debe sin duda, como ha hecho
notar Menéndez Pidal !, al proceso ensordecedor de las fri-
cativas y africadas linguales que afecté al castellano, galle-
go, leonés, aragonés y catalan apichat. De ahi que por todas
partes encontremos representantes de las dos variantes sor-
das t ocluswa Yk & africada mejor que de las correspond:entes
sonoras d vy d" En leonés la variante mds extendida #s afri-
cada aplco—pa.latal pronunciada o sélo con la intervencién
del apice..., sino también con una pequeiia parte de la cara
inferior de la lengua» tiene atn mucho de cerebral; y en la
semioclusiva t(‘) de Aller y Lena la cerebralizacion es
aun mas manifiesta; en cambio, en los valles altoaragonesesla

1 R. MuNENDEZ PIDAL, Pasiegos y vaqueivos; dos problemas de
‘gsografia hingtiistica. en Archivum, IV, Homenaje a Amado Alonso,
Oviedo, 1954. .
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34 DIEGO CATALAN RFE, XXXVIII, 1954

vatiante africada £+ (0 quiz4 £5) es la que conserva la palatali-
dad originaria, mientras la variante oclusiva ¢ se ha dentalizado
por completo. El gascén pirenaico (frente al aquitano en que
-LL~ al quedar en posicién final >¢) mantiene igualmente
las dos variantes: la africada # en los valles de Aspe y Ossau,
al occidente, y en los de Luchdn, Alto Garona, Arin, Lez ¥
Salat al oriente (4rea que tiende a ser rota por la invasién
de -t dental a través de los valles de Azun, Gave de Pau y
Adour), y mis arrinconada adn la variante oclusiva ¢ (Alto
Garona) (segilin Rohlfs, Le Gascon, 1935 y Rohlfs -LL- 1929).

ILa energfa articulatoria requerida por una pronunciacién
con el apice de la lengua vuelto hacia el paladar nos explica
la ruina de la palatalidad en favor de una pronunciacién al-
veolar o dental:’r >, { > ¢ f*> ts, etc., en la mayor parte
del drea del gascén moderno, en parte de la aragonesa, y en
alguna zona asturiana. A esta evolucién contribuyé de ma-
nera poderosa la atraccién ejercida por los fonemas dentales
y alveolares ¢, 7, is, que, de otro origen, existian de antemano
en el sistema, y con los cnales tendia a confundirse facilmen-
te el especial resultado de LI,. Causa similar llevé al paso &
> t§ (=ch castellana).

En el caso de NN se produjo el mismo proceso que en el
de LL: junto a la geminada de Bielsa (#n) perdura hoy por
la doble 4rea pirenaico-cantabrica y en el gascén una simple
# apical (frente a la 'y dorsal de los dialectos literarios). No
sé si esta # tiene en la actualidad algiin matiz fonético que.
denuncie su origen; pero en el pasado siguié desde luego un
proceso NN >#nn>n, paralelo al de LL, antes de llegar a
simple n 1. - '

! La perduracién de nn en Bielsa debe hacernos revisar la inter-
pretacién tradicional de la grafia medieval nn: Sin duda en caste-
llano representé desde época primitiva la palatal dorsal p pero no
puede decirse lo mismo en el dominio navarro-aragonés, donde la
graf{a normal de n es ng y donde nn se reserva, por lo general, a situa-
ciones etimolégicas. La misma observacién cabe hacer respecto a [,
representada por Il en Castilla, pero en navarro-aragonés, predomi-
nantemente por lg; y allf la rareza de // en situaciones antietimolé-

(C) Consejo Superior de |nvestigaciones Cientificas http://I'evistadefi|0|Ogiaespaﬁ0|a.reViStaS.CSiC.es

Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



RFE, XXXVIII, 1954 -LL-, -NN- LL- (<i&-) NN- (<N-) 35

¢) Las articulaciones apico-palatales de LL y NN y ¢l sistemna
romanico de liguidas y nasales.

Muy recientemente Martinet (1952) ha ensayado una atre-
vida y sugestiva explicacion estructural de la suerte de -IL-
-LI~ y L~; ~-N-, -NN- y N-; -R-, -RR- ¥ R- en la Romania,
Occidental, guiado por los resultados de la lenicidn céltica y
la evolucion de las oclusivas en las lenguas romances de Oc-
cidente. La tesis de Martinet es que el sistema consondntico
latino evolucioné en la Romania Occidental constreiiido por
la tendencia de las geminadas intervocalicas a desarrollar
variantes articulatorias degeminadas que ponfan en peligro
la estructura del sistema; pero la parte mas llamativa de
este articulo se halla, quiza, en el detenido analisis del com-
portamiento de liquidas y nasales en la Ibero-romania.

En posicion intervocalica la primitiva oposicién geminada:
simple (-1-: -11- etc.), se preserva después de la degeminiza-
cién convertida en fuerte: débil (la representaremos: fuerte =
L, N, R;débil =1, n, r); pero, si en posicién intervoca-
lica, fuerte y débil eran fonemas distintos (-L-: -I-; -R-:
-r-; -IN-: -n-), en posicién inicial no pasaban de ser simples
variantes dependientes del contorno fonético (-os Ro- y -0
ro-) (cfr. el espaiiol: isRael, honRar). Esta alternancia aca-
bé por resolverse con la generalizacién de la variante fuerte
a todas las situaciones (-os Ro- y -0 Ro-) ! y la consiguiente

gicas es muy notable. Véase MENENDEZ PIDAL, Origenes del espaiiol,
1950, pags. 49-55; pero seria necesario antes de hacer ninguna de-
duccién el recuento de formas etimolodgicas y antietimolégicas de
cada grifia en un nimero abundante de documentos.
! Como ilustracion de esta alternancia por fonética sintactica
cita Martinet el castellano temn barcelonas a barcelonas; para explicar
. la suerte posterior de la alternancia cabria acudir como ejemplo al
dialecto extremeiio schinatos doude hoy alternan Dioj quiere y Dio
dampara; laj codaj y la dalaj ('las cosas’ y ‘las alas’) pero se inicia la
generalizaciéon de -j: Dioj (3)ampara. Véase D. CATALAN, RDTP,
X. 1954.
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identificacién de la inicial con la intervocilica fuerte proce-
dente de la geminada. De esta forma ambos fonemas siguen
l2 misma suerte en todas partes: En el caso de'la vibrante
-r->-r- mientras -R- y R->-7-~ y #-. En cuanto a !/ v » halla-
mos dos grupos distintos: En el primero el gallego-portugués
-#-> % ¥ -L~> + mientras -N- y N-, -I- y L-se reducen a --,
n-, -l- y I-; el gascon conoce las mismas soluciones en el caso
de la nasal: -n- > #; -N-y N->-n- y 5n-. Otro grupo lo cons-
tituyen el leonds y el cataldin donde la débil no se relaja:
-1~ >-91-; -l->-l-; las fuertes, entonces, dan fonemas reforza-
dos: -n- y n-; -I- y l-. Los resultados son diversos en ambos
grupos, pero en ambos se observa la oposicion fuerte: débil en
posicidn inlervocdlica y la inicial se identifica con la fuerte.

Un problema aparte es el por qué se produce en caste-
llano la generalizacién de R- (>#-) y no la de L~ (>]-), rom-
piéndose el paralelismo entre inicial (L->1-) y medial fuer-
tes (-L->-[-). Martinet encuentra una explicacién en la con-
currenciade l-<pl-, cl-, f1-: la generalizacién de la variante
débil I- evité en castellano la incémoda igualacién de los dos
fonemas originariamente distintos; el cataldn, que conserva-
ba pl-, cl-, fl- intactos, y el leonés, donde daban ¢, pudieron .
conservar la variante fuerte /- <I-. El propio Martinet sefia-
la un fallo a esta hipdétesis: la imposibilidad de justificar la
generalizacién de n- (frente a #1-) en castellano, enteramente .
anadloga a la de /-. Tampoco halla explicacién satisfactoria
para la no identidad de resultados gascones en el caso de
-LL~, 1~ [ni para la falta de paralelismo de N- y L- en cata-
1an]. Pero, as{ y todo, la resolucién del problema de las na-
sales y liquidas de occidente ! como un conjunto resulta muy

atractiva.

! MARTINET cree posible generalizar a toda la Romania Oc-
cidental la oposicién fuerte-débil en posicibn medial y la identifica-
cién de la inicial con la fuerte; pero en realidad fuera del &mbito his-
pénico (peninsular y gascoén) sélo halla algun que otro islote en don-
de se mantengan distintos los resultados de -/- y -L-, -n- y -N- etc. Con
{ngeniosas explicaciones estructurales logra justificar las excepciones
del Norte de Francia y Norte de Italia, pero no la del Provenzal.
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.Sin embargo, el estudio de Martinet presenta una seria
laguna al desconocer los fonemas- asturiano-leoneses y alto-
aragoneses derivados de LI, y NN que venimos estudiando;
este desconocimiento le lleva a negar la lupotecns de un ori-
gen cacuminal de los resultados gascones -7-, -, - certera-
mente propuesta por Rohlfs.

Ante las tres dreas occidentales de la apico-palatal deri-
vada de LI (cantibrica, altoaragonesa y gascona) apoyén-
dose mutuamente, es hoy imposible cerrar los ojos a la rela-
cién de estos fonemas (y de todas sus variantes) con los de
Ia Romania Oriental-Meridional (Sicilia, Sur de Italia, Cer-
deiia y -Corcega) seglin hemos venido mostrando.

Pero, a mi parecer, esta evidente relacién no echa por
tierra en su conjunto la construccién de Martinet; queda en
pie y realirmado el paralelisino de 7, /, », en sus varias po-
siciones, y, en gran parte, la correspondencia entre iniciales
y mediales geminadas basada en la oposicion fuerte: débil.
El estructuralismo puede gloriarse de haber aplicado con éxi-
to un principio metédico de gran valor: el sistema estd de
continuo presente en la génesis de los cambios fonéticos; pero
debe también tener en cuenta que la lingliistica no puede
ni debe prescindir de otros factores histéricos (aparte del
substrato) que influyen tanto o mas poderosamente que la
estructura fonoldgica en la suerte de las lenguas. '

Dieco CATALAN

Universidad de La Laguna.

APvENDICE I

UN PROBLEMA QUE DEBE PLANTEARSE

Damos aqui por terminadas nuestras consideraciones sobre } y
u apico-palatales; pero ante nosotros queda abierto un problema que
o renuncio a desarrollar en otra ocasién: La apico-palatalidad, y
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consiguiente cerebralizacién, de !l y pnen los dialectos sudijtdlicos,
tipica de estas dos geminadas y de g7 (cff. la r» hispanica), si bien
resuita subrayada por la pronunciacién geminada, se extiende tam-
bién (segin se ve en los estudios de Millardet, 1925 y 1933) a las sim-
ples ], », 1 constituyendo estas tres parejas (4, i o dd. », nn. 1, 11)
los \inicos fonemas primariamente cerebrales tanto en Sicilia como
en Cerdefia y Cércega 1, '

Esta pronunciacién cacuminal de }, #, 7 causa la alteracién pro-
funda de otras consonantes en grupos como Ir> {1 %, str >sir >r1.; dr;
nd, ete. (Millardet, 1925 ¥ 1933) y sin duda ha debido dejar nota-
bles huellas en la evolucién de otros grupos consondnticos. Creo, por
tanto, muy digno de meditacién el observar que entre las evolucio-
nes lingiifsticas més caracteristicas de los dialectos suditdlicos se des-
tacan, ante todo, las ocurridas en grupos de consonantes con #, I, r:
nd >9d (sardo, con cerebralizacién similar a la de n2) >uy (siciliano,
exacta a #n <NN); nt>nd; nk>ng; np>nb; It>ld, etc,; vt >rd, et-
cétera, y que esas asimilaciones extraiias al latin y a la generalidad
de los romances son conocidas en gascén y alto aragonés precisamen-
te. También creo debe tenerse en cuenta que en Sicilia, segiin ba ob-
servado Millardet, en la pronunciacién de 3 intervocilica «le contact
s’amincits, hasta el punto de no dejar huella en el palatograma, y
que el resultado normal de -N- «consiste actuellement dans la perte

A

! MOILARDET (1925), deslumbrado por el conjunto de fonemas ca-
cuminales atestiguados en la Peninsula Indica, pretendié extender el
caricter cerebral a todo el sistema de consonantes linguales que estu-
diaba. Los resultados fueron, en realidad, m4s modestos:. Si conside-
ramos en conjunto las encuestas de 1925 y 1933, vemos que la cere-
bralizacién que acompaifia a las apico-palatales sélo se da en posicién
intervocdlica claramente en las tres parejas arriba citadas, tanto en
Sicilia, como en Cerdeiia y Coércega; la cerebralizacién de otras con-
sonantes sélo se produce en contacto con 7, # o I; es decir, por asimi-
lacién, En Sicilia oriental estas asimilaciones son mds intensas v cla-
ras que en el resto; alli también la d rl< LL parece haber arrastrado
tras de si, no sélo a dd sino aun a d> d> 7. Se halla allf también una
s apical palatal similar a la espaifiola, pero éste es problema aparte.

! Esta evolucién del grupo ¢r debe compararse a la estudiada

' por AMADO ALONSO, en navarro-aragonés moderno (El grupo iy en
Espaila y América en Homen. a Menéndez Pidal, 11, 1929). La con-
frontacién de los palatogramas de ambas zonas y de las descripcio-
nes de los fonemas resultantes nos muestra una coincidencia sor-
prendente.
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compléte de Il'articulation de I's intervocalique avec nasalisation
des voyelless: fasa <farina; lua<luna, pérdida de -N- que ha-
lamos también en gascdn. Pero esta cuestion (que debe ser aborda-

. da sin olvidar los postulados estructurales} junto con los proble-
mas mis generales de sustrato mediterrdneo y de colonizacién dm—
lectal romana sou para tratados con mdés espacio.

APENDICE II

GRAP{AS Y DESCRIPCIONES DE LOS RESULTADOS APICALES
DE LI, EN LEONES Y ALTOARAGONES

La mais antigua alusién al especial resultado de LI, en una zona
del asturiano-leonés es sin duda, como ya sefialé Navarro Tomés en
19203, la de J. A. Gonzilez Valdés en su Orfopeia Universal (1785},
quien tras bablar de la ¢ castellana afiade «quando se hiere con Ia ex-
tremidad de la lengua mds retirada hacia el cielo de la boca, significa
una articulacién particular de los ingleses y de algunas partes de As-
turias, y entonces la llaman ¢ bledas {p4g. 128). Mis tarde, con el flo-
recer de las literaturas dialectales, el bable del occidente de Asturias

" hall6 por vez primera expresion escrita y en consecuencia nuestro
fonemna tomé forma gréfica bajo distintos signos més o menos apro-
ximados: ¢h en J. M. Flérez el «descubridors del dialecto vaqueiro 2
y en F, Canella 3; tch en B, Acevedo 4,

Por ultimo, con el progreso de los estudios lingiiisticos, los dia-
lect6logos fueron los encargados de concretar los rasgos esenciales de
aquel fonema extraiio a todos los dialectos literarios de Espaiia. Sin
embargo, la profusién de grafias varias empleadas por los diversos
investigadores es de todo punto desconcertante; por lo tanto, resulta
imprescindible que analicemos las distintas descripciones y transcrip-
ciones hasta hoy utilizadas para poder distinguir las simples varia-
ciones de grafia de las verdaderas variantes dignas de consideracién.

1 T, NAVARRO ToMAs, Datos antiguos sobre pronunciacién astu-
rviana, REFE, VII, 1920; pdg. 382-3.

*  Josi MarfA FrLOREZ ¥ GONZALEZ, Composiciones en d:alecto
vagqueyo, Cangas de Tineo, 1888.

* TrrMiN CANELLA Y SECADES, Estudios asiurianos, Oviedo,
1886, pag. 255.

¢ "BERNARDO ACEVEDO ¥ HUELVI:.S Los vagueiros de Alzada, 18g3.
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a) La variante africada del resuiltado III° de LL en leonés.

La grafia 8.

La RFE en 1915 incluyé en su alfabeto fonético 1a € «ast. occiden-
tal chobu (lobo): Sbus.

De acuerdo con la RFE, Alvarez acepta para el habla de Babia
y Laciana (Leén) en 1940 la grafia § definiéndola como §) safrica-
das 2) salveolars 3) [apical] (da punta de la lengua se apoya...s) )
wsordans.

Menéndez Garcia, 1950, emplea igualmente para Cangas de Ti-
neo y Degaiia la grafia § definida como 1) «wfricadas 2) ealveolars
4) ssordas.

Rodrignez Castellano adoptd ya en sus notas de 1932 (mat, RC
1932) la grafia § para el conjunto del 4drea asturiana; y en 1953 (Rz.
C) se ajusta en la definicién de esa § a la que incidentalmente di6é
Navarro Tomds ! en 1920: 1) ands o menos africadas 2) spostalveolar
o prepalatals 3) sapical» 4) «ordas; glosindola con observaciones mi-
nuciosas: 1) sel tiempo de la oclusién y de la fricacién son aproxima-
damente iguales; la fricacién no es chicheante sino sibilante; 2) sse
forma contra el prepaladar, alcanzando su contacto la parte inme-
diata de los alvéolos; a veces es realmente postalveolars 3) ssu articu-
lacién se formma no sélo con la intervencién del 4pice... sino también
con una pequeiia parte de la cara inferior de la lenguas. La ejempli-
fica con palatogramas de Cangas de Tineo y cree comin tal va.
riante a los concejos de Navia, Villayén, Allande, Luarca, Degafia,
Tineo, Somicdo, Miranda, Cudillero, Salas, Teverga y- Proaza.

En Quirds registra palatogramas con una variante (que cree
propia también de Lena, Mieres, Morcin, Riosa, Proaza) méis retra-
sada que la de Cangas y en la cual la palatalidad va acompaiiada de
un contacto mayor y de suna posicién méis céncava de la lenguas.

La grafia (s.

Con anterioridad a la implantacién de la grafia § Munthe 1887
emplea {5 para Villaoril (Cangas de Tineo) 1) africadas 2) su-
pradentals 3) [apical: (¢5)] 4) [sorda (#)]; eesta africada caracteristi-
ca» es en sustancia una ¢s supradental, cuyo elemento explosivo, sin
embargo, puede no ser jortise. '

Menéndez Pidal acepta esta {s para Lena, 18g9 (pero seifialando
la existencia de otras variantes), y la describe como: 1) fricativas

- v T. NAVARRO TOMAS, Dalos antiguos sobre pronunciacién astu-
riana, RFE, VII, 1920, pig. 382-3.
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[éase: a.fncuda.} 2) [palatal («hacia la boveda del paladars)] 3) [apxcal
s(con la punta de la lenguas)] 4) esordas. (Menéndez Pidal, Lena).

En 19006 sefiala en el Dial. leonés, como extendida por toda el drea
la pronunciacién s, (junto a la variante {ch) definida como: 1) safri-
cadas 2) spalatals 4) «sordas.

Olras grafias y descripciones inéditas.

Alejo Trelles (mat. 1902) dice respecto a la de Villapedre (Navia):
screo que 1o es ts [=alveolar] sino fch [=palatal], pues para pronun-
ciarla como aqui lo hacen es preciso arquear la punta de la lengua
[=apical) juntandola al paladar [=palatal].

Un corresponsal andnimo que rellend un interrogatorio escrito
(mat. 1907) sobre cl habla de Paramo del Sil (Bierzo Alto) utili-
za la grafia chs: das palabras ue levan cits son de dificil expresién

- en la escritura: su pronunciacién resulta aplicando la punta de la len-
gua [=apical] al paladar [=palatal]; al pronunciar la ck su sonido
es un poco silbantes.

Juan Alvarado {autor de un cstudio dialectoldgico inédito sobre
Laciana) rechaza la grafia Is o éch alegando que no puede explicarse
por qué ha de empezarse con una ¢, cuando para pronunciar la £ hay
que poner la puuta de la lengua en los dientes [= dental] y para
pronunciar cl fonema en cuestion <hay que comenzar colocando la
punta de la lengua {= apical] en el paladar, cetca de los dientes
pero sin tocarlos [= palatal] para bajarla rdpidamente hacia éstos.
Es pucs una ¢k que comienza a prouunciarse con la lengua colocada
inds atrds que para la ¢h castellana y méas arriba que para la ch
francesa o x gallegas.

Grafia 1*.

Menéndez Pidal el afio 1910, en que recorrié todo el occidente de
Asturias estudiando el drea del fonema, emplea en sus notas la grafia
is: 1) safricadas 2) «t palatals (= 7) 3) [apical (#s)] 4) [sorda (¢)] para
Navia, Cangas de Tineo, Allande, Degaifia, Tineo, Salas, Miranda,
Somiedo, Qulrés

Esta misma notacién fs adopté Martinez Burgos (mat. 1910}, sin
notar nada especial, para los Argiiellos, Babia, Laciana y Bierzo
Alto.

b) La variante semioclusiva del vesuiltado I111° de LL en leonés.

Graflas varsas de olra variante.

Menéndez Pidal (1899) sefialé en Lena la existencia, al lado de
la ¢ts que ya bemos descrito, de una t: 1) oclusiva (sexplosivar= ¢)
2) «hacia la béveda del paladars; 3) [apical: «una ¢ pronunciada con *
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la punta de la lenguas] 3) scacuminals, «con la punta de la lengua
vueltas; 4) «sordas.

Esta variante ¢ vuelve a anotarla (mat. MP 1932) como propia
de Collanzo (Aller), y probablemente debemos identificarla con
la observada’' en Santibifiez de Nembra (Aller): ola # 1a pronun-
cian casi ¢, ellos dicen que hablan con fe, pues no distinguen los dos
sonidose. i .

Rodriguez Castellano (matf. 1932) seiiala en Nembra (Aller) da
$ es muy oclusiva como en los demds sitios de Allers y en Murias
(Aller) transcribe ‘¢ (mat. RC 1932). Recientemente ( RC Aller,
1952 ¥ RC § 1953) describe para Felechosa, Casomera y Villar de
Casomera (Alto Aller) un fonema que representa ya como ds,
ya como d¢ o §* y que describe en una y otra ocasién asi: 1) safricadas;
sonido més o menos africados; ¢el elemento fricativo es bastante
perceptible pero menor que el de § normals 2) «subiendo la lengua...
hasta el prepaladar donde hace contactos; ¢hacia el paladar contra el
cual se realiza la oclusiéns 3) ¢la lengua sube bastante plana hasta el
paladar con el que establece contacto el dpices 3°) sel dpice un poco
vuelto hacia el paladars; «el 4pice un poco vuelto hacia la béveda pa-
latinas; sarticulacién mdis o menos cacuminals; ssemicacuminals 4)
sfundamentalmente sordas; «se trata de un sonido sordo o semisordos;
sel sonido nos produce la impresién de ser casi sordos (jnétese que la
grafia d no indica sonoridadl). En Murias (Aller) creyd, sin em-
bargo (mat. 1932) ofr alguna vez %: da § aqui me parece algo sono-
ras y asi transcribe: pa acu’sd, fwe’se frente a los més frecuentes
‘Suna, ga'Som, etc. Rodriguez Castellano mismo realiza la identifica-
¢idn de este fonema de Aller con el que M. P. representa como ¢:
tesa variante representada por ¢ debe ser semejante, si no idéntica,
a la que nosotros hemos hallado en este territorio del municipio de
Allers,

c)l La variante oclusiva del resultado I1II° de LL en leonés.

Graftas varias de la variante scungueiras.

Sin duda la variante m4s acusada y de Umites m4s precisos es la
que se halla en los cuatro pueblos de habla «cunqueiras de los conce-~
jos de Degaiia e Ibias, que constituyen la parroquia de Sistierna:
Sistierna, Tablado, Corralin y el Bao.

' En 1910 Menéndez Pidal (mat. MP) la transcribié6 como una t
sexplosivas, esto es: 1) oclusiva 2) palatal 3) apical 4) sorda (frente
a la #* de los contornos).

En 1932 Rodriguez Castellano (mal, RC,) descubre a su vez en
Sistierna un ssonido para mf desconocido (por esto no estoy muy se-

. guro de su transcripcién)» que propone representar por d(3') sya
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digo, no es esto exactamente pero si lo més aproximados y que des-
cribe asf: 1) «a oclusién predomina grandementes; sen la poca frica-
cién que tienen...s; «todo el sonido bastante breves 2) salveolar o
postalveolars 3) [apical] 4) ses desde luego un sonido sonoros; ssélo
al final parece percibirse, en la poca fricacién que tiene, una ligera
tendencia a la sordezs,

En 1953 (RC §) el propio Castellano (que publica palatogramas)
lo transcribe como d y lo describe: 1) «oclusivas ssonido breves 2) sen
Ja parte posterior del paladar duros 3) y 3') ¢el amplio contacto con
el paladar no se realiza solamente con el dpice o la corona de la len-
gua, sino que interviene también de una manera muy marcada la
parte inferior delantera de la misma, y esta porcién delantera, bas-
tante adelgazada, estd vuelta hacia la béveda del paladars 4) esonoras.

IIn 1950 Menéndez Garcla, estudiando en especial el habla de
Sistierna, transcribe la variante con ¢ (frente a ¢ de los contornos) y
Ja describe: 1) soclusivas; 2) epalatal, bastante posteriors; 3) sapicals
4) sordans.

Una nueva descripcién, favorable a la sonoridad del fonema, da
Joseph Anthony Femdindez E! habla de la Sisterna (Asturias) (tesis
doctoral inédita), basdndose en una encuesta de 1952. Tengo refe-
rencias de esa descripcién; pero el secreto oficial impuesto a las tesis
¥Ya aprobadas y no publicadas ine obliga a prescindir de este dato.

d) La variante africada del resultado 111° de LL en ailtoaragonés.
La grafta t5. ‘

Kuhn en 1935 utiliza el signo ¢§ para el fonema derivado de -IIL-
que se halla en los pueblos altoaragoneses de Bielsa, Panticosa, La-
nuza, Sallent, Escarrilla y en ocasiones en Aragiies y Echo. Lo des-

_cribe relacionandolo con las grafias § y ¢

§: sstimmloser prapalatal-alveolarer Reibelaut, weit vorn gesprochen

und zum apikalen stlos. s neigend
" t$: «die dazugehorige Affrikata; t’=id. schwachere Affrikata, pa-
latalhaltiges t.

Se trata por tanto de una:

1) africada 2) prepalatal-alveolar 3} apical (frente a ¢ = ch es-
paiiola) 4) sorda.

representable grificamente en nuestro sistema por :* (el propio
Kuhn identifica grificamente el resultado altoaragonés con el del oc-
cidente de Asturias).

Las grafias ¢ y 8.

Elcock (1938) emplea ¢ para ese mismo resultado y Badia §. En
las tres listas figura a veces incluso el mismo vocablo del mismo lu-
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gar (betietéo, betielo, betieSa,; Castietéo, Castielo; panitie’a, panitisia
de Bielsa; Saldietéo, Saldieto, Lspeluncietia, Espeluncieca de Sallent)
as{ que la identificacién es segura. Sint embargo, Elcock no- sefiala
difercncia alguna entre la ch castellana, dorsal, chicheante y la derivada
de LI, «¢=ch du cast. macho, tch du béarn. beleich (ortographie
traditionelle)s y Badia explica su grafia igualmente: ¢se sigue aqui el
sistema de transcripcién fonética de la RFE con ligeras modlﬁca-
ciones... por ejemplo, § por é. :

e) La variante oclusiva del resultado I1I° de LL en alloaragonés.

Uniformidad de grafias.

Kuhn (1935), Elcock (1938) y Alvar (1948 y 1949) registran otra
variante proccdente de -LI~ en Torla, Buesa, Linas, Espuéudolas,
Navasa, Castiello de Jaca, Pardinilla, etc., y, conviviendo con #, en
¥icho y Aragiies; es una simple ¢ al parecer dental, pues, Kuhn la
distingue de ¢ (=t palatalizada, casi totalinente oclusiva).
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