REVISTA

FILOLOGIA ESPANOLA

Tomo XL ENERO-DICIEMBRE Cuadernns 1.°-4.°

DIFERENCIAS EN EL HABLA DE PUEBLA
DE DON FADRIQUE (GRANADA)

I. NOTAS HISTORICAS SOBRE EI METODO.

En las pdginas que siguen voy a considerar algunas cues-
tiones relacionadas con los métodos de encuesta dialectal.
Quisiera plantear, con 1nis propios materiales, los viejos pro-
blemas de la vigencia y limitacién de los atlas lingiiisticos.

Sabido es que la publicacién del ALI" valio a Gilliéron nu-
merosas criticas 1; en todas ellas latia un desacuerdo con sus
métodos, aunque la expresion formal del ataque se dirigiera
contra la técnica o contra los resultados 2. Pero ya el propio
Gilliéron sefiald la limitacién de sus aspiraciones ? y en este

! En época muy remota, KARL JABERG trato de justificar al au-
tor del ALF; explicaba la animosidad de los detractores por la soi-
prendente novedad de las ideas de GILLIERON y el rigor de un mg-
todo que nacio perfecto de su mente (vid. Sprachgeographie. Beitrag
ztm Verstddnis des «Atlas linguistique de la Francer. Aarau, 1908, pit-
gina 3).

2 Pueden verse agrupadas en cl resumen que hace SEVER Por,
La Dialectologie, Gembloux, 1950, I, pdgs. 119, 121-1x2:, 1z4-125 y
135-136. Una postura muy ponderada, contra la obstinacion de los
impugnadores del ALF, es la de A. DAvzaT, La Glographie linguisti-
que. Paris, 1944 {1.* ed., 1922}, pdgs. 9-15.

s Notice servant d I'intelligence des cartes. Paris, 1902, pig. 7.
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2 MANUFL ALVAR R¥E, XL, 1956

criterio habian de abundar Bertoldi!, Jaberg? Pop?3 Ga-
millscheg ?, y cuantos, de una u otra manera, trataron el pro-
blema de Ia grandeza y miseria de los atlas lingiisticos y de
la geografia lingiiistica con ellos emparentada. Lntre nos-
otros, Damaso Alonso dejé unas claras palabras que convie-
ne no olvidar 3.

I1oy, a la vuelta de muchos aiios, las doctrinas de Gilliéron
se han impuesto de una u otra forma 8. Sin embargo, los pro-
blemas de método surgen reiteradamente. En este afan de
perfeccionar cuanto de vacilante hay en 1a obra del hombre,
se encuentra el mds eficaz acicate del progreso cientifico y la
unidad—tantas veces ignorada—por alcanzar la verdad. Por
eso, al comenzar cada nueva empresa de cardcter semejante
al de las anteriores, se suscitan con nueva faz antiguas cues-
tiones. Vov a considerar una de cariacter muy corcreto y em-
parentada con algin trabajo glorioso. Fué Rousselot quien
vié en la aldea de Cellefrouin las variaciones fonéticas que,
de generacion en generacién, se producian en el seno de su
propia familia; estas fluctuaciones fonéticas fueron compuisa-
das con otras encuestas con gentes del mismo pueblo y de los
alrededores 7: la tesis doctoral de Rousselot fué el primer al-

v Vocabolari ¢ Atlanti dialecttali (Revista della Societd filologica
friulana G. I. Ascoli. Udine), V, 1924, pig. 112.

* Ro., I, 1924, pAg. 279, ¥ Der Sprachatlas als Forschungsinstru-
ment. Halle (Salle), 1928, pag. 184.

3 DButs et mdéthodes des enquétes dialectales. Lixtrait des «DMélanges
de I’Ecole Roumaine en I'rances, II® partic 1926. Paris, 1927, pag. 17.

4 Die Sprachgeographie und ihre LErgebnisse fiir die allgemeine
Sprachwissenschaft. Leipzig, 1928, pag. 72.

8 Sobre la ensefianza de la filologla espaiiola, RNE, I, 1941, pi-
ginas 21-3a. Vid. también M. ALVAR, Metodologia e historia lingiitsti-
cas: A proposito del Atlas de Rumania. Acta Salmanticensia, IV, Sala-
manca, 1951, pig. 13, y M. SANCHIS GUARNER, La Cartografia lin-
glifstica cn la actualidad v ¢l Atlas de la Peninsula Ibérica. Instituto
Miguel de Cervantes, 1953, pigs. 26-27.

¢ Vid, el capitulo III del libro de IORGU IORDAN (traduc. por
Jonx Orr). Londres, 1037, pigs. 144-278.

' Les modifications phonétiques du langage étudides dans le patois
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RFE, X1, 1056 DIFERENCIAS EN FEI, HABLA 3

dabonazo que vito a negar la pretendida unidad de los dia-
lectos. Muy poco después, Louis Gauchat planteaba idéntico
problema a propésito del habla de Charmey y veia cémo la
edad establecia diferencias lingiifsticas, cdmo las mujeres te-
nian una conciencia lingiiistica mas clara que los hombres y
eran mas propicias a la innovacion lingiiistica '. Hace muy
poco se han reunido valiosos informes sobre la lengua de las
mujeres 2, Los problemas, vemos, lejos de estar definitiva-
mente. resueltos, acucian cada dia con sus planteamientos y
soluciones diferentes. In las notas que a continuacién redac-
to, parto—en encuestas dialectales, siempre _serz'l €l nuestra
referencia préxima o remota—de Gilliéron, pero, ahora, voy
a mostrar s6lo una parcela en la que mi interés se vinculard
—sobre todo—a Rousselot y a Gauchat. Como ellos—menos
amnbiciosamente, con mds, muchas mds, restricciones—quisie-
ra mostrar las diferencias lingiifsticas que he anotado en mi
cuaderno cuando transcribia el habla de un pueblo andaluz,

2. I,A ENCUESTA.

a) La villa de Puebla de Don Fadrique estd emplazada
en el limite NE. de la provincia de Granada 3, cruzada por la

d’une famille de Cellefrouin, (Charente). Paris, 18g91. Para la significa-
cion del trabajo, vid. Pop, Dialectologie, pigs. 307-315. Un estudio
semejante lo hizo B, A. TERRACINI en La varietd nel parlare di Usseglio,
AGIt, XVIII, 1914, pags. 105 y sigs.

I De 1898 a 1903 recogio los materiales que luego le sirvieron
para redactar L'unité phonétique dans le patois d’une conmmune, Fest-
schrift Morf, Halle, 1905, pig. 175-232. Cfr. Pop, Dialectologie, piui-
nas 187-1g96. '

3 Le langage des fermmes: Enquéle linguistique @ I'échelle mondiale.
Orbis, 1, 1952, pédgs. 10-86. Bibliografia en la pig. 11 del volumen.
En el AIS de Jup y JABERG abundan las indicaciones de sociologia
lingiifstica; el mismo K. JABERG se ocupa de este liecho en sus As-
pects géographiques du langage, pags. 21-22, donde anota las diferen-
cias que G. ROHLFS encontré en Lucera (punto 707 del ALS) entre
dos sujetos: uno masculino y otro femenino.

3 Hay otro pueblo del mismo nombre en la provincia de Toledo.
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4 MANUEL ALVAR RFE, %I, 1930

carretera que va de Caravaca a Huéscar, dista 187 km. de
la capital. Pertenece al partido judicial de Huéscar y depende
eclesidsticamente de Toledo !. Su término linda con los de
Nerpio (Albacete), Santiago de la Espada (Jaén), Caravaca
(Murcia), Maria, Vélez Blanco (ambos en Almeria) y Orce, Ga-
lera, Castril y Huéscar (los cuatro en Granada).

Iis un tipico pueblo de montaiia y el empleo principal de
sus habitantes estd en las serrerias. Temporalmente, hay mi-
gracién de serradores a Soria y existié, también, la de las mu-
jeres a la Mancha, en época de vendimia. Los matrimonios
son entre gentes de la villa o con vecinos de Santiago de la
Espada, si el enlace es con forasteros 2.

Puebla de Don Fadrique es uno de los puntos que serian
inclufdos en el futuro Atlas Lingiifstico de Andalucia 3; el en-
clave del pueblo en la frontera de cinco provincias, me deci-
di6 a su eleccién. Con objeto de allegar materiales para el At-
las, inverti unos diez dias en realizar mi encuesta, segun acla-
ro inmediatamente; dediqué algtn tiempo a la bisqueda de
elemnentos de cultura popular (norias, cigoiiales, molinos, te-
lares, etc.), que en ocasiones estaban muy lejos del pueblo,
por lo que mis rebuscas lingiiisticas se redujeron a seis dias
completos, con jornadas de unas ocho horas de trabajo.

b) Me servi-——después de haber rechazado alguno—de
sujetos (ue reunian las mejores condiciones para el buen re-

Ambos pertenecieron a la Orden de Santiago. Nuestra Puebla de
don Fadrique fué aldea de Huéscar y en 1525 cambidé su antiguo
nombre, Volteruela, por el actual. El don Fadrique eponimo fué el
segundo ducue de Alba y primero de Huéscar.

! Como todos los pueblos granadinos reconquistados en el si-
glo X111, Se sabe que el territorio cnt el que estd enclavada la Puebla
de Don Fadrique pertenccid a la Orden de Santiago desde 1242 en
que el futuro Alfonso X cedid a don Pelayo, maestre de la Orden,
Galera, que est prope Vscar (prov. de Granada, no de Albacete como
se ha dicho) con sus aldeas de Orz, Caztalla, Ytur, Cuevas de Alinizra
y Color (vid. A. BALLESTEROS BERETTA, La reconquista de Murcia,
BRAH, CXI, 1042).

3 Datos facilitados por don Miguel Bafién, alcalde del puzblo

¥ Vid. el Proyecto que publiqué en Orbis, 11, 1953, pags. 49-60
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RFE, X1, 1956 DIFERENCIAS EN EL HABLA 5

sultado de la encuesta !. Sus nombres y condiciones fueron:

Simén Milldn, cuarenta afios, jornalero. Es analfabeto y
fué soldado, diez meses, en Cartagena. Iis nacido, conmo sus
padres y su mujer, enn Puebla de Don Fadrique y ha viajado
muy poco, por los pueblos de los alrededores. Con él rellené,
salvo en los sitios que se indican, todo el cuestionario. Duran-
te cuatro dias respondié con soitura y sin dificultades a mis
preguntas. A lo largo del trabajo ira representado por (h).

Antonia Hoyos, sesenta y cinco afios, viuda. Es analfabe-
ta y, cuando joven, fué tres veces a vendimiar en Alcdzar de
San Juan; estas ausencias duraron, aproximadamente, un mes
cada vez. Es nacida, como sus padres, en Puebla; su marido
era de San Clemente (término de Huéscar). Comprendid cla-
ramente mis preguntas y las contesto sin tropiezo. I.e pre-
gunté durante un dia y respondié a las interrogaciones que
le hice de los apartados II, III y V de mi cuestionario y a
diversas preguntas aisladas. Repeti con ella todas las inquisi-
ciones fonéticas y algunas morfoldégicas. La represento por
{m) en estas paginas.

Leopoldo Punzano, veintiocho aiios, cordelero. Como sus
padres, es nacido en Puebla. No estd casado. Sabe leer v es-
cribir y ha hecho el servicio militar. Ha viajado muy poco,
por los pueblos cercanos. Ie pregunté—sdlo—las cuestiones
relativas a su oficio.

Dativo Dengra, cuarenta atios, molinero. Nacido, conio sus
padres, en . Puebla; ha ido, sélo, a los pueblos de los alrededo-
res. Lee y escribe y estd casado con mujer de Santiago de la
Espada. Me informé del vocabulario del molino.

! No es este el momento de hablar de la unidad o de la plurali-
dad de sujetos. La terminologia de los oficios debe buscarse entre los
practicos, y mi cuestionario da una amplia cabida a cste léxico cspe-
cializado; no puedo, por tanto, valerme de un solo sujeto. Habitual-
nente pienso usar hombres y mujeres en ¢l mismo pueblo; no ¢s, pues,
ni azar ni especial busqueda e] hechio de haber encontrado estas dife-
renicias en el habla de Puebla. Sobre las neces dades del sujeto multi-
ple véase lo que dice TomAs NAVARRO en su magnifico libro sobre
Ll espaiol en Pucerto Rico. Rio Piedras, 1048, pag. 16.
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6 MANUEL ALVAR RFE, XI, 1956

Amada Sdnchez, sesenta y cuatro ailos, tejedora, viuda.
Apenas ha salido de Puebla, su pueblo natal y de sus padres

y de su marido. Analfabeta. Contesto sélo a las preguntas so-
bre el telar.

Estos fueron los sujetos de que me servi en Puebla de Don
Fadrique. Mis referencias se hardn sistematicamente a (h) y
a (m) y sdlo cuando sus datos puedan ser aclaratorios aduciré
el testimonio de los otros informantes.

c¢) Empleé el Cuestionario que hemos de usar en todas
nuestras encuestas !; las preguntas fueron lhechas, siempre,
indirectamnente y procuré que el sujeto no llegara a fatigarse.

LOS RESULTADOS DE LA ENCUESTA

Agruparé los datos obtenidos en cada uno de mis dos in-
terrogatorios. Para su ordenacion, sigo el criterio gramatical,
acostumbrado en esta clase de trabajos.

3. VocALIisMoO.

Sélo en una ocasién he notado entre mis dos informantes:
al ‘jefe de operarios’ le llamé (h) ma3tro y (m) magbtro 2.
En cuanto a la pronunciacién del diptongo e:, anoté una

v Atlas lingilistico de Andalucta, Cuestionario. Publicacion del Se-

minario de Gramdtica Historica. Facultad de Filosoffa y Letras de la
Universidad de Granada. Granada, 1952.

2 Véase el trabajo de A, ALONSO, Cambios acentuales en los Pro-
blemas de dialectologia hispanoamericana. Buenos Aires, 1930, pag. 27,
¥y pig. 335 del libro que cito en la n. 22, cuyos materiales andaluces,
aunque escasos, no docuntentaban la traslacién acentual; coincidien-
do con esta observacion, se pueden ver ahora los estudios de L. Ro-
DRIGUEZ-CASTELLANO vy A. PPALACIO sobre El habla de Cabra (RDTrP,
1V, 1048, pdg. 416, § b: a + ¢) y de D. ALONSO, A. ZAMORA y M. J. Ca-
NELLADA, Vocales andaluzas (NRIFH, 1V, 1950), en el que hay un
caso de aé sin camnbio de acento (pag. 214: Rafael). En Puebla, de ha-
bla murciana, recojo: ¢"kalabrduse, sopldo’, oefdc!, lanojale®
’lanzaderas’.
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RFE, XL, 1936 DIFERENCIAS EN EL HADLA 7

clara tendencia a pronunciar a: en el syjeto (m), mientras
que (h} ofrecia menos uniformidad 1.

(h) ()
aceite : aoéita aoaita
rei: réi €11
sets: sgi® sdis
peinarse. peinasa painase
plesta: plaite plaite 2

En otro caso tnico ancté la diferencia enel timbre de la o
final: ené1o (h) enéis (im).

4. CONSONANTES INICIALES.

Hay tres casos en los que la consonante inicial sufre tra-
tamiento distinto:

(b) ()

la n: ntide nade 3

la s: sugjo ousjo

la j: la xwérge la wérge
5. LA «o».

En el tratamiento de la -d- intervocélica, encuentro los si-
guientes resultados:

1 El paso e > ai, prescindiendo de otras localizaciones mds ale-
jadas, se encuentra en Albacete, vid. A, ZAMORA VICENTE, Notas para
el estudio del habla albaceteiia, RFE, XXVII, 1943, pag. 235, § 3.

* En todas las listas, las voces van ordenadas, segin la numera-
cién que llevan en el cuestionario.

3 Sobre la voz vid. las adiciones de A. ALONSO y A, ROSENBLAT
a la pag. 159, nota, de los Estudios sobre el espaiiol de Nuevo Méjico,
I. Buenos Aires, 1930.
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8 MANUEL ALVAR RFE, X1, 1956

(h) (m)

pedaze: pedaoo pedios 1
redes: {3 ER rés?
polvarcda: polbarée polbarée
puitado: punade punéo
lorcida de la vela: torofe toroje
coctdo: kooife kooic
encerrada:  genodtade 0enQata
mujer encinta: embasaoade embaradd
entimecerse los dedos:  ataoids arioio
arcilla: gréde, grée 3 grée

He anotado el primer ejemplo, peddos, por su valor 1éxi-
co, acaso emparentado cen la conservacién de la -d-. Fuera de
él, el mantenimiento de la dental sonora parece un rasgo muy
afincado en el sujeto (h), mientras que falta totalmente en (m).

6- I(L- > J'.

Un rasgo tipico de las hablas meridionales, el paso | > y
no es de vigencia general en Puebla de Don Fadrique:

() (m)

una gallina: une gayine une galine
tobillo: tubiye tutile
aldabilla: aldaviye alttasile
bolsillo : bolsilo, bolsiyc 4 bolsils

1 La conservacion o pérdida de la -d- intervocilica parece tener
valor fonoldgico en los derivados de pittacium (REW, 6547):
peddos «es el pan quese corta con la navajas, pjaoe «es el campo que
se cnltivas.

2 La forma del singular fué T¢ (h) y (m).

3 Iil mismo sujeto me dijo que él usaba las dos formas.

¢ Cuando (h) pronunciaba |, lo hacia con articulaciont mas ade-
lantada que la castellana. No encontr¢, sin embargo, ninguna parti-
cularidad en la | de (m).
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(h) (1)
hollin.: oyi" ol;"
Have : 1483, ydba 4B
caballo: kabdye Kabals
calle: kaya kals
silla: sile sile
las (dos) bellotas: la piyéta" dé filotes
llagas. lageh lages
llamas: lame® ldmes
prel: peléxe peléxs
mejillas: kariyg® kartilgs
espinilla: ePpiniye ePpinila
musieca {articulacion); gobaniye gobanile
dedo anular: dedec d3)- aniyoc déc de lanile
corpiiio: almiya almile
hebilla : debiye ebile
lamar : yam4! lamal
cabecera de la cama: kabeoaiile kabéoeile
hornillo : Qiniye onile
fuelle: fwéya fwéla
(mesa) camilla: kamiya kamila
parrilla: pariye® pafiles
tortilla: tortiye tortile
cabrio: kabayén kabaldg
faja del ombligo: ramaéijye famiaile
en cuclillas: e kukiye®d ey kukiles
lover : yob¢!' fobél
quitar las hojas del maiz:  parfcld! ehparfslal
mamellas: maméye? mamélas
dornajo: gaméye gaméle

9

Segun la lista anterior, el informador () conserva la |
castellana en posicién inicial y media (en contacto con vocal
palatal o no); mientras que (h) ha igualado | = y en 25 casos
de los 33 considerados; en otros dos, ha dado respuestas con
1 y con y; en seis ha mantenido la |, con una articulacion mds
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10 MANUEL ALVAR RFE, XL, 1930

adelantada que la castellana, segin queda dicho. Tampoco
ent (h) la conservacion de | o el yeismo parecen estar vincula-
dos con los fonemas préximos.

7. LA «» ¥ LA oy,

La | en posiciéon implosiva, ticne, en ocasiones, la
articulacién intermedia !, propia de las hablas del Sur de Es-
paiia !; otras veces, iinplosiva final absoluta, se articula muy
relajada ', pero sin llegar a desaparecer. Estos rasgos tam-
poco se dan con el mismo cardcter en mis sujetos:

(b) (m)
maulla: miilte merie
colchon : kor$j® kol$én
Carmen: kdrmy® kalmyn
almirez: a'myrgh almirés
anular.: dedo do'— aniyc  dec de lanilc
lamar : yama! lam4&l
rescoldo: rekéldo felkgrdo

Frente a lo que hemos visto con anterioridad (-d-, -l/-),
ahora no hay criterio seguro en los hablantes para articular
I, r o ). YLa razén del hecho acaso esté explicada en la doctri-
na. de Trubetzkoy. El archifonema ! tiene una doble realiza-
cion fonética: ! o r; ambas formas son vilidas y en las dos se
puede reconocer !, vivo junto a cada una de sus realizacio-
nes 2,

1 Vid A. ALoNsO y R. LIDA, Geografia fonélica: «-Iv y a-r» implo-
sivas en espaitol, NRFH, VI, pags. 313-345. Sobre Andalucia trata
la pdg. 317, pero el 4rea de la igualacién ! = » es mal conocida; véanse
las conclusiones, importantes, del trabajo, pigs. 342-345. Sobre la
cuestion volvid A. ALONSO, Una ley fonolégica del estaitol (cito por el
volumen de la coleccion «Gredoss. Madrid .1951), pigs. 297-298. SCHU-
CUARDT, Die Cantes Flamencos, ZRPh, V, 1881, pig. 316, di6 noti-
cias de la igualacion, segiin datos de RODRIGUEZ MARIN.

3 Sobre el término archifonemna ‘conjunto de los rasgos pertinen-

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespafiola.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafa (by-nc)



RFE, XL, 1936 DIFERENCIAS EN EI, HADLA LI

En el hecho anterior habrd que ver la confusion de
final con / que he recogido en otras ocasiones, sin que en
ellas haya tampoco un criterio mas seguro que el que pre-
side la igualacion - [ = } = - 7, Incluso se llega a Ia

aspiracién de - que no recogfi en ninguno de los casos
anteriores.

(h) ()
collar: koya! koyal

yerno: yéine yéhnc

Consideracién especial merecen las voces castellanas mal,
mar, mds, En ellas el relajamiento del fonema final llevaria a
la creacién de una enojosa homonimia que se ha resuelto por
procedimientos fonéticos:

(h) ()

mal: mal ma'
mar. ma! mal
mas: mah m4s

En granadino la diferenciacién es

mal: ma!
mar: mad
mds mah 1

siguiendo un criterio bastante préximo al que he recogido
de (h). '

tes comunes a los dos miembros de una oposicion’; vid. N. S. TrRou-
BETZKOY, Principes de Phonologie, Paris, 1949, pig. 8o (definicidn del
término) y 251-252 (eneutralisation assimilatives) y, en espaiiol, L.
ALARCOS, Fonologfa espailola. Madrid, 1950, pigs. 31 (neutralizacion
y archifonema) y 62-63 («neutralizacion de los contrastes distintivos»).

1 D. ALONSO, A. ZAMORA y M.» J. CANELLADA, art. cif., pag. 212,
col. 2, y comentario en el texto. De ahora en adelante, este trabajo
serd citado por Voc. andal. o, simplemente, granadino.
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8. I.A &S» EX POSICION FINAL ABSOLUTA.

Yl tratamiento de la -s implosiva es distinto se-
gun sea final absoluta o no !. Anotaré, primero, los casos de
s final absoluta 2 y ordenaré mis ejemplos, segun los tres tipos
documentados en as, en es y en os:

I (-as)

(h) (m)
las rabias: la T&bjes la tabjes
mds: ma® mas
unas ccrezas. ung® geséop™ une oceiéoes
las (dos) juergas: 1a* xwérgp™ dé xwérges
las (dos) moscas: la m¢"kg" dé m¢"kas
los cieras: lo" kuses 16 kuses
las cintas: la ointa" la eintes
las (dos) palatas: la pat4ta" ddé patates
las penas: la péng" 14 pénes
las (dos) botas: la béte" dé fdtes

Dispongo de otros veinte casos en los que hay -as en po-
sicién final absoluta. Prescindo de su enumeracién porque mu-
chos de ellos seran repetidos al tratar de s 4 consonante (tén-
gase en cuenta que gran parte de las preguntas van precedidas
de articulo; por eso cabe la doble discriminacién: -s ante con-

! Vid RODRIGUEZ-CASTELLANO ¥ PALACIO, lHabla dz Cabra, pa-
ginas 589-502, 42-43 (para abreviar, citaré Cabra, cuando e refiera
a este estudio). En granadino hay, también, diferencias (vid. pag. 212,
col. 4 ¥ 5), aunque de dificil sistcmatizacion. Sobre el tratamiento de
Ia -s en posicion final absoluta en pueblos de Granada, Almeria, Jaén
v Ajbacete, vid. ALFRED ALTHER, Deitrdge iur Lautichre siidspanischer
Mundarten, Aarau, 1935, pags. 91-03.

? T.o§ casos de -5 scguida de conscnante inicial de palabra son
tratados en los §§ 9-14.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
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R¥E, XI, 1936 DIFERENCIAS EN EL HABLA 13

sonante siguiente, la del articulo, y -s en posicion final abso-
luta, la del sustantivo). Iin los veinte casos que no consigno,
(h) aspird la -s y (m) la mantuvo sin minguua excepcidn. Te-
nemos, pues, treinta ejemplificaciones de -as final; en ellas (in)
conservé—sin vacilaciones— la -5 v (h) pronuncié -s en dos
solos casos y la aspird en veintiocho. Volvemos a encontrar,
de nuevo, la clara diferenciacion lingiifstica (ue ofrecen imis
dos sujetos, segun vengo cementando.

las (dos) carnes:
los dienles:
1tnos claveles:
paredes:
MIES

los drboles:
los mambres:
las liendres:
las chincles:
trébedes.

la Epifania:

unos (dos) pedazos:
los (dos) machos:

dos lazos:
mayos:

unos dedos.
U105 CESLOS !

los (dos) lobos:
1nos pocos.
tos:

UNHOS AL0S .

la" kilin3"
lo" djént3™
ung" klapéim
paséds®
‘ﬂ]éh

lo article”
lo mimbr3"
la ljéndr3®
lo 3in$3"
trétade™

lo Téye"

IIT  (-o0s)

(k)
ung" pediog"
lo magg"
doM 1agg"
miyg"
ung® dédo
ung 6¢’tgs
lo" 16bc"
ung poko"
tos
und nings

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)

(m)
do kilines
lo ojéntas
uno klatélas
parédes
miés
lo arbzsles
16 mimbras
la ljéndras
16 §insas
trébades
lo téyas

mayos
ung 0égs
unc 0€"tgs
r"’
doz 16t9s
uiné pokgs
tds
und nings
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14 MANUEL ALVAR RFE, Xt, 1930

En mi cuestionario hay otras trece respuestas con -os
final. En ellas—sin excepcion—se ha mantenido la diferen-
cia: (h) -o", (m) -gs.

Una consideracién conjunta de estos tres grupos nos in-
dica que, de un total de sesenta y cuatro cuestiones termina-
das en vocal + -5, el sujeto (in) ha pronunciado la -s final en se-
senta y tres veces; esto es, casi en el 100 9 de las preguntas 1.
En las mismas circunstancias, mi informador (h) ha aspirado
la -s final en cincuenta y ocho ocasiones (mds del go %, de las
respuestas); no ha dado signo de pluralidad (ni ", ni -s) en
una pregunta y ha pronunciado -s en otros cinco casos (casi
un 8 9%).

Lstos datos me confinman en la diferencia que vengo se-
fialando entre los hablantes de condiciones semejantes, pero
de sexo distinto, y me hacen sospechar, en el sujeto que de-
signo por (h), alguna tendencia a buscar la correccion.

Q. 4S» ANTE PALABRA QUE COMIENZA I'OR ¢A»,
Recojo dos casos en los que la -s del articulo se encuentra

en contacto con una a- inicial en la palabra siguiente. Cada
uno de ellos tiene distinto tratamiento:

(b) (m)
los drboles: lo arboleh lo artcles
las Animas: la anyma" 14 samymas

(k) ha prescindido de la aspiracién, que quedaba inter-
vocdlica; (m) ha mantenido la s en un caso (no se olvide el
contacto de dos vocales iguales) y en el otro ha perdido el

1 La inica excepcion indica muy poco. Acaso sea inadvertencia
mia, al oir o al transcribir. La pérdida de la -s final, absoluta, ante
consonante y ante vocal, fué sefialada ya por F. WULFF, Un chapitre
de phonétique avec transcription d'un texte andalou. Extrait du recueil
offert 3 M. Gaston Paris le 9 aoiit 1889. Lund, pig. 40.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespariola.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



RFE, XL, 1956 DIFERENCIAS EN EL HABLA I3

signo de pluralidad como se puede ver en muchos de los ejem-
plos anteriores de -s > — en el articulo .

IO, 4S» SEGUIDA DE CONSONANTE BILABIAL.

Se ha sefialado la alteracidén que sufren las cousonantes
en contacto con la aspiracién de una -s anterior. En nii cues-
tionario documento los ejemplos siguientes en los cuales cabe
encoutrar, también, diferencia de criterio: .

a) -s + b~ |
(h) {m)
las (dos) botas:  la péte” dd fdtes
las bellotas: la piydte™ dé filétes
las vacas: la pake" 14 fakes
los vasos: lo tasgh 16 fasgs
las brujas: la® prixa® la friixas

En todos estos casos (i) mantuvo la b fricativa; sm em-
bargo, en dos ocasiones (la primera en la conversacién; en
una respuesta la segunda), manifest6 el cambio -s + b > /:
manse f6"k3™ ‘muchos bosques’, la folg® ‘las bolas’ 2,

! ScHUCHARDT, ZRPh, V, pig. 319, citd entrd en, micnlra en, que
pudiera parangonarse a los que cito aqui. En Paterna y Alcolea (Al-
meria), ALTHER, pag. 95, documeutd el rasgo; en Cabra, se da tam-
bién la pérdida de la aspiracion en csta misma circunstancia (-s > "
> -—), vid. I,. RODRIGUEZ-CASTELLANO y A. PALACIO, art. cit., pig. 501;
algin caso coincidente con los mios se citan por J. GARCIA SORIANO
en su Vocabulario del dialecto smurciano. Madrid, 1932, pag. LXXVIII,
§ 47, v por T. NAVARRO en el Espaiiol de Puerto Rico, pig. 73 (de
ahora en adelante, la indicacion Puerto Rico se referird a csta obra).

? Sobre este canbio, vid. ALTHER, pag. 106, Cabra, pigs. 582 y
590, ¥y GARCIA SORIANO, Vocab. murc., pig. LXXVIH, § 47. Es digno
de observar que en el Alto Valais hay f como solucién del grupo
s + bilabial oclusiva sorda: wefa < wespa (GRAMMONT, Traité de
Phonétique. Paris, 1950, pdg. 190).

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespariola.revistas.csic.es
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6 MANUEL ALVAR rre, xt, 1950

b) -s + p-:

() (w)
unos (dos) pedazos ung” pedaog"  dé pedaoo
unos (dos) pocos: uns pokgh d6é pdkgs
las (dos) patatas la patate® dé patates
los pinos: lo ping™ 16 pings
las penas: la pénet 1a pénes
espejo. e"péxo epéxe 1

Los seis ejemplos anteriores periniten enunciar la siguien-
te nmorma: en el habla de Puebla, la -s del articulo ante p-
tiende a desaparecer;. mientras que se aspira cuando las dos
consonantes pertenecen a la misma palabra 2,

II. 4S» SEGUIDA DI CONSONANTE DENTAL.

En el sistema fonoldgico que estudio, la s y la z actian
con las mismas oposiciones que en castellano. Ademas, la
articulacion de ambos fonemas es idéntica a la de la lengua
general. Hechas estas dos advertencias, debemos considerar
los tres casos siguientes:

a) -s + interdental sorda (9):

(h) (m)
unas cerezas: ung" oeséogh une Oeiéoes
un0s ceslos: ung 0edtops uno o¢*tos
lus cintas: la ointg" la ointes
doscientos : doojénto™ doojéntos
las zarzas: la odrogh la odroes

1 Vid. ALTHER, pags. 102-104; Cabra, pdg. 582, Voc. andal., pa-
gina 229, y Puerto Rico, pag. 71.

* C(Considero este proceso, a pesar de su uniformidad en (h) y
en {m), para dar una vision conjunta y total de los cambios -s + con-
sonante inicial.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespariola.revistas.csic.es
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RFE, XL, 1956 DIFERENCIAS EN EL HABLA 17

Como en el caso de -s + p-, -s -+ 0 pierde la -s implosiva
y no manifiesta discrepancia en el tratamiento de (h) y (m) .

b) -s seguida de d-;

(h) (m)
los dientes: lp® djent3h lo pjéntss
unos dedos: ung? dédph ung 0€¢s

En el par de ejemplos de que dispongo, la diferencia (b)-
(m) en el tratamiento -s + d- parece muy clara. En otra pre-
gunta, anoté bwéno dig® para (h) y bwene die para (m); la au-
sencia de -s en el dltimo de los casos transcritos me inclina a
creer que el hablante no tenia conciencia de la pluralidad 2.

¢) -s seguida de 7-:

(h) (m)
estrecho: ePtréds e..réso
las tenazas: lah tendogb la tendoe
nduseas: angitie angu®tje
.astilla: attiye attile
calostro: kal§"tro kalgbtrgs
castariuelas: poltioe™ pobtioes

1 doojéntgs puede ser un arcaismo castellano (< dacsntos,
Cid, 11, s. v.), su 8 no est4, por tanto, en la misma linea que la hp de
g"péxs, procedente de un grupo incuestionablemente con s. Otro
dgojénto™ se recogi6 en Villanueva de la Fuente (ALTHER, pig. I11).
Un caso idéntico a los mios, 1a 6inta®, estd documentado en Alcolea
(Almeria), ib.

3 Es notable observar que en Cabra sea la d- una de «as conso-
nantes iniciales sonoras que menos se dejan influir por la aspiractons
(pdg. 590). Tampoco aparece el paso—documentado en las hablas del
este—en ninguno de los pueblos visitados por ALTHER (vid. péigs. 114-
115). El paso sd > 0 lo le recogido en Santiago de la Espada {Jaén)}
¥ en Mdilaga anoté en estos mismos casos una 4 fuertemente interden-
talizada. En murciano se oye loz- ceos ¢dlos dedoss, doz- cfas «dos diase

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespariola.revistas.csic.es
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18 MANUFL ALVAR ®ra, XL, 1936

En este apartado, las diferencias entre (h) y (m) al tratar
la aspiracion de la s son minimas. En general, ambos sujetos
aspiran el fonema fricativo ante la oclusiva ¢, pero mientras
(m) pierde la -s del articulo (como en los ejemplos del § 7),
(h) conserva la aspiracién. En otra ocasion (h) pierde la® mien-
tras la conserva {(m). En resumen: coincidencia en lineas gene-
rales y vacilaciones—comunes en cuanto a la tendencia, in-
dependientes en cuanto a la ejemplificacion—de las que no
cabe inferir consecuencias especiales 1,

12. LA 4S» SEGUIDA DE CONSONANTE ALVEOLAR.

a) -s 4 r-

no obtuve tratamientos diferenciados:

(1) (m}
jas rabias: la fabjas la fdtjas
a Epifania: lo Téy3" lp Téyas 2

(GARCIA SoRIANO, Voc. murc., pdg. LXXVIIE, § 47,). SCHUCHARDT,
art, cil., pags. 318 y 319, anoté la solucion k: ehe < desde, mi joblones
< mis doblones. Vuelvo a llamar la atencion hacia otra evolucién
romdnica paralela a la que ahora comento: en Friburgo (Suiza), el
grupo sf pasa a 0: kuoa (< costa), tipa (< testa), vid. GrRaM-
MONT, Phonétique, pag. 19o.

1 Vid. SCHUCHARDYT, art. cit.,, pig. 319. Cabra, pig. 582; Voc.
andal., ejemplos de las pdgs. 215, col. 4; 222, col. 4 ¥ 229, col. 3, ¥
Puerto Rico, pag. 71. GARCIA SORIANO da para estos casos asimilaciéon
consonédntica: posiblemente serd transcripcion exagerada de la aspi-
racidon que se aproxima al timbre de la oclusiva siguiente; WULFF
transcribia del misino modo el granadino s - cons, oclus. sorda, aun-
que seilalaba la posibilidad de encontrar, también, una aspiracion
(Chapitre, pag. 47). La historia del proceso st > h¢ > ¢ fué estudiada
por ALTHER, pig. 112; los ejemplos figuran en las r13-114.

?* Vid. T. NAVARRO Tomds, Manual de pronunciacion espaiiola
(6.8 ed.). Madrid, 1950, pags. 108-109.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespariola.revistas.csic.es
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RTE, XL, 1936 DIFERENCIAS EN EL IIABLA 19
) -s 4 s-:

no dispongo mds que de unejemplo (10 surkgs —lo surkgs) en
el que {h) y (m) coincidieron en la pérdida de la -s 1.

¢) -s +1I-:

(h) (m)
dos lazos: do" 1aegh dé 1403s
los (dos) lobos: - oM 16pgh doz 16b9s
las tendres: la 1jéndr3" la ljéndras
eslabon : de'latién de"latgn 2

Acaso estos pocos y nada uniformes ejemplos permitan
seguir la evolucién de -s 4 I- en las siguientes ctapas:

1
-zl- > > ;
Entonces tendriamos que (m) se manifestaba arcaizante
por su conservadurismo (dQz 161¢s), mientras que (h) era in-
novador por no acreditar ese mantenimiento. Como otras
veces (§ 7), 1a -s final del articulo desaparece completamente
ante la comsonante siguiente en la pronunciacién de (m),
mientras se percibe la aspiracién en (h); y en uno y otro
caso, el tratamiento de la s es distinto segin esté en la mis-
ma palabra o no (vid §§ 9 & y 10¢). En este caso, difiere la
pronunciacién de los dos informadores.

L En Cabra esta -s se mantiene «muy reducida», s, pig. 501; en
granadino hay aspiracion, pdg. 222, col. 4, y en Puerfo Ilico se llega
a la supresién, pig. 73.

? Todos estos procesos se atestiguan en la documentacion de Ar-
THER, pdg. 116. En Cabra si > U, cuando estin en la misma palabra

(pag. 582), y ki, si en distinta (pAg. 590); en granadino ?1‘ E y B, res-

pectivamente (pégs. 229, col. 2-3, 2 16, vel. 4 y 217, cl. 4); en Puerto
Rico suele oirse aspiracién sonora o asimilacién a la ! (pag. 72).

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespariola.revistas.csic.es
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20 MANUEL ALVAR RFE, NI, 19306

I13. I,A ¢S» SEGUIDA DE CONSONANTE PALATAL.

a) -s +ch-, s + U:
los tratamientos de (h) y (m) coinciden en la pérdida de la -s.
b) -s 4 y-

en el unico ejemplo que tengo connin a mis dos sujetos, am-

bos coincidieron en el tratamiento de las consonantes:

layégwe" (h), 14 yégwes (m). Sin embargo, es notable anotar
b4

un caso oido sélo a (m), 1a frgrbus ‘las hierbas’, en el que
la ¥ deja de ser la castellana, como oi siempre en Puebla, y
tiene un claro matiz rechilado L.

I4. LA ¢S» SEGUIDA DE CONSONANTE VELAR.

a) -s + g-

(h) (m)
unas (dos) gallinas: una xayine" d6 xalines
unoS granos: ung grang une Xrangs
los garbanzos: lo garbanog 16 xarbédnogs
unos (dos) huevos: ung gwébo do xwébgs
muchas gracias. minde graoje" mdnde xrdojes
desgajar: eMxaxa' exaxal 2

! Iin Voc. andal., hay un ejemplo que coincide con esta dltima
v

, b
observacion: las llaves, la(i) 3z/avgh (pag. 229, col. 2).
? Vid. ALTHER, pdgs. 123-125 {sg > X en Almeria). Cabra, pi-

gina 595, § 49) donde ¢l grupo zg da &; Voc. andal. con b y h’é (pagi-
na 229, col. 1); Voc. murc. donde -s + g- > j-j (pig. LXXVILL, § 47,)
y Puerto Rico donde s-g eaparecié bajo la formma de una atenuada
velar sordas (pig. 72). En walon la ¢ precedida de s se aspita (hnté

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespariola.revistas.csic.es
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Ahora también hay una clara oposicién entre (I) v (m).
Mientras el primero de los informadores mantiene la g frica-
tiva y pierde la aspirada (cfr. §§ 9 @ y 10 b, donde los grupos
sb y sd sufren el mismo tratamiento), el segundo (cir. § 10 J,
sd > 0) hate el cambio sg > x. No creo que la g de (h) se
pueda explicar por tendencia del sujeto hacia la correccidn,
El analfabetismo del informador me parece suficiente para
creer en la validez de sus respuestas. Las dos excepciones que
ofrece acaso se puedan explicar por influencias extrafias: fe-
menina la primera (una xayine), andaluza la segunda (e"~
xaxa'). Si acierto con la explicacién que doy al segundo caso,
tendrfamos una sustitucién de la voz anterior y no un cam-
bio de fonemas. Si el hablante poseyera la conciencia de que
su ¢"xaxa' moderno tuviera algo que ver con el (d)esgajar
antiguo, hubiera respetado la sg (o en todo caso la "g), sin
llegar al grado x. Creo que pueden aplicarse a esta cuestién
las atinadas palabras que Damaso Alonso empleé para ca-
racterizar la castellanizacion de otro dialecto L.

b) -s + k--

(h) (m)
las (dos) carnes: laM ki"n3" dé kiPnas
tnos claveles : ung" klatéla"  uné klabélas
las (dos) moscas: la mo"ka" dé mékes

<auscultare), segin GRAMMONT, Phonélique, DAag. 190; crco

que el proceso debe ponerse en correspondencia con el andaluz. So-
bre el cambio sefialado en Bélgica ha de verse el importante libro, de
L. REMACLE, Les variations de I'h secondaire en Ardenne Liégeotse.
Paris, 1944, p4g. 207. SCHUCHARDT, art. cif., pag. 3zo, adujo los
cambios zk, sg > 7, que deben exigir una evolucién uniforme, y de
acuerdo con lo que aquf se dice (ofreja, conojo, tjustos ‘disgustos’).

! «La modernijzacion {se refiere a las hablas altoaragonesas] no
ha afectado directamente a los sonidos -p-, -t- y -k- en cuanto soni-
dos, sino que ha ido eliminando, individualmente, cada una de las
palabras que los contenians (nota 8, pag. 37, a la traduccién espaiiola
de los Problemas y métodos de la lingiiistica de W. v. \WARTBURG, Ma-
drid, 1951).
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22 MANUEL ALVAR RFE, XI, 1930

(h) (m)

los curas: lo" kures 19 kdaes
escoba: e¢"kéoe e"kébe
ascua: a"kwe a'kwe

los (dos) cachos: lo" kaso" dé kasos
unas cabras: une kibrah une kibres
rescoldo: re"kolde feMkordo

Como en algunos casos del § 7, (h) aspiré la -s del articulo,
mientras que (m) la perdid totalmente, pero ambos coincidie-
ron en el tratamiento del grupo cuando st estaban en la mis-
ma palabra (vid. §§ 9 b y 10¢) L

¢) Ante x la -s sufria tratamiento distinto: se asimilaba

a la consonante siguiente en la* xwérge" (h) o desaparecia,
dé xwérges (m).

-

15. LA ¢-3S» SEGUIDA DE CONSONANTE NASAL.

a) -s - m-: no hay diferencia entre los dos informado-
res; ambos pierden, sin aspiracion y sin asimilacién, la -s an-
terior 2.

b) -s 4 n-: cuando la -s estd en posicién final de pala-
bra, desaparece, en (h) y (i), ante la n- inicial siguiente 2.

1 Sobre s¢ > B¢ en la misina palabra, vid. SCHIUCHARDT, art. cil.,

pig. 319, ALTHER, pags. 121-122. Cabra, pig. 582, Voc. andal., pigi-
na 229, col. 2, Voc. murc., pig. LXXVHI, § 47, (aqui con asimila.
cién cc} vy Puerto Rico, pag. 71.

?  Vid. ALTHER, pags. 107-109. Hechos paralelos a este se atesti-
guan en el libro de GRAMMONT, ya citado, pig. 192.

3 In Cabra (pig. 590, § 43), da s aspirada precedente se man-
tiene, aunque fuertemente nasalizada y semisordas; en granadino se
documenta la pérdida en los ejemplos de las pdgs. 215-216 (col. 5),
micntras que, cuando -sn- pertenccen a la misma palabra, se conserva
la aspiraciéon nasalizada (ejemnplos de la pig. 229, col. 2); en Puerto

Rico, hay multiplicidad de soluciones, pero nto faltan las aspiraciones,
nasalizadas o no (pag. 72). ’
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16. LA «2Z» EN POSICION FINAL.

a) Cuando la -z (0) se encuentra en posicién final
absoluta hay tratamiento dispar:

(h) (m)
V02! bo" b{s
luz: la las
almirez: a'mpgh almirés
haz: an ds 1

.b) Ante bilabial oclusiva tampoco hubo con-
cordancia, aunque sélo dispuse de un ejemplo: gazpacho, ga’-
pase (h) — ga®pade (m); mientras que (h) y (m) coincidieron en

la aspiracién de la 6 implosiva ante nasal: grilinal 2,

I7. OTROS TRATAMIENTOS CONSONANTICOS.

a) El grupo -ns- se mantuvo (konswégro®) por () y se
redujo (keswégrds) por (m).

b) El grupo culto -dy- aparece evolucionado en la foné-
tica de (h): mey¢die, y conservado en la de (m): medjsdie.

¢) Tampoco coincidieron mis informadores en la meta-
tesis progresiva de r: mientras (Iy) decia temprang, (m) decia
trempang.

18. RASGOS FONETICOS EN RELACION CON LA MORFOLOGIA.

a) El sujeto (m) manifesté—segiin puede verse en cual-
quiera de las enumeraciones anteriores—una clara tendencia

! El plural del sustantivo fué: 403" (b) y 403s (m).
* FEl mismo tratamiento en granadino (pig. 229, col. 2 y 4), auin-

que en la capital se obtiene una aspiracion del tipo [i* mds que la de
h ¢ue yo recojo,

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespariola.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



24 MANUEL ALVAR RFE, XL, 1956

a la acentuacion del articulo, o del primer elemento en los
sintagmas formados por dos .

b) En un caso, (h) emples la forma del plural de la pa-
labra, mientras (i), la singular: 1g 61jp* (h) —e 16ljc (m): ‘la
uncion’.

¢) Como en Puebla de Don Fadrique no se da el juego
abertura-cerrazén de las vocales, que en otros sitios determi-
na una caracterizacién funcional de la conjugacién 2, las di-
ferencias que anoto se limitan sélo, al tratamiento de la -s en
posicidén final (vid. lo que ocurre con el nombre, § 7), sin que
encuentre valor fonolégico en los cambios fonéticos que se-
nalo. Con un solo ejemplo (presente de indicativo del verbo

escoger), trataré de caracterizar la situacién creada por el tra-
tamiento fonético:

(h) (m)
eMkgx3t e"kxas
eMkexémeh elkoxémgs
e"koxéi e"koxéis

d) En el verbo reir sefialo las siguientes diferencias: pre-
sente de indicativo:

(h) (m)
fie ric
fi3" fiyos
rid fiy?
feimgh feyimgs
rel reyis
Tian fiyan 3

1 En Granada se acentiia, también, el primer elemento de un sin-
tagma doble. Hay ejemplos en las pags. 211, col. 5; 213, col. 5; 216,
col. s; 217, col. 5, etc., ¥ en un caso del articulo: 19* Tatong (pag. 222,
col. 5).

2 Voc. andaluzas, pag. 223.

3 Para estas formas con -y-, vid. A, ROSENBLAT, Notas de morfo-
logia dialectal, apud Estudios sobre cl espaiiol de Nuevo Méjico de
A. M. LEspriNosA, Buenos Aires, 1946, pdgs. 252-257.
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El sujeto (m) producia la epéntesis de -y- también en el
presente de subjuntivo, en los imperfectos de indicativo v sub-
juntivo y en el perfecto absoluto. En este dltimo caso, (hh)
dijo f{¥0, Fi*és¢n con una v relajada y contra su norma ha-
bitual de pronunciar a la casteilana.

¢) También encontré diferencias en la conjugacién de los
perfectos absolutos de los verbos ver y (raer:

() (m) (h) (m)
bi bids ! traxa trixs 2
bittas bi"tas -i't3h -iPtas
bjé bids ~0 traxe
bimgs bimgs -imgh truximgs
bittis bittis -i't" -ittis
bjéign bjéron -€391 -jéign

19. EL LEXICO.

No se me oculta lo arriesgado de pretender extraer dife-
rencias léxicas de la distinta forma de reaccionar dos sujetos.
Se ha repetido con insistencia que el Atlas lingiiistico ofrece
—856lo-—la instantdnea del habla de un sujeto concreto en un
momento determinado. Eso sélo y nada mds que eso®. Por
tanto, intentar la comparacién de las respuestas lexicografi-
cas de dos hablantes es también 1itil: gracias a ella se puede

1 Ia extension geogrifica de las formas con -d- se puede ver en
la documentacién de la obra que cito en la nota anterior, § 256. Iin
las Notas de morfologia que como segunda parte de El habla de Cabra
publicaron RODRIGUEZ-CASTELLANO y PALACIO se dice que el arcaisimo
dura en Doila Mencla (Archivum, 11, 1952, pig. 19 de la separata).

2 Sobre la difusién de este perfecto, me vuelvo a remitir al tra-
bajo de ROSENBLAT recién aducido, pdgs. 270-273. Vid. Archivim, 11,
pag. 19:

3 Vid. GILLIERON, Notice, pag. 7; Pop, Buts el mé thodes, pig. 17
Puscariu, ALR I, pdg. 11; ALVAR, Melodologfa e histo via, pags. 27
28, y SaNcufs GUARNER, Cartografia lingiifstica, pig. 59.
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conocer la especial reaccion de los informadores ante la mis-
ma pregunta v, por ellas, inferir los limites entre los que se
mueve la matizacion semdantica que lleva a producir nuevos
contenidos ideoldgicos. En otros casos, la oposicién léxica es
clara, segin sea la estructura social, la edad, etc., que separa
a los sujetos. En las respuestas comunes cue recogi en Puebla
de Don Fadrique sefialo !

) (h) (m)
migajilla: moye molile
mismo: mitmo mghmo
avispa. abipe obj"pe
anteanoche: antjanésa antaz djané$s
las riendas: Ia Fjénde" la drides
(dedo) meiiique: Siko margalita
hebilla: debiye ebile
calcetin: ka*patin gMkarpin3" 2
ligas: lige" korddnes
larguero de la cama: largése lo fdnogs 3
encalar: blagkjal epxabagal
soplsilo: sopléol soplile
tazon: tagiye pooilo

romper las relaciones: pelja! se dixu'ten

Navidad: nodetwéne die! naoimjénto
caer a tierra: feMbalg selkitla
quitar las hojas al maiz:  parfol4! eMparfola!

1 A veces, la diferencia entre las voces de la lista siguiente es
sélo fonética o morfoldgica, pero cualquiera de estos rasgos es lo
suficientemente importante como para poder matizar el contenido se-
méntico de Ia voz.

3 La pregunta la hice sdélo a (h); suyos son los informes: me
dijo que las mujeres emplean la segunda forma (que claro, la pronun-
cié a su manera),

>

3 (mm) me dijo que habia otra forma mas antigua, ghplgl

igile, que
tampoco vino a coincidir con la respuesta de (h).

-
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20. RESUMEN.

En las pdginas que preceden lie sefialado una serie de ras-
gos que separan a los dos hablantes de Puebla de Don I'adri-
que qﬂe me sirvieron como informadores. Agrupando las di-
ferencias segun su importante numériica, podriamos senalar
los siguientes hechos:

a) Motivos que establecen una clara
diferencia: el sujeto (h) mantiene la pronunciacién co-
rrecta del diptongo ei, conserva la -d- intervocilica y no al-
tera, habitualimente, las consonantes b, 4, g, cuando van pre-
cedidas de s 1. En todos estos casos, (h) seguia la norma cas-
tellana; sin embargo eran meridionales su yeismo * y la aspi-
racién de la -s final absoluta,

Por el contrario (m) conoce la [ y la -s final absoluta,
mientras sigue tratamientos dialectales en las evoluciones az,
-d- >—,s+b,s +d, s+ g>f0x3%

b)) Menos abundantes, y por tanto menos
seguros, son los rasgos relativos al tratamiento de -s 4/ (en
el que (h) ofrece un grado més adelantado de evolucién) y a

v

e . Z . . . .
la solucién y < -s + ¥ (que recojo en (m), siguiendo un siste-
ma coherente de alternancias fonéticas).

¢) No se puede separar de los enunciados a) y &) la cues-

1 De los datos de los otros inforinantes varones extraigo los si-

guientes ejemplos relativos a la pérdida y conservacién de la -d- inter-
vocélica: conservacién en rieda, pero pérdida en ger 49! (Leopoldo Pun-
zano), conservacién en corredera, rodete, sarvado, tocador, bancada y
abrazadera, pérdida en ciazo (Dativo Dengra).

2 FEste rasgo también en los otros dos varones con que hice cn-
cuesta,

3 La tejedora a la que pregunté por su oficio, usaba ai, -I- y -y-,
-s y P vy vacilaba en la conservacion de la -d-. Las tejedoras tio son
buenos sujetos, porque casi todas ellas han ido a Nerpio (:Albacete)
o han aprendido el oficio de mujeres procedentes de alli y que se han
establecido con un telar de pie en Puebla. Yo mismo tuve que dese-
char comno sujetos a tres tejedoras que me ensefiarott su pequeiia in-
dustria y que habian venido de Nerpio.
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tion de los arcaismos y términos provinciales, que
(m) respeta tanto en el verbo (riyo, vide, frujo), como en el
léxico mé"‘ma, margarita, e"karpin3®, lo fanogs, pooils, etcéte-
ra, frente a (h), que ofrece unos rasgos totalmente castellanos.

d) Hago constar el interés del seseo (m) o aspiracién (h)
de la -z en posicion final.

¢) Por ultimo, debo sefialar una notable propensién en
el informante (m) a la tonicidad del articulo.

21. CONCLUSIONES.

En el habla de Puebla de Don I'adrique se observan ten-
dencias de clara oposicién entre los hablantes, como se ha
sefialado en algunos otros puntos de Andalucia !; estas ten-
dencias ofrecen algin rasgo diferenciador fuera de la fonética,
campo al que solian orientarse esta clase de estudios. Ahora
bien, considerando los procesos que he sefialado nos encon-
tramos con unas peculiaridades lingiiisticas que si apartan
Puebla de Don Fadrique del campo dialectal andaluz 2, la si-
tian plenamente en el dominio de las hablas meridionales,
seglin esperabamos por la geografia. Y en tal sentido debemos
considerar la pérdida de la -d- intervocalica, el yeismo, las
distintas aspiraciones de la s, la igualacién de / y r en posi-
cién implosiva y sus diversas realizaciones fonéticas, la ac-
cién de la s aspirada sobre la consonante sonora siguiente, la
aspiracion y seseo de la -0 final y, posiblemente, la tonicidad
del articulo. Sin embargo, lo mds notable del dialecto que he
tratado de describir no son los rasgos que enumero, sino la

1 Cabra, pig. 396, y GREGORIO SALVADOR, Iondlica masculina y
fonética femenina en el habla de Vertientes y Tarvifa {Granada), Orbis,
I, 1952, phgs. 19-24.

?  Talta, como se sabe, cualquiera de las eses andaluzas, vid. el
mapa que hay entre las pdgs. 260-261 del trabajo de NAVARRO ToMAS,
IispiNosA y RODRIGUEZ-CASTELLANO, La [rontera del andaluz, RIFE,
XX, 1933. Sobre el caricter dialectalmente diferenciador de las eses
andaluzas trata la pag. 226 del mismo estudio.
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distribucidon social de tales rasgos v entonces de-
bemos recurrir a unas conclusiones—todo lo provisionales que
se quiera—necesarias para el conocimiento real del habla.
Porque no son unas evoluciones fonéticas lo que mas nos in-
teresa, sino la forma en que esas evoluciones y algin otro
rasgo se manifiestan. Nos encontramos, pues, con dos sujetos
que parecen responder a las peculiaridades lingiiisticas de las
gentes de su sexo 1. Y ante este hecho no puedo por nienos
que tener en cuenta el marcado arcaismo que parece
representar el habla de las mujeres en la conservacion de la
Il y de la -5 final absoluta 2, en el mantenimiento de unas for-
mas verbales, perdidas ya en el habla de la gente de cultura
media, y en algunas voces de difusién provincial. Creo que
hasta cierto punto es un rasgo conservador el manteniniento
de -s (< 0). I'rente a esto, los tratamientos mas notables de
la modernidad del habla de las miujeres estdn en la pérdida
de la -d- intervocalica y en las alteraciones de las consonai-
tes sonoras precedidas de aspiracién. Los hombres ofrecen, en
mis datos, un decidido cardcter innovador: con su yeismo, con
su -s final absoluta aspirada, con su léxico de cardcter mas
general y reciente, con su aspiracién de -6 final, con unas for-
mas verbales totalmente modernizadas.

Estos hechos parecen ofrecer alguna antinomia que voy a
tratar de salvar: el habla de Puebla participa de dos caracte-
res: el arcaismo y la innovacion. El primero se manifiesta en
una serie de rasgos de raigambre castellana; el segundo, en
unos procesos de tipo meridional. La mezcla de ambos crite-
rios en grupos sociales diferentes parece obedecer a que en las
mujeres se da, junto al mantenimiento de rasgos extremos
(11, -s), la aceptacién de innovaciones extremas (sb > f, etcé-

1 Insisto en las limitaciones—precisamente para llamar la aten-
cion sobre ellas escribo estas paginas—. Pero, al parecer, hombres y
mujeres practican peculiaridades lingiiisticas bastante diferentes.

¢ En esto Puebla coincide con Tarifa y Vertientes (G. SALVADOR,
Orbis, 1, pags. 22-23), pero se aparta de ellas en el tratatniento de la
-d-, conservada por las mujeres de estas dos aldeas.
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tera); es decir, dos tendencias que responden a un tipo de vida
muy afincado sobre su tierra: tipo de vida que se sustenta so-
bre la tradicién mds vieja, pero que—falto de un criterio lin-
giifstico seguro—adquiere las innovaciones de las hablas cir-
cundantes. IEn los hombres hay una sumisién mucho m4s fiel
al imperativo geografico (a la lingiiistica geogrifica, si se pre-
fiere) y por él se aceptan todas las innovaciones procedan de
donde procedan: yeismo, -s > -/, léxico reciente, etc. Pero,
como para ellos el castellano es una realidad mds sentida que
para las mujeres, aceptan un léxico que pudiéramos llamar
mads actual (traido por el comercio, por el servicio militar,
por los empleos ocasionales, etc.) !. Por eso en ellos domina
mds el mantenimiento de la -d- intervocdlica que su pérdida,
por eso su resistencia a aceptar los cambios sb > f, ete., que
las mujeres practican y que en ellos se dan, sélo, esporadica-
mente o en voces ante las cuales no tienen conciencia del fo-
netismo dialectal.

Intentaré sintetizar mi criterio: el habla de las mujeres es
mads arcaizante y, a la vez, mds innovadora que la de los hom-
bres, porque es un islote de cardcter antiguo que sobrenada
en una region rodeada de rasgos meridionales (murcianos, an-
daluces). El caricter aislado del habla y la falta de una con-
ciencia lingiiistica que pudiera apoyarse en un esdeal caste-
llano de lenguas hace que las mujeres permanezcan afincadas
a rasgos antiguos, pero acepten, por falta de criterio, neolo-
gismos que pugnan con los primeros. Por el contrario, los
hombres ofrecen lo que pudiéramos llamar estado wnedio de
lengua»: con cierta tendencia a la correccién, con cierta pro-
pension a la uniformidad con el castellano y, a la vez, con
aceptacion de los elementos dialectales del Sur, pero sin lle-
gar a casos extremos, como el de s& > f, porque tienen con-
ciencia de un cierto «castellano mejorm, oido a funcionarios,
propietarios, gentes de milicia, comerciantes, etc. La tnica

1 Hay excepciones que se podrian explicar sin dificultad, pero no
es csta la ocasion.
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objecion que parece ofrecer dificultades para aceptar mi hi-
poétesis estd en el mantenimiento de la -d- entre los hombres
v su pérdida entre las mujeres, como ocurre en otros sitios L,
Creo explicar el hecho pensando dos cosas: a) La -d- es un
fonema que surge en cualquier intento e remedar el habla
culta 2, por eso su presencia entre los hombres. b) De todos
los procesos meridionales aceptados por las mujeres, es éste
el dnico que tiene apoyo en el castellano vulgar (-ado > -aon),
gracias a ello, las mujeres toleran un rasgo que, en definitiva,
1o hace otra cosa que acentuar hasta el extremo una tenden-
cia castellana. '

He hablado de islote lingiiistico y creo que la geografia
viene a corroborar mi aserto: sélo una carretera de relativa
—muy relativa—importancia atraviesa el pueblo; las otras
son de caracter mds secundario todavia. Pero basta recordar
que, en tiempos de Madoz, era camino de ruedas la actual
carretera de Caravaca a Huéscar, como lo eran los que iban
a Orce y Vélez-Blanco y caminos de herradura llevaban en-
tonces a Castril, Santiago de la Espada y Nerpio. Iin 1849
estas comunicaciones no se encontraban «en el mejor estadoy;
hoy, aunque la situacién haya mejorado, Puebla de Don lia-
drique no ha dejado por ello de ser un pueblo dificilmente co-
municado con la provincia de Granada ® y no mejor con la
de Murcia.

22. CONSIDERACIONES DE TIPO GENERAL.

En las pdginas anteriores he querido hacer ver las diferen-
cias lingiiisticas que anoté entre dos sujetos del mismo pue-
blo. Ambos, por sus circunstancias personales, parecian reunir
6ptimas condiciones para obtener los mejores frutos. Nada

1 Vid. la nota penaltimna.

4 Una criada de Orce, pueblo proximo a Puebla, cuando quicre
hablar «inos» a mis hijos, pronuncia la -d- en los participios.

3 Para llegar a Puebla hay un servicio de correo que, una vez
al dia, va desde Huéscar. Pero el viaje a Huéscar tampoco es muy
comodo desde Granada. Exige trasbordo en Baza, para tomar el auto-
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nos indica que los resultados no sean correctos, pero—y con
esto vuelvo a mis consideraciones preliminares—Ilos materia-
les de un Atlas lingiiistico son siempre escasos, demasiado es-
casos. Tan sélo una pequeiia parcela del habla, y tan sélo unos
cuantos puntos diseminados por una gran superficie.

Esta es la miseria de los Atlas. Su necesaria limitacion: en
1a cantidad de materiales, en su localizacién y en el tiempo
disponible para encuesta. El interés del Atlas esti—se ha di-
cho— en la gran masa de materiales que ofrece agrupados;
mds aiin, pienso que, sobre todo, en las multiples sorpresas que
ofrece. La busqueda sobre el terreno da, generosamente, fru-
tos por doquier. El hallazgo de nuevos motivos de investiga-
cién y el planteamiento incesante de problemas son circuns-
tancias que hablan cumplidamente en su favor. Los descubri-
mientos hechos por un Atlas son como brechas en la muralila:
a través del portillo abierto sera facil penetrar en lo ignorado.
Y sera necesario volver sobre la brecha para ampliarla y re-
coger el fruto del asedio.

Me he fijado en unos rasgos de lingiiistica social muy mal
conocidos. Ias encuestas—apenas iniciadas—de un futuro
Atlas lingiiistico de Andalucia han suministrado los materia-
les. Sélo he podido emplear esos datos, pero la llamada de
atencién queda hecha y ojald nuevos investigadores puedan
profundizar en los problemas que apenas planteo .

MANUEL ALVAR.
Universidad de Granada. .

bias Baza-Huéscar, o en Cillar (linea que funciona hace sélo un afio,
Granada-Murcia), para servirse de los coches recién citados (Baza-
Huéscar), La estacion de ferrocarril més proxima es, en la provincia
dc Granada, Baza (a 73 km.), o, en la provincia de Murcia, Calas-
parra (a 8o km.).

1 Tiste trabajo fué entregado a la imprenta en diciembre de 1953.
Dificuitades técnicas impidieron su composicion. El Atlas de Anda-
lucia est4 muy avanzado. Se han hecho ya 165 encuestas (de 230
previstas), se van redactando los cuadernos de formas y su termina-
cién est4 proyectada para diciembre de 1958. Entretanto se pueden
ver mds trabajos en la RDTrP, XI, 1955, pags. 231-274, y en Orbis,
V (1956}, p4gs. 287-390.
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