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EL ENSORDECIMIENTO -
DEL ZEISMO PORTENO

FFONETICA Y FONOLOGIA

A N

Segin anuncia su titulo, me ocupo en este trabajo de
un problema que fevanto hace media docena de aiios una
“tormentilla polémic:l" —como diria Amado Alonso— en
los circulos filologicos de In Argentina, pucs pienso que ya
ha llegado ¢l momento de hacer un balance de lo logrado
en la discusién y de incorporar al haber de la filologia lo
que dc ella quedard con signo positivo. Para hallar el sen-
tido del posible cambio, desarrollo a renglon seguido una
interpretacién fonolégica del yeismo hispdnico que, a pe-
sar de su valor conjetural, creo no carecera de interés por
cuanto los pocos estudios de fonologia diacrénica de nues-
tra 'lcngua no tocan problemas del espafiol moderno y
americano '. Algunas veces me atrevo a disentir de estu-
diosos que merecen mi mayor respeto o de un maestro
que me es particularmente querido. Siempre he creido que
el mejor homenaje que se puede tributar a un grande es,

' Aunque su planteo ¢s fundamentalmente fonético, hay que re-
cordar en cste sentido los estudios de T. Navarro Tonis, Dédou-
blement de phonémes dans le dialecte andalou, TCLP, VIII, 1939,
pdginas 184-86, v Desdoblamicnio de fonemas vocdlicos, RFH, I, 1939,
paginas 165-67, v ¢l de DAnaso ArLonso, A. Zamors VICEsTE v MA Jo-
sera CAnerLapa, Vocales andalizas. Contribucion al estudio de la fo-
nologia peninsular, NRFH, IV, 1950, pdgs. 209-30.
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no repetir sus doctrinas, sino tratar de avanzar un paso
mads adelante en la brecha que él ha abierto con su es-
fuerzo y su talento; cn consecuencia, cuando contradigo
alguna tesis, téngase presente que lo hago por lidelidad a
la leccién de afin de verdad de aquel mismo a quien me
opongo, ¢ intentando adoptar cl espiritu animador de sus
trabajos, que no cludia dificultades al estudiar las cues-
tiones ni hacia concesiones facilitonas al plantear los pro-
blemas con la mayor amplitud posible.

LA B

En 1949 Alonso Zamora Vicente publicaba su estudio
Relulamicnto porteiio® para scialar algunas caracteristi-
cas de la pronunciacién de Ja |Z] desarrolladas con poste-
rioridad a Jas Gltimas observaciones que hasta entonces se
poscian. Zamora puntualiza la debilidad de la tension y
el zumbido del rehilamiento porteilo, y distinguc tres ti-
pos de hablantes en cuanto a la sonoridad del fonema:
un grupo pronuncia [Z] sonora, prepalatal, de zumbido
suave; ésta es la pronunciacién que se considera general-
mente como tipica de Buenos Aires y, segiin Zamora, es
propia de la gente culta; otro grupo tiene el sonido sor-
do [§], es el mds mumeroso, “el de Ia clase de nivel medio
cultural de la ciudad y de la zona suburbana”, “es el que
asedia al oido castellano c¢n cuanto éste se introduce por
los barrios populares de Buenos Aires”; por iltimo, exis-
te un tercer tipo de hablantes que mezcla andrquicamen-
tc ambas pronunciaciones. De sus observaciones Zamora
concluia que ¢l rchilamiento porteiio tiende decididamen-
te a convertirse en una articulacién sorda, y que la va-
riante sonora, que lo es mucho menos de lo que se solia
pensar, va siendo arrinconada por la mis numerosa forma
sorda.

La aparicién del trabajo de Zamora suscité muy pron-

2 Ful, 1, 1949, pdgs. 5-22.
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to una réplica por parte de Amado Alonso?, a quien se
debian las obscrvaciones sobre la [Z] portefia anteriores
a Zamora, resumidas en Ja férmula: “la pronunciacion 2
s¢ da en todo ¢l litoral argentino y en ¢l Uruguay, con
las variantes enliticas £ y 57 %, Alonso nicga que la varian-
e sorda ln‘cdominc cn Bucnos Aires: hasta 1946 —afo
en quc Alonso abandoné nuestra ciudad— “la pronuncia-
cion z cra gencral en toda la ciudad. La § (o mds bien Z,
ensordecida mds ue sorda) era rara y ocasional en mu-
chos; algunos la pronunciaban ensordecida y hasta sorda
con frecuencia, pero eran tan individualizables como en
Castilla los ccccosos 0 poco menos”. Alonso sostiene que
s¢ trata de una variante ensordecida de un sonido sonoro,
que conscrva, por fanto, sus restantes caracteristicas de
lents, y, aunque concede que algo debe haber variado la
pronunciacion desde 1930 —fecha de que datan sus ob-
servaciones ¢n compaiia de Rosenblat-—, alivma tajante-
mente que ¢l uso de la variante ensordecida tiene una ex-
tension que “estd muy lcjos del cuadro presentado por
Zamora”. -

Peter Boyd-Bowman, en su resefia ® al estudio de Za-
inora, se inclina al parecer de Alonso: “por los que co-
nocen la Argentina (yo no me cucnto entre cllos), lo de
Ja prevalencia de una variante francamente sorda fué re-
cibiddo con cierta incredulidad”. Pero no todos los que
conocian Ja Arvgentina mostraban escepticismo ante el he-
cho denunciado por Zmmora; Bertil Malmberg, que es-
tivo en nuestro pars en el afio 1946, habia observado ¢ la

Y La 1 y sus alteraciones en Lspaita y América, ¢n Estudios lin-
giiisticos (temas hispanoamericanos), Madrid, 1953, pags. 231-33 (cita-
do ecn adelantc La ll vy sus alteraciones). El trabajo habia aparecido
previamente cn los Estudios dedicados a Menéndez Pidal, 1I, 1951,
paginas 41-89.

4 BDH (Biblioteca dec Dialectologia Hispanoamericana.” Buenos
Aires), 1, pig. 200, nota 1.

5 NRFH, V, 1931, pig. 231

¢ Etudes sur la phonétique de Uespagnol parlé en Argentine,
Lund, 1950, pdgs. 106-107. Es curioso el comentario de Rohlfs a este
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gran tendencia al ensordecimiento de la [Z] en la regién
del Plata y, a propésito de una transcripcion, decia:
“[assourdisscment du [Z] est presque constant dans les
dialogues —ol la pronontiation a un caractére nettement
plus populaire— mais il n'y a en pas d'exemples chez la
personne qui racconte (dont la pronontiation est plus.
chatiée)” 7. También Ana Maria Barrenechea, que inter-
vino en Jla discusién con valiosas observaciones ?, piensa
que el ensordecimiento de la [Z], fenémeno reciente, estd
muy difundido, sin que pucda decirsc que predomine en
el habla portefia. La sefiorita Darrenechea comenta face-
tas importantes del proceso, incluso con interesantes ob-
servaciones estadisticas; no cree seguro “que se trate de
una pronunciacion vulgar que va subiendo a las clases cul-
tas y semicultas, parece que esti mds extendida entre las
mujeres que entre los hombres. y que cuando ¢s constan-
te, se da mis entre las generaciones jovenes”.
Recientemente Corominas® ha vuelto a renovar la
discusién, aparentemente sin conocer las obscrvaciones de:
Malmberg y de la sefiorita Barrenechea, y fiindose sélo-
de sus recuerdos. Corominas dice coincidir con Alonso:
“La pronunciacidn s de Ja !l se oia incomparablemente me--

pasaje: “Die 8. 106 erwiihnte Ligentiimlichkeit der Desonorisicrung:
des zum Verschlussreibelaut neigenden argentinischen j (Z), d. h., den
Wandel von 2>>¢&, den M. nur in ganz seltenen Fiillen bocbachtet
kat, scheint in Uruguay sein Irradiationszentrum zu haben: im Okto-
ber 1950 stellte auf dem “Congreso de cooperacién intelectual” zu Ma-
drid ein Herr sich mir mit folgender Aussprache vor La kacde, uru-
guaco: cs war der Universitiitsprofessor La Calle, uruguayo” (ASNS,.
CLXXXIX, 1952, pdg. 264). Por supucsto, cito estas palabras de Rohifs.
solamente para mostrar como un oido cxtranjero puede quedar im-
presionado por el ensordecimiento dc la rchilada rioplatense; tam-
peco creo acertado transcribir a la [Z] portedia como africada, y en
cst¢ punto veo que coincido con una vieja observacion de F. KrUckr,
Westspanische Mundarten, Hamburg, 1914, nota 4 de las pags. 248-49..

7 FEtudes..., pig. 235, nota 3.

8 Fil, III, 1951, pdgs. 143-44.

¥ Para la fecha del yefsmo y del lleismo, NRFH, V11, 1953, pi-
gina 87, nota 8.
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110§ quc Z cn los aflos 1939-1945.” No cree quc la forma
ensordecida sea propia de la gente wabajadora y semicul-
ta, sino al revés; sélo recuerda haber cido dos personas-
que utilizaran constantemente [5]. Concluye que sc trata
“de¢ una l)r(mum_'i:lciéu cn avance, pero muy minoritaria
todavia, y mas bien normal o descuidada que enfitica”..
Sciialemos que. a propésito de esta Gltima observacién,
Corominas olvida advertir que no coincide con Alonso,
sino con Zamora, quien repite a lo largo de su articulo:
que Ja variante sorda cs propia de la conversacion rdpida
o descuidada.

La disparidad de las opiniones mc ha movido a recu-
rrir, por mi parte, a “la observacion y a la experiencia™
(que tanto sc han invocado en esta discusidn, y espcro que
de mis obscrvaciones, que aprovechan ademids las que se
han realizado basta ahora, pueda surgiv una imagen cla-
ra del hecho., e escuchiado atentimente durante cuatro-
meses (de septiembre a diciembre de 1954) la pronuncia-
cion de Ia [Z] en nucstra ciudad, recorriendo sus diferen-
tes barrios y obscrvando a gentes de todas las clases so-
ciales, pues mi propdsito ha sido la “tonica dominante”
del sonido que pucde obtener un oyente en Buenos Aires.
Pec cste modo he examinado a 150 personas, que he po-
dido cscuchar con detencién, y, aunque comprendo qué
poco significa cstc nlimero en una aglomeracién urbana
de casi cinco millones de habitantes, ofrezco estos resul-
tados alentado especialmente por el hecho de que las in-
finitas pronunciaciones que ocasionalmente escuché y cs-
cucho coinciden, en cuanto a su frecucncia, con las de-
mi scleccion.

La pronunciacién de la {Z] de esas 150 personas me-
queda repartida en tres grupos, como a Zamora, pero en
diferentes proporciones: 77 tienen la pronunciacién so-
nora, 50 alternan cl sonido sonoro con el ensordecido y-
23 tienen el sonido sordo [§]. Las personas que forman el.
primer grupo tienen la [Z] tipica de Buenos Aires, es de-
cir, con débil sonoridad casi siempre; son frecuex}tes en:

~

(C) Consejo Superior de |nvestigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespaﬁola.reViStaS.CSiC.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafa (by-nc)



266 GUILLERMO L. GUITARTE RFE, XXxXxix, 1955

-cllas las variantes ensordecidas, que se suelen dar en una
proporcién de un 20 a 30 por 100 en su habla. Es rasgo
muy extendido el que Ja sonoridad sea solamente inicial
y ¢l resto de la articulacién consista simplemente en un
soplo sordo; en ocasiones en que se pierde ¢l comienzo
sonoro —por ejemplo, cuando se escucha la radio, se con-
versa por teléfono o se oye a distancia— se percibe un so-
nido netamente sordo. 5i se suman estas pronunciaciones
_débilmente sonoras o parcialmente sordas a las variantes
-ensordecidas de las gentes que alternan con formas sono-
ras, y a los sonidos exclusivamente sordos del tercer gru-
po, entonces se pucdc pensar, con Zamora, que prevalece
¢en Buenos Aires Ja impresion de sordez de la [Z]; en
cambio, si se tiene en cuenta que, aungue débil, la mitad
del total utiliza el sonido sonoro, y un 68 por 100 de 'a
otra mitad alterna csta forma con In ensordecida, se com-
prende por qué Alonso ncgaba justilicadamente que la [Z]
hubicra pasado al sonido sorde [§].

Mo he podido conlirmar la afirmacion de Zamora —y
cn esto coincido con la seforita Barrenechea y Coromi-
nas— que Ja pronunciacién sorda o ensordecida sea pro-
pia de trabajadores y, en general, de las clases de instruc-
cién elemental. He recorrido Almagro y Sarandi, he esta-
do en Laniis y en Ja Boca, y he escuchado en estos barrios
el tipo de pronunciacién sonora —con la sonoridad débil
o parcial caracteristica— que forma el primer grupo. Los
obreros, guardas de tranvias y omnibus, dueiios de pe-
-quenas tiendas, jornaleros y gente con instruccién no su-
perior a la escuela primaria, de las que he recogido obser-
vaciones, son 62: de cllos, 49 tienen esta pronunciacién
sonora, 12 la alternan con la ensordecida y una usaba [s].
También hc comprobado que no cxiste una conciencia
del fenémeno y que, por tanto, no se lo considera rasgo
-que caracterice a una capa social (como, por ejemplo, es
signo de vulgarismo la aspiracién de -s, la reduccién de
los grupos cultos: doctor 2> dotor, etc); sélo tres perso-
‘nas —todas ellas con preocupaciones filolégicas— lo crefan

I
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l)l'Ol)iO dc un (iCl’CrlnilladO SCClor . (.105 me contestaron CIUC
cra un uso preciosista de circulos de nifias distinguidas
(de “chicas de la calle Santa I'¢”): la otra, que cra pro-
nunciacién arrabalera de 1os tiempos vicjos. |

Il grupo de gentes que alternan [Z] y [£], o [§], cons-
tituye una tercera parte del total. Acierta Zamora al de-
cir que cste tipo de pronunciacion sc da en la conversa-
cion [amiliar o descutdada: en cuanto el habla sc hace
mis reposada y pulera, reapavece la [Z] donde antes se
habia oido la forma sorda. Iic podido confirmar esto oyen-
do exdmencs de alumnos de la Facultad; en medio de la
fectura de un texto una estudiante pronuncia polisa; se
fc hace analizar ¢l trozo leido v, destacando la palabra,
enuncia: “pofiZa es cl complemento directo”; otra, inte-
rrogada por las razones de los diferentes nombres de
nuestra lepgua, contesta haclendo hincapic en las causas:
“porke nagjo en kastiZa se Jdma [sic| kastesdno”, y siguié
“porque s¢ extendié a toda la peninsula, espaiiol”. Ln este
‘grupn hay predominio de Ja clase media (cstudiantes uni-
versitarios, profesionales, personas de hogares burgueses);
en nuestras cifras, 39 frente a 1l trabajadores, artesanos,
ctedtera.

Un 15.33 por 100 de.los casos que he reunido lo cons-
tituye el grupo que pronuncia [§], pucsto que la uniformi-
dad con quc aparece hace que no lo podamos constderar
como variante cnsordecida de |Z].

21 sonido cs el prepalatal fricativo sordo descrito por
Zamora: es rasgo caracteristico que sea fricativo siempre,
aun inicial de palabra’; a veces lo he escuchado algo

10 Este rasgo me llamo la atencion; he observado atentamcnte
a las personas que pronunciaban (8] y puedo afirmar que, salvo cit-
cunstancias cxcepcionales, es siempre fricativa. Me permito relatar
cl siguicnte episodio —que debo a2 mi amigo Manuel Mujica Liincz—
para que sc tenga una idca de la realidad de este hecho. Ocurrié
cn una rcunidén que una conocida escritora argentina ofrecia en su
quinta; por pasaticmpo, los invitados s¢ habian dividido en dos
bandos, cada uno de los cuales representaba cscritores famosos que
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sonorizado y africado tras n: kdnZuxe, en la misma per-
sona cue pronunciaba kon sabe, sin siibja, ctc. Mis ob-
scrvaciones concuerdan totalmente, en lo que se refiere a
este grupo, con Jas de la seiiorita Barrenechea: esta pro-
nunciacion predomina cn las geates cultivadas; de is
23 personas, 17 pertenecen a la clase media y alta burgue-
sia; de las seis rcstantes, uno era un vendedor callejero
y los otros un hombrc y cuatro mujeres de clase burgue-
sa, casi proletarizada.

También coincido con la sefiorita. Barrenechea en otro
aspecto singular del ensordecimiento: su mds marcada
difusién entre las mujeres que en los hombres. Repartidas.
ci un cuadro, las cifras son las siguicntcs:

Alter-
Sonota nancia Sorda "Yoraw
Hombres ... ... ... ... ... ... 52 13 4 69
Mujeres ... ... .. L .. 25 37 19 81
TOTAL .. oo oo ... 77 51 23 150

Puede admitirse que, de haber sido igual al de mujeres
el nimero de hombres escuchado, la proporcién de las
sonoras seria mayor quec la mitad del total, pero el cuadro.
no variaria fundamentalimente: el elemento masculino re-
presenta el 44 por 100 del rotal. La misma observacién
puede hacerse para las gentes de las clases inferiores de
Ia sociedad —mids apcgadas por lo visto a la forma sono-

sus oponentes debian adivinar; asi desfilaron Rabindranath Tagore,.
Proust, T. E. Lawrence y otros. En cicrto momento, la duciia de la

casa se accrca a uno de los jugadores para darle el nombre del es-

critor que debia representar y le dice: “§6”; la persona comenzé a.
imitar como mejor le indicaba su ingenio a Gceorge Bernard Shaw,

pcro cn medio de su trabajo se¢ vié interrumpide por la escritora:

—¢Qué estds haciendo?, le increpa. —Pero, ¢no me dijo que hiciera

de Shaw?, le contesta el joven. —No, So nd; 36, §6, le responde la

irritada anfitriona, llevando una mano al pecho al pronunciar las dos.
tltimas palabras (queria decir: no, Shaw no; yo, yo).
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ra——-, (uc resultan ser 62 en mis fichas, es decir, un 41,33
por 100. Ta mayoria de las personas que alternan la for-
ma sonora con la censordecida tienen entre dicciocho y
veintiséis aflos. sin que csto signifique ue no haya muchas
del mismo promedio de cdad que usan sélo la sonora,

No creo que cl ensordecimiento deba interpretarse
como un caso de lo que Trubetzkoy llamaria “fonologia
expresiva”, ¢s decir, (ue fuera un rasgo ue sirvicra para
caracterizar el habla de las mujeres o de una clase social;
como he dicho mds arriba, no hay conciencia del hecho
cutre los hablantes. Dado que entre los hombres y en in-
dividuos de clasc humilde existe solunente la sorda y que
cn ayor cantidad de ambos tipos hay alternancia de am-
bas pronunciaciones, pero sobre todo porque la sonoridad
dc Jos restantes casos cs muchas veces parcial o dudosa,
parcce mas acertado pensar que la tendencia al ensorde-
cimiento avanza mds ripidamente entre las mujeres de la
clasc media que entre los hombres y los semi-instruidos.
Una cosa es cl cambio fonético y otra a quiénes se debe
principalmente su extension. En cl siglo xvir Gonzalo Co-
rreas atribuia el cecco a las damnas scvillanas (delimitan-
do social y gcogrificamente, y en cuanto al sexo, el cam-
bio), quicnes acaso encabezaban la difusion de un extenso
fendmeno surgido a consecuencia de hondas mutaciones
fonolégicas de la lengua '’

1 Cl Amano Avonso, De la pronunciacion medieval a la mo-
derna cn espaiiol, Madrid, 1955, 1, pdgs. 399-400. Un caso semecjantc
al cnsordecimiento de [Z], que pucde observarse cn Buenos Aires, y
quizds al de la formacién del timbre ciceante, ha sido recogido por
C.. Tacuiaving, Modificazioni del linguaggio nella parlata delle donne,
cn los Scritti in onore di Trombetti, Milano, 1936, pigs. 95-96: gra-
cias a unas noticias del historiador moldavo Demetrio Cantemir sa-
bemos que las mujeres han precedido a los hombres en el proceso
de palatalizacion de las labiales cn rumano; las objeciones de
Tu. Caripan, Balcania, I (Bucarest), 1938, pigs. 261-62 —que conozco
por la transcripcion de S. Poe, Orbis, I, 1952, pig. 28, nota 3—, no
invalidan cl ecjemplo de Tagliavini, sino lo precisan: el fenémeno era
miis frecucnte cn las mujeres de las capas inferiores de la poblacion;

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespafiola.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



270 GUILLERMO L. GUITARTE RFE, XXx1X, [955

En resumen, el ensordecimicnto de la [Z] portefia cs
un fenémeno ampliamente extendido que se muestra cn
lIa pronunciaciéon débilinente sonora o semisorda de mu-
chos hablantes que utilizan también a menudo variantes
ensordecidas, y que se¢ hace mds evidente en el nimero
frecuente de personas que alternan ambas pronunciacio-
nes hasta llegar a ser un sonido exclusivamente sordo en
algunas de cllas. El fendmeno parece estar mis extendido
entre las mujeres que entre Jos hombres; los datos obser-
vados indican que tiene su centro de expansién en la bur-
guesia media. Entre lo observado por Alonso y Rosenblat
cn 1930 y el avance que denuncié Zamora en 1949 hay
gran trecho; Malmberg, la seilorita Darrenechca y yo
mismo cn 1954 hemos podido comprobar el hecho. Alon-
so —y Corominas se adhiere a él— también acepta que
“algo ha tenido que haberse extendido ¢l uso de la va-
riante sorda (o ensordecida)”. Concluyamos, pues, quc Za-
mora no ha errado al haber llamado la atencién sobre el
franco avance del fenémeno, aunque no coincidamos con
¢l cn cuanto a su extension general y a su posible foco.

* ¥ ¥*

Las observaciones hechas con un intervalo de dieci-
nueve aiios por Amado Alonso y Zamora nos muestran
que se ha extendido ¢l ensordecimiento del rehilamiento
porteiio. Interpretando fonoldégicamente lo expuesto mds
arriba, diremos que la tendencia al ensordecimiento de
los hablantes de la primera seccién triunfa en el uso am-
plio de variantes ensordecidas —fué¢ un acierto de Alonso ‘

e: decir, como en ¢l caso de Buenos Aircs, no ¢ra un rasgo decl habla
dr las mujeres, sino un fenémeno de toda la lengua cncabezado por
un sector bien determinado en cuanto al sexo y la categoria social,
v que al cabo logré generalizarse. Desde lucgo, las mutaciones fono-
logicas no se producen por decrcto, y ¢n un momento dado —rumano
ds principios del siglo xvin, espaiiol dc Buenos Aires a mediados del
siglo xx— sdlo predominan en una parte de la comunidad.
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cl introducir cste concepto, pues hasta cl tercer grupo no-
cambia ¢l contenido fonolégico del fonema— de los del
scgundo, que ya varios individuos llegan a transfonologi-
zar cn ¢l tercer grupo. En lo que sigue intentaremos ex-
plicar cste cambio incipiente a la luz del principio bdsico-
de la lingiiistica estructural, segin el cual un rasgo par-
ticular sélo se comprende plenamente dentro del sistema
del cual es partc integrante '2.

Los estudios de fonologia diacrénica nos han mostra-
do que una estructura lingiiistica lleva dentro de si gran
parte de las causas que contribuirdn a su renovacién. Las.
oposiciones fonolégicas integradas en haces son mucho:
mds cstables quc aquéllas entre fonemas quc no estin en
una correlacion o entre uno que estd intcgrado y otro que
no lo esti. Por otra parte, puede ocurrir que la atraccidn
del sistema haga que determinados fonemas pasen a in-
tegrar mids o menos forzadamente una correlacion; se crea
asi un “punto d¢bil” en ¢l sistema, y los csfuerzos para
vencer esta integracion deficiente serdn fuente de cambios
fonolégicos. Esto es precisamente lo que ocurre cn ¢l caso
del rehilamiento de /y/ y su propensién seilalada al en-
sordecimiento. Partamos de la etapa anterior al cambio
para ver en qué direccion se desplaza /Z/. El yeismo, como:
lIo ha mostrado Amado Alonso!?, es un fenémeno del

12 Para cl planteo fonologico de los cambios fonéticos he teni-
do en cuenta a R. Jakoeson, Prinzipien der historischhen Phonologie,
TCLP, 1V, 1931, pigs. 247-67; A. A. Hi, Phonetic and Phonemic
Change, Lan, XII, 1936, pigs. 15-22; H. Hoexicswarp, Sound Change
and Linguistic Structure, Lan, XXII, 1946, pags. 138-43, vy A. MarTr
Ner, Function, Structure, and Sound Change, Word, VI1II, 1952, pigi-
nas 1-32; dcbo sugcstiones para la interpretacion que sigue al lumi-
noso estudio de Martinet. :

13 La Wy sus alteraciones, pags. 202-18 y 247-52. Corominas, en
su articulo citado ¢n la nota 9, estd de acucrdo con Alonso; en.
cuanto a su tesis de un veismo en la Edad Media que propone y re-
chaza ¢l mismo, observemos que, desde el punto de vista teérico,
no vicac al caso referirse al yeismo aragonés al tratar del castellano,
pues en sistemas fonolégices diferentes hay razones distintas para
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cspaiiol moderno, posterior a la revolucién fonolégica de.
los aftos 1560-1630. A partir de esta ¢poca, cl niicleo con-
sondntico oral del espafiol adquirié la forma triangular
Por entrecruzamicnto de una correlacion de sonoridad vy
otra de plosion limitada al micmbro no marcado de la

.anterior: -

AN N AN k

I b Pod Py | &
f/ H/ s x/

Como puede verse, el orden palatal no sc encuentra
integrado totalmente; fonéticamente /y/ no es cl corre-
lato sonoro de /¢/ ni este sonido tiene su contraparte fri-
cativa en /s/, pero fonolégicamente hay una fuertc ten-
dencia a organizar un tridngulo a semcjanza dc los otros
Ordenes. De este modo se obtiene una triada imperfecta:
/€] se contrapone a /y/ por una oposiciéon de sonoridad
y a /s/ por una de plosién; [y/ y [/s/ forman una opo-
-sicion aislada 4.

En el cuadro dcl espaniol de Amdrica el sesco no sélo
modifica el numero de¢ fonemas, sino también su distri-

quc ocurra un fendmeno fonéticamente scmejante, Por otra parte, ¢l
veismo castellano medieval de [l < -ll-, pl-, cl-, fl- —pucs a estos
grupos debemos referirnos para considerar la novedad de lo propues-
to por Corominas—, de haber existido, también se deberfa a causas
distintas del moderno cn razén de haberse producido en un sistema
diferente dcl actual; desde luego, lo mismo hay que decir del Zefsmo
de 1/ <Y, ¢’l, g'l, que cfcctivamnente se cumplié en Castilla antes dcl
siglo x1 (cf. las interprctaciones de A. MarniNer, RomPh, V, pig. 141,
1951-32, y Word, VIII, 1952, pag. 23, v E. Atarcos Lrorachu, Fonologia
espaiiola 2, piigs. 214-15). De un supucsto yefsmo medicval castellano
Corominas sélo alega dos casos y adenuis dobletes: griaco grulla y
plia o puyaco pulla, que, como decia Amado Alonso dc casos se-
mejantes, ‘‘por su singularidad ticnen escasa significacion”. Confusio-
nes dc [I} e [v] en la lengua medieval, en su mayoria presumible-
mente no castellanas, ya habfa sciialado R. Lapesa, Historia de la
lengua espariola®, Madrid, 1950, pdg. 305, nota I; cf. también MEe-
NExpez PipaL, Origenes3, § Sm.

14 Estc es cl razonamiento dec E. Ararcos LrLoracu, Fonologia
-espaiiola 2, Madrid, 1955, pdgs. 149-50.
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bucién: el founecma /s/ debe agruparse en el tridingulo
dental. Amado Alonso ha probado filoldgicunente 'S cémo
la [s/ dpicoalveolar, gencral en toda la Peninsula hasta
la gran revolucion de la ¢poca durea, ha modificado su
articulacion, pasando a predorsal justamente en las zonas
que sescan o en alguna “que sufrié con especial intensidad
la crisis entre igualacion o distincién de s-c”. IFonoldgica-
mente, hay que interpretar este hecho pensando que, don-

15 Historia del ceceo y del seseo csparioles, Thesaurus, VII, 1951,
piginas 169-76. Predorsal, alvéolodental convexa, coronal plana o cua-
lesquicra que scan sus matices, la [s] de Hispanoamérica y de las zonas
sescantes de Andalucfa sc caracteriza por ¢l adelantamicnto del punto
de articulacion y la pérdida del timbre palatal propio de la [s] caste-
llana por una posicién plana o convexa de la lengua; en Andalucia,
I4s 1inicas regiones (ue poscen una [s] apical céncava como la caste-
llana, aunque de punto de articulacién menos apical y timbre menos
grave, son precisamente las zonas que distinguen /()/- [s/ (T. Na-
varro Tomds, A. M. Esrimvosa (hijo), L. Ropricuez-CasteLiano, La
frontera del andaluz, RFE, XX, 1933, pig. 286). En América, el tuni-
-cs punto donde parece existir la [s] dpicoalveolar es la sierra peruana,
segin reveld Lenz en 1893 (BDI{, VI, pig. 124, pero cf. pig. 90, nota 1)
y ha vuelto a afirmar BenveNurto Murrieta, El lenguaje peruano,
Lima, 1936, pig. 119; en todo caso —si realmente en esta comarca
1a [s} apical no adelanté su punto de articulacion o disminuyé la len-
gua su convexidad—, no creo que un tnico islote impida ver cudl ha
sido la conducta fénica gencral de [s] en los casos de seseo. P. Henrf-
Quez UrkNa, RFE, VIII, 1921, pdg. 375, nota |, senalaba una pronun-
ciacion de [s] dpicoalveolar con timbre palatal en Chihuahua, pero no
he encontrado confirmada e¢sta noticia en sus escritos posteriores so-
bre cl espaiiol de M¢éjico: Observaciones sobre el espaiiol en Meéxico,
IL, 11, 1934, pig. 191, v BDHf, 1V, pig. 338, donde dice que en la
zona norte de Méjico hay una ‘s plana, ni convexa como la de la
<capital ni céncava como la de Madrid”; cf. también J. Marruck, La
pronunciacién en el espaiol del valle de México, Méjivo, 1951, pdgi-
na 73. Para Santo Domingo, del que a veces se dijo que tiene [s]
dpicoalveolar, véasc BDH, V, pdg. 138; una [s] apical, que no llega
4 scr exactamente la castellana, ha sido seiialada en el departamento
colombiano de Antioquia por Lurs FLorez (cf. NRFH, VII, 1954, pd-
gina 192: “dpicoalveolar mds o menos céncava”) y en tres munici-
pios de Puerto Rico por Tomis Navarro (E! espaiiol en Puerto Rico,
Rio Piedras, 1948, pdg. 70: “no era precisamente una s de sonido
grave, posterior y mds o menos palatalizado”).

18
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de se desfonologizé la oposicion [0*/-/s/, la tendencia a
integrar los fonemas en wiadas Hevé a /s/ al orden den-
tal *%; para esto debié perder ¢l timbre palatal que tenia
como dpicoalveolar, y a este fin modifica su caja de re-
sonancia adoptando una articulacién coronal o predorsal.
Las zonas que desfonologizan la oposicién /0°/-/s/ en ce-
cco muestran con mayor cvidencia atin que el fonema su-
perviviente se integra cn el orden dental. De este modo,
cl sisterna de fonemas consoniinticos orales del espafiol
americano es:

P t ¢ k

~ ~ ~ ~
| b od ¥ | &
{ / $ / < /

El fonema [y/ surgio al hnal de la revolucion foné-
tica, cuando la oposicion /§/-/Z/ sc¢ desfonologizé en /§/,
y cste fonema, retrayendo su punto de articulacién, pasé
a integrar el tridngulo velar: cllo permitié que /j/ refor-
zara su articulacion hasta hacerse consonante *”. /y/ adop-
td, por atraccién del sistema, la alternancia de oclusion y
cspirancia propia de los fonemas sonoros '®.

16 Tan cicrto es que la {s] americana entra ecn ¢l orden den-
Jfal que hay varias zonas cn que sc interdentaliza; véase la discu-
sion de cste hecho por Aronso en Historia del cecco v del seseo cs-
paiioles, Thesaurus, VII, 1951, pig. 183, nota 72. A las rcgioncs ce-
ceantes que cita Aronso hay que aitadir, en la Argentina, zonas
ruraies de Bucnos Aires, Santa Fe, Corrientes v cspecialmente Entre
Rios (Berta E. VipaL pE Batuni, El espaiiol de la Argeniina, Bucnos
Aires, 1954, pdg. 68), v partes no precisadas de El Salvador (D. Lin-
coLxs CaxreLn, HispB, XXXVI, 1933, pig. 32), Nicaragua (Hrrnerro
Lacavo, HispB, XXXVII, 1954, piig. 268), londuras y Venczucla (R.
Laresa, Hist. leng. esp.d, pig. 336, now ).

17 AMapo Avownso, Evamen de las nalicias de Nebrija sobre an-
tigua pronunnciacion espuiiold, NRFH, 111, 1949, pig. 175; A. Mart-
Nev, The Unvoicing of OQld Spanish .Sibilamts, RomPh, V, 1951-52, pi--
gina 152; E. ALarcos Lioracu, Fonologia cspaiiola®, pig. 228,

18 A, Marniner, The Unvoicing of Old Spanish Sibilants, RomPh,
V. 1951-32, pig. 139; cs cierto que en cl espaiiol del Paraguay y de
las provincias argentinas de Corrientes y Dlisiones [y/ sc realiza

v
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Ahora bicen, la aparicion del fonema, y en ¢l espaiiol
a causa del reajuste fonoldgico del Siglo de Oro, sefiala
casi inmediatamente ¢l camino de la desaparicion de /l1/:
Amado Alonso ha docnimentado el yeismo para América
ya en el dltimo tercio del siglo xvir —en Lima en 1680—,
y cree que ¢l andaluz habrda comenzado algo mds tarde.

como africada también en posicion intervocilica, pero esta pronun-
ciacién se¢ debe al sustrato guarani (cf. B. Marsmnerc, Notas sobre la
fonética del espaiiol en el Puaraguay, scparata del Yearbook of the
New Society of lLetters at Lund, 1947, pdgs. 8-10). La acomodacién
de jy/ a la conducta fonética de la seric de las sonoras cs uninime-
menie aceptadda: G, .. ‘Unacew, The Phonemes of Castillian Spanish,
TCLP, VHI, 1939, pig. 2195 F. Auvarcos Lionac, Fonologia espaio-
la2, pig. 149; B. Muamerc, Qcclusion et spirance dans le systeme
consonantique de lespagnol, AMldélanges Michaélsson, Gitcborg, 1952,
pdgina 357; solo . Cosertvy, Forma vy sustancia en los sonidos del
lenguaje, Montevideo, 1954, pig. 52, pretende quc la sonoridad no es
pertinente en [Z/ porque no tienc una fonema [§/ que sc le oponga.
No puedo discutir aqui ¢l denso trabajo de Coscriv con la amplitud
que merece, y me limitaré a seialar mi desacuerdo fundamental con
su plantco: Coseriu (uiere obicner un conocimicuto “ontolégica” del
plano fénico del lenguaje al preguntarse qué son los sonidos lingiiis-
ticos, aliéfonos, fonos, fonemas y demds clases que obtiene por un
procedimiento aristotélico de grados sucesivos de abstraccién; la lin-
gitistica estructural, en cambio, estudia los rapporis cn que consiste
una cstructura que tiene una existencia de otro orden que la sus-
tancia en que puede reflejarse. Utilizande un cjemplo de ldgica:
la actitud de Coserin cquivaldria a querer conocer una estructura pro-
pia como el juicio trabajando sélo con los conceptos que son sus
componcntes. Quec Coscriu no tiene presente cl sistemma fonoldgico
de la lengua sc revela justamente cuando niega la pertinencia de la
sonoridad en [Z[/: si sc parte del sistema del espaiiol y se obscrva
que hay una seric /b/, [d/, /g/ que se opone a ios archifoncmas de
ipl-/8t, fy-isi, [kf-/xf, y en cl orden palatal un fonema /[é&f, que
pucde actuar como oclusivo, v otro /Z{ que tienc un comportamicnto
paraiclo al dec los sonores, desde ¢l punio de vista estructural debe-
mos coucluir que /Z/ manticne en la corrclacién las mismas relacio-
nes que los fonemas sonoros, y que posee, por tanto, los mismos ti-
tulos (ue cllos para ser considerado como pertencciente a la misma
scric. Sobre el intento de definir por su sustancia a las entidades fo-
nologicas, cf. A, Mawuvwver, Word, XI, 1955, piags. [15-17.
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a principios del siglo xvin'". Esto significa que, cn cuan-
to se produce la consonantizacion de /j/, el nucvo fone-
ma /y/ comienza a ejercer presion sobre /l/, que sc le
oponia solamente por la marca de lateralidad; la oposi-
cién podria salvarse si /]/ pudicra a su vez ejercer pre-
sién sobre algin fonema vecino ¢ iniciar asi una “rcac-
cion cn cadena” de desplazanicntos, pero ticne cerrada
toda salida como tnica lateral palatal 2°; entonces, y dado
el escaso rendimiento funcional de la oposicion /y/-/1/ 2.
se confunden ambas articulaciones caracteristicas por anu-
lacién del rasgo que las distinguia. El que esta desfono-
legizacién se haya producido mis tempranamente cn Amé-
rica y Andalucia pucde deberse al distinto sistema fono-
légico ~—con un micmbro menos y otro que ha cambiado
de orden— de estas regiones: al pasar /s/ a integrar el
orden dental, posiblemente /j/ se haya consonantizado
mds rdpido para formar una oposicién con /&/, que esta-
ba totalmente aislado.

¢Qué sentido ticne el rehilamniento de /y/ que se pro-
duce en las zonas ycistas? Simplementc, es un intento de
dar mayor solidez al precariamente integrado tridngulo
palatal, dando a /y/ un timbre chicheante que le bhard
mis perfecto correlato sonoro de /&/. Tambi¢n tiene una
clara explicacién desde el punto de vista estructural el
que el rehilamiento comience a surgir en ireas donde pre-
viamente se ha cumplido el yeismo: en cuanto se incor-
pora /y/ como fonema al orden palatal forma una pare-
ja bilateral privativa con /l/, que se distingue por el ras-

1% La Il y sus alteraciones, pigs. 247-52 y 214-15.

20 Sobre la posibilidad de localizar liquidas en lenguas que po-
seen mas de dos fonemas de este tipo, véase N. 8. TruBerzkoY, Prin-
cipes de Phonologie (trad. Cantincau), pig. 157. .

21  Reduciéndome al critcrio mis scncillo para determinar el ren-
dimiento funcional, la frccuencia léxica, compruebo que [y/ y /[l
ocupan el iltimo puesto en la estadistica de Avarcos, Fonologia es-
paiiola 2, pig. 172; Alarcos parece referirse a frecucncia actual mis
bien que léxica, pero es el porcentaje mis compieto que poseemos y
no crco que cambie sensiblemente las proporciones.
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go lateral-no latcral, y mientras exista la oposicién [y/-
/1/, [y/ no variard sus realizaciones adelantando su pun-
to de articulacion y adquiriendo un timbre chicheante
para realizarse como /jZ/, pues entonces la oposicién [y/-

/1] perderia su nitdez; /y/ sélo adquiere la libertad de
pasar a [Z] —mds aiin, se la impone la tendencia a la ar-
monia del sistema— cuando se ha eliminado /l/ %2
Contra Ia interpretacion de la prioridad del yeismo
simple sobre el rchilado, que, sin su planteo funcional,
cra la admitida generalmente e¢n la filologia hispdnica,
Amado Alonso opuso una inversa basindose en un pecu-
liar Zeismo que presentan tres zonas americanas: Oriza-
ba (en cl Estado mejicano de Veracruz), las partes central
y scptentrional de la Sierra ecuatoriana y la provincia de
Santiago del Lstero cn la Argentina; cn estas regiones /y/
s¢ conscrva como fy]. pero /1/ ha pasado a /Z[/; se dice,

22 Segan G. Lesos, Barbarismos fonéticos, Guayaquil, 1922, pd-
gina 16, en la costa del Ecuador la |]] babria pasado a [y), en tanto
que la [v] se¢ habria rehilado: “igual a la g italiana”. Esta noticia
siempre mc parecié contradictoria, pues desde ¢l momento cn que sc
produjo la deslonologizacién de la oposicion /l/-/y/ —incluso con-
cediendo, aunque no lo creo por las razones arriba expuestas, quc /y/
v se realizara como rehilada— Jo que cabe csperar cs que el fone-
ma superviviente evolucione en direccién unica, y no que lo haga
en dos sentidos distintos, seguin hayan sido 1/ o /v/ sus anteceso-
res; peasar otra cosa scria desconocer qué cs un estado de lengua.
Por lo pronto, las grafias inversas de N (= [v], de acuerdo con Le-
mos) por v (={Z]) v a la inversa son indicios dc cue, si hay una
distincion, esti ¢n completa crisis: destrulleron, cabayo, Gollo (cf. H.
Toscano, El espaiiol en el Lcuador, Madrid, 1933, pag. 102; es de
lamentar que Toscano, que escribe desde Madrid, tenga que repetir
al fin la noticia de Lemos sin ofrecernos de primera mano un cuadro
e la situacién). Me parece que la solucion de esta pretendida oposi-
~cion {[y] >)/Z/- v/ (< [1]) se desprende dc las obscrvaciones de P. Bovp-
Bownax, Sobre la pronunciacion del espaiiol en el Ecuador, NRFH,
VII, 1953, pdg. 224, nota 6; cn la costa hay ycismo: su sujeto alte~-
nada [y] vy [Z], pero no segiin proviniera de [y] o [l] —como quiere
l.emos—, sino de manera andrquica, seguramente porquc hay un re-
hilamiento en marcha que alin no estd totalmente generalizado el
veismo debe haber sido ¢l estado previo.
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por ejemplo, “una yéma amariZa” **. Alonso crce que cl .
Zeismo se ha originado de este modo: “primero ha debido
existir la distincion cabaZo-mayo y lucgo la cxtension
mazo”; posteriormente, la pronunciacién rchilada pudo
haber sido adoptada por regiones que habian cumplido un
yeisino simple. Con todo cl respeto que me mercce cl macs-
tro de la filologia hispanoamericana, creco ue su explica-
cién no es satisfactoria, y esto por reducirse a interpretar
cl cambio con conceptos exclusivamente fonéticos. Alonso
explica el paso |I] > |y] como un proceso de ablandamien-
to articulatorio: la []] se forma aplicando la parte media
de la lengua contra lo alto del paladar, dcjancdo despcga-
dos los bordes a través de los cuales” escapa lateralmente
cl aire; pero, como son los bordes de la lengua la parte
mds enérgica de estc organo, pronto se invierten los pa-
peles y Jos bordes realizan ¢l contacto con el paladar, en
tanto que Ja salida del aire se cumple por ¢l centro de la
lengua; de este modo resulta una |y, y comno compensa-
cion por el rehilamiento lateral de la []] aparece en la [y],
que Ja reemplaza un rchilamiento central **. Ahora bien,
esta cxplicacién de un cambio como ¢l de |1} por |y] no
puede darse en términos lisioldgicos, porque lo que estd
tras ella es la eliminacion de un fonema en ¢l sistena y
atadie, por tanto, no a las cualidades de los sonidos en Ta
cadena hablada, sino a la conducta de los fonemas en el
sistema; en términos fonoldgicos, es una desfonologiza-
ctdnz de una oposicion, donde entran en juego problemas
de economia de Ja lengua dada y no cuestiones de meca-
nica articulatoria.

23 La N y sus alteruciones, paginas 230-31, 235-36, 237-38 y 258-
3. Ya en 1938 Pedro Henriquez Ureha habia seialado cste singular
fenomeno en ¢l Ecuador v en Mdjico, BODH, 1V, pdgs. 299 v 334, v solo
quince aios mds tarde nos cntcramos, gracias a la sefiora de Batti:
ni, que el mismo hecho se daba en el centro de nuestro pafs, jtan mal
conocido es ¢l espaiiol de Américal Después de Henriquez Ureiia
habian insistido en ¢l asunto A. Rosewwsiar, RFH, 1, 1939, pig. 386
v B. Mauwsserg, StL, 1, 1947, pig. 109, nota 87,

21 La 1 y sus altcraciones, pigs. 222-23.
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Imaginemos como pucde haber ocurrido el cambio: al
surgir ¢l fonema /y/ empiezan a existir en la lengua rea-
lizaciones de este fonema que cast coinciden peligrosa-
mente con Jas de /1/; sdlo las separa ¢l rasgo lateral-no la-
teral, y, como muntener csta distincién era un lujo, dado
cl escaso rendimiento {uncional de la oposicién, pronto
las dos articulaciones sc confunden sin grave riesgo para
la economia de la lengua. Entonces, <5pue'(le pensarse que,
en un proceso (pue s¢ cumple justamente por no considerar
pertinente un determinado rasgo, vuclva a aparecer uno
de los componentes actisticos del rasgo abandonado en el
fonema que se conserva? Una mutacién semejante estaria
cu total contradiccion con lo que ha aportado hasta ahora
la fonologia diacrénica.

Pero si el examen del sistema consondntico del espa-
ol moderno Hleva a creer que ¢l Zeismo sélo se produce
como un intento de integrar mas perfectamente el orden
palatal, lucgo de desfonologizada la oposicion  [/y/-/1/,
¢como sc explican los casos de Orizaba, la Sierra ecuato-
riana y Santiago del Lstero, donde encontramos una opo-
stcion  [y/-/Z] sucesora de una anterior /y/-/1/? Ante
todo, excluyamos a Orizaba de los sitios donde se da este
hecho, pues s¢ ha comprobado ** que la noticia en que
se hasaba Alonso resultd ser falsa, 12n los otros dos casos,
cl Zeismo de Ja |]] sc cumple en circunstancias peculiares:
cn la Sierra del Ecuador y en Santiago del Estero el es-
paniol se extiende sobre una gran poblacion quichua bilin
gie, y ademds hay nuicleos de indigenas ue sélo hablan
su lengua; contra la posibilidad de una accién del sus-
trato indio se argumentd que el quichua tiene el fonema
/1/ v que, por tanto. mal podia haber sido la causa del
‘Zeismo en este caso. pero justamente en estas dos zonas se
ha cumplido ¢l cambio |]] > [Z], tanto en los bilingiies
como ¢n los unilingiies. Cuando Amado Alonso supo que

25 . Boyp-Bowaax, Sobre restos de leismo en Mdixico, NRFH,
VI, 1952, nota 4 de las piags. 69-70.
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¢l quichua de Ia Sicrra ccuatoriana era Zeista, atribuyé cf
hecho a influjo del espaiiol sobre Ja lengua indigena *®:
“con la curivosa circunstancia de que ¢l cambio | > Z tam-
bién se ha propagado a los que sélo hablan quichua”. Pero.
Alonso no pudo cnterarse de que también ¢l quichua san.
tiaguefio es Zeista *", y luego de comprobado esto no pue-
de dejarse de considerar como muy “sospechoso” este ais--
lado Zeismo de [} en ¢l Lcuador y Santiago. Creo que a.
In luz de lo que antecede resulta claro que la cxistencia.
de una oposicion /y/-/Z/ debe mirarse como una desvia.
cién de Ja evolucion hispdanica normal, pero, como no soy
quichuista, no me atrevo a sentar ¢o ipso una influencia.
—verosimil— del sustrato indigena. En todo caso, para.

26 La N y sus alteraciones, pig. 236. El final dc este pdrrafo so--
bre cl Zefsmo ecuatoriano no figura cn la redaccién de 1949 del cs-
tudio; por cllo se explica que Boyd-Bowman, en su trabajo Sobre:
la pronunciacién del espaiiol en ¢l Ecuador, NRFH, VII, 1953, pd-
ginas 224-25, no aluda a la tesis de Alonso de influjo del espaiiol.
sobre cl quichua, sino que, por el contrario, picnse que si sc puede
probar que el quichua sufrié ¢l cambio [I] > [Z] babrd que considerar-
¢l Zefsmo serrano como influencia del sustrato indigepa. I1. Toscano,
El espaitol en el Ecuador, pigs. 100-101, sefiala también cl Zeismo de-
Ia []] dcl quichua del centro y norte de la Sierra ecuatoriana; su:
explicacion del Zefsmo en ¢l espaiiol cs inadmisible, porque confunde-
lc que Alonse rcpresenta § (= [y] rchilada, pero sin ¢l avance del’
punto de articulacién que la haria representar como [Z]) con [§], v,
ademds,” en la seric dc pasos del cambio que forja, establece uno [y]
que acarrearfa la confusién de todas las formas con este sonido (tipo-
mayo) en un posterior rehilamiento, que es precisamente lo que no:
ocutre en el Zefsmo de la Sicrra ccuatoriana.

27 Cf. 5. GricoritFr, Compendia del idioma quichua, Buenos Ai-
res, 1935, pdgs. 18. La confusa observacién de Grigérieff me la con-
firma y amplfa mi amigo el seilor Ricardo Nardi, del Instituto de la:
Tradicion; la zona santiaguciia entre los rios Salado y Dulce esti-
habitada por una poblacion que habla exclusivamente quichua, v
aqui se da también cl cambio {I] >[Z). A Nardi dcbo la noticia de-
que en la parte occidental de Santiago del Estcro (departamento de-
Choya), donde existe cn el espaifiol un yefsmo primario al modo ca-
tamarqueiio limitrofe, al hablar en quichua se emplea, sin embargo,.
el sonido [Z] (<{[l]}): esto podria abonar la hipétesis de que el Zefs--
mo santiagueiio es de origen quichua. |
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cualquier tipo dc influjo que se quicra mostrar —del es-
paiiol sobre ¢l quichua o a la inversa—, el primer paso-
que hay que dar cs establecer el sistema fonoldgico del
quichua y ver si ¢l Zeismo exclusivo de la |]] tiene dentro-
de ¢l sus justificaciones funcionales y estructurales; al.
mismo ticmpo hay que fijar las formas en que han convi--
vido y conviven blancos, mestizos ¢ indios y, cn general,.
llenar todos los requisitos de lo que se ha llamado “el mar-
co social y cultural del contacto entre lenguas” ** para.
determinar en qué dircccion se producen las influencias..
En cste momento, sin conocimiento del quichua e igno-
rando cémo conviven ambas lenguas, me parcce lo mas-
prudente dejar cn suspenso la cuestion hasta que posea-
mos los medios para estudiarla, y creer que en el yeismo-
del espaiiol moderno el rehilamiento ha sido un paso pos-
terior a la identificacion de /y/ y /1/. El examen estruc--
tural y casi toda la inmensa cxtension del espaiiol apo-
yan esta postcidon *?, y no dudo que Amado Alonso, que

28 U. WEmnReicn, Languages in Contact. Findings and Problems,.
New York, 1953, pigs. 83-110. Hay que tcner en cuenta también que
cl quichua sc cxtendié cn el Ecuador y cl norocste argentino por su-
plantacién de lenguas indigenas anteriores. Siempre se discutié, y se-
discute todavfa, si e¢l quichua sc impuso cn la mcncionada zona ar-
gentina ya cn época prehispdnica o posteriormente, durante la con-
«quista, por la accién de los misioncros, que lo utilizaron como *lin-
gua franca”. Una tercera posibilidad, que apunté Pablo Patron, ’se-
sun la cual el quichua habrfa sido introducido por los yanaconas pe-

4]

ruanos que acompafiaban a los expedicionarios y colonizadores espa-
fioles, fué excluida terminantemente por uno de los mejores conocedores-
e la historia del antiguo Tucumdn, Roskrio l.EVILLIER, Nueva cré-
nica de la conquista del Tucumdn, Madrid, 1926, I, pags. 36-37. Por
¢llo crce que Alonso ha sido inducido a crror por ¢l articulo de
M. Morinico, Difusion del espaiiol en el Noroeste argentino, HispB,.
XXXV, 1952, pigs. 89-90 —que resucita la tesis de Patrén, descono-
ciendo la refutacién de l.evillier (cf. la resena de L. Oriz, Fil, 1V,
1952-53, pigs. 257-58)—, cuando sienta la insostenible afirmacién de
que “la poblacion dec Santiago del Estero esti formada por indios pe-
ruanos, trasladados a csta regién como indios amigos por los conquis-
tadores del siglo xvi” (La Hl y sus alteraciones, pag. 231).

*9 FEs dificil probar a basc de documentos quc el rehilamiento
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ha seiialado una etapa cn la lingiistica hispanoamcricana
-con su magistral estudio dec la tesis araucanista de Rodol-
fo IL.enz, querria ver aplicado ¢l mismo rigor antes de afir-
mar influencias de superstrato o sustrato en el Licuador
y cn Santiago decl Estero.

El rehilamiento, surgido para integrar mds cstrecha-
iente a /y/ como correlato sonoro de /&/, estd cambian-
do, al extenderse, la soluciéon que pretendia dar a la in-
estabilidad del orden palatal. Como al rehilarse un sonido
aumenta la energia muscular y cl volumen del aire, pero
sc debilitan proporcionalmente las vibraciones laringeas 2°.

cs una ctapa posterior al ycismo primario, pero, aunque o lenga
pleno valor de demostracion, me parcce significativo que los datos
nuis antignos que poscemos sobre ¢l veismo andaluz, los de Sicilia
(1827), Schuchardt (1881) y Wulll (1889) (La Il v sus alicracioncs, pi-
ainas 210-17, nota 1, y 225), registren una simple igualacion (1] = [y];
hov, en cambio, varias zonas mucstrin un mayor o menor rchilamien-
tn ——cntre clias Granada, que Wulff caracterizd come de yelsmo pri-
mario—, v seria diffcil que, si cn cl siglo pasado hubicra habido rchi-
lamicnto, no sc¢ seiialara la peculiaridad comparando al sonido con
la |2z} francesa, como infaltablemente se ha hecho con la [Z] porteiia
a partir del primer trabajo sobre ¢l habla de Bucnos Aires, el de
G DMaspero, que cstuvo cn cl Plata cn los aiios 1867-68 (cf. Mémoires
de la Société de Linguistique, Paris, H, 1875, pig. 64). Es cicrto quc
Sciuenaror, ZRPh, V, 1881, pags. 31112, sciiala una pronunciacion
dv = v en Madrid v en Andalucia que hay que interpretar como rehi-
tathiento por la referencia que hace al habla de Bucnos Aires, pero
wmic parcce quc hay que considerarlo como indicacion de un inci-
picnte rehilamiento madrileiio —cuvo veisino ya estd documentado
como cxtenso cn 1890 (F. Araujo, Rech. sur la phonétique espagnole,
Phonetischec Studien, Marburg, III, 1890, pigs. 336-37)—, porque las
obscrvaciones de Schuchardt sobre este fendmceno son casi exclusiva-
mente de Madrid, v en Andalucia sblo lo cscuché en cl ayayay de
las peteneras, pronunciacién anormalmentc ecnfitica y catalogada en-
tre las disimilacioncs.

%0 La N y sus alteraciones, pig. 224, Una descripcidn detallada
del rehilamiento dan T. Navarro Tosmis, Rehilamiento, RFE, XXI,
1934, pdgs. 274-79, v AMapo AvLonso, Redolfo Lenz y la dialectologia
lispanoamericana, BDH, VI, pdgs. 274-77. l.as interpretaciones de
ambos [fonetistas diferfan &n ¢l distinto papel que concedian a la
1ension muscular en la produccién del rehilamiento, que aumentaba,

1
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Ja |Z] tiendc progresivamente a cnsordeccrse. Ya hemos
sefialado en la primera parte de este trabajo la amplia ex-
tensién que tiene en Buenos Atires cste ensordecimiento en
distintos grados; ahora podemos decir que las personas que
alternan la pronunciacion total o parcialmente sonora con
la ensordecida extienden el cambio en la medida mdaxima
que lo permite el sistema, y que las personas del tercer
grupo, que usan exclusivamente {s], han transfonologizado
la oposicion /&/-/Z] en otra [E/-/5/, esto es, la pareja ha
pasado de la correlacion de sonoridad a la de plosion-fric-
cion. Lista es In solucion que tiende a dar el ensordec-
micnto del rehitamiento portetio a la inestabilidad del or-
den palatal, y ¢l que haya adquirido validez fonolégica la
variante ensordecida [Z] indica el desco de seguir mante-
nicndo la distincion con /&é/ por wmedio de una oposicion
mis perfecta que la que se establecid al consumarse la re-
vohucion del Siglo de Oro ™. Desde luego, la mutacién fo-
noldgica cstd en sus primeros pasos. aunque parece dificil
ver otra salida al gran ensordccimiento, fonfticamente
comprobable, de /Z/. El tiempo dird.

GuiLrLernio 1.. GUITARTE

Universidad de DBucenos Aldres.

scgin Navarro Tonuis, y se debilitaba, para Alonso; ahora, en cam-
bio, 2l hablar de “un refucrzo de 'la articulacion lingual”, en el estu-
dic citado en primer término, Amado Alonso parece haber aceptado
lo explicacion e Navarro Tomds. Véase también Ib. Mavsnere, Le
probleme du classcinent des sons du langage, StL, VI, 1952, pdgi-
nas [8-20.

31 No puedo, desdc Buenos Aires, considerar la situacion del
rehilamicnto ¢n Espaiia; me limito a observar, basindome en los
datos rcunidos por Alonso (La Il y sus alteraciones, pags. 225-27), que
en la franja que va desde Toledo, pasando por Madrid v Avila, hasta
‘Salamanca, tnica zona donde parcce darse con cicrta intensidad una
pronunciacion ensordecida o sorda y africada de [Z], se apunta a una
deslonologizacion de la oposicién /&/-/Z/; de este modo, v por dis-
tinto camino, ¢l orden palatal quedaria integrado, como en Buenos
Aires, por dos [oncmas integrados dentro de la oposicion de plosion-
friccion: /&/-/s/ (realizadit como dpicoalveolar). ;
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