Revista de Filologia Espafiola, vol. LXXIV, n.° 3/4 (1994)

LAS JARCHAS ROMANCES EN LA EDICION
DE LA 'UDDAT AL-JALIS REALIZADA POR

A. JONES

ALvArRO GALMES DE FUENTES
Universidad Complutense de Madrid

El profesor de la Universidad de Cambridge Alan Jones acaba de publi-
car el texto integro del manuscrito de Ibn Busra, descubierto por G. S.
Colin en 1948, que constituye el corpus mas importante de muasajas ' arabes
con jarchas en lengua romance o en arabe andalusi?. El propio Jones habia
anunciado también la publicaciéon de una edicion facsimil, labor en la que
segun parece esta empefiado ahora, y yo personalmente hubiese preferido esta
edicion facsimil previa a la interpretacion de Jones, que aunque esté rodeada
de un aparato critico llamativo, no resulta convincente sin conocer el con-
tenido material del texto.

A nadie se le ocultan las dificultades hermenéuticas que todo manuscri-
to arabe encierra, dada la imprecision de sus caracteres que, en muchas
ocasiones, solo se distinguen por signos diacriticos que facilmente se suman
unos a otros o se prestan a confusiones involuntarias del amanuense. Pero
a estas complicaciones se suma, en el caso de las jarchas en lengua roman-
ce o en arabe andalusi, el desconocimiento por parte del copista de la len-
gua subyacente.

Ahora bien, al no ser asequible, en estos momentos, el manuscrito ori-
ginal, y al no poseer una edicion facsimil, no es viable discutir lecturas
particulares en la generalidad del texto. Pero, por fortuna, en un libro an-

! Para la grafia especial de términos técnicos, véase Alvaro Galmés de Fuentes,
“Hispanizacién de términos técnicos de la poesia ardbigoandaluza relacionada con la
roméanica”, en Boletin de la Real Academia de la Lengua, LXXI, 1991, pags. 455-460.

3 Alan Jones (ed.), The «'Uddat al jalis» of 'Ali ibn Bishri. An Anthology of
Andalusian Arabic Muwashschahat, Cambridge, Leda House, 1992, 552 4 10 pigs.
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202 ALVARO GALMES DE FUENTES RFE, LXXI1V, 1994

terior %, el propio Jones nos ha ofrecido reproducciones facsimiles parciales
del texto referido a las jarchas en lengua romance. Y sobre esa base po-
demos discutir, con los necesarios elementos de juicio, la lectura de las
referidas jarchas mozarabes, lo que constituye precisamente el objeto del
presente trabajo.

Ya desde el primer poema de la ‘Uddat al-jalis, en que aparece una
jarcha en lengua romance, surgen dudas fundadas respecto a su correcta
lectura. En la jarcha del poema n.2 22, que aparece en la pagina 35 de la
edicion de Jones*, desde la primera letra encontramos dificultades de inter-
pretacion. He aqui la reproduccién facsimil del primer estico de la jarcha:

» ol

ety

La primera palabra es interpretada por Jones como fn, en donde se
trataria de un f4’ magrebi con el punto debajo y de un n@in. Ahora bien, es
evidente que un fa’ magrebi puede confundirse con un ba' (sobre todo
teniendo en cuenta que en nuestro manuscrito, el b’ pierde con frecuencia
su grafia eshelta para adquirir una forma panzuda, como ocurre por ejemplo
en csta palabra () ’ alba) ®, y en consecuencia también podriamos leer
bn, lo que corresponderia a la forma verbal zen (El estico completo, en
este caso, seria Ven ¢idi Ibrahim, lo que bien concuerda con el resto de la
jarcha). Y aunque, en este caso, Jones no admite tal alternativa, en otras
ocasiones idénticas da por supuesto esa posibilidad. Asi, en el n.2 109, pag.
167, sobre el siguiente texto facsimilar:

L

lee la primera palabra gila. pero en nota aclara que también puede leerse
5_:&_, Es evidente, que el primer signo de cada una de las dos palabras, en
uno y otro caso, es idéntico, por lo que si admitimos en una ocasion las dos
posibilidades debemos admitirla en todas las circunstancias idénticas, como
ocurre todavia en el tercer estico:

ﬂ ’ - -
SR Ty

3 Alan Jones, Romance Kharjas in Andalusian Arabic Muwaisah Poctry, London,
Ithaca Press, 1988, En adelante cito abreviadamente, Jones, Romance.

¢ En adelante citaré abreviadamente el poema con su niimero correspondiente, pre-
cedido de la abreviatura n.° seguido del de la pagina en que aparece, precedido de la
abreviatura pig.

8  Jones, Romance, pag. 27.

¢ Jones, Romance, pag. 49.

7 Jones, Romance, pag. 64

8 Jones, Romance, pig. 29.
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en donde la lectura wen-t-a mib es tan valida como fanta mib. Ahora bien,
como el propio Jones reconoce, el fondo romance del estico (“We must
therefore assume that both words are Romance”), es desde el romance (len-
gua que por desgracia ignora Jones) desde donde debemos buscar una expli-
cacion racional. Por eso D. Emilio Garcia Gomez, suponiendo una confusion
romance entre f y v, interpreta el fen-te mib como ven-te mib®.

En cuanto al primer estico, ante la necesidad de buscar una explicacion
acorde con el romance, y teniendo en cuenta que la segunda letra, es decir, el
nan, al no llevar el necesario punto diacritico encima bien puede leerse como
un wdw (véase la reproduccion anterior), el conjunto, suponiendo superfluo
el aparente punto de la primera letra, podria ser perfectamente maw, es decir,
el posesivo mewu, con lo que todo el estico seria Meu cidi Ibrahim, lo que
también cuadra con el resto de la jarcha. .

J

En otro caso la obvia lectura de nuemne ( _'_)5 1 con una clara vocal

damma sobre el n@n inicial, por razones de medida del verso, Jones la deturpa

al convertir dicha damma en un sukin (‘_’,‘.‘_;'."_, uj,,]l E,ﬂ’ lo.l’,:ﬁ &

o
€ Crol ¢44), transformando asi una voz clara en una disparatada palabra que

comienza con una consonante acompafiada de suk@in. Sélo un desconocimiento
de las normas de transliteracion aljamiada le lleva, sin duda, a confundir un
diptongo con un hiato.

De otro lado, sabido es que, en una grafia descuidada, puede confundirse
una fatha [a] y una damma [u], y el propio Jones, sin ninguna razon espe-
cial, interpreta arbitrariamente un signo semejante unas veces como a y
otras corn,o u, segun prueban, por ejemplo, las reproducciones que publico:

-’ - :’
dalji ,\?,“, Suttitu a2 en referencia a la dltima vocal. Es evi-
/

dente que, por la misma razén que Jones interpreta como u la vocal final
de la dltima palabra, en la primera podemos leer doiche (Cfr Garcia Gomez,
pag. 83), como pide, por lo demas, el sentido. Sélo el completo desconoci-
miento del romance subyacente, le lleva a Jones a incurrir en tales contra-
dicciones. =

Finalmente, sin ninguna explicacion suprime el sukin en «» ,', cuya
recta lectura es a ob 'en donde’ (Cfr. Garcia Gémez, pag. 83).

En resumen, frente a interpretaciones razonadas y sabiamente dubitativas

? Emilio Garcia Gémez, Las jarchas romances de la serie drabe en su marco, Bar-
celona, 1965% pag. 83. En adelante cito, sin mas, Garcia Goémez,

10 Jones, Romance, pig. 28.

U TJones, Romance, pig. 28.

2 Jones, Romance, pag. 38.
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(““me inclino ahora, aunque sin conviccion absoluta”, Garcia Gomez pag. 82),
Jones ofrece diferentes lecturas para un mismo signo, sin explicacion nin-
guna.

Respecto a las jarchas de los poemas n.¢ 31, pag. 49, y n.* 90, pag. 138,
solo quiero sefialar que estain muy deturpadas, por lo que no voy a entrar
en discusion respecto a ellas.

En la jarcha de la muasaja n 102, pag. 157, en el segundo estico, en
donde hay un $3,muy claro ( 92) ¥, Jones corrige $<, pero sin dar ninguna
razén. Tal vez la correccion se debe a que Garcia Gomez, segin el sentido,
sustituye el nu o no por fi. De nuevo podemos obscrvar que, sin mediar
explicacion, Jones puede corregir el texto, pero cuando razonadamente otros
corrigen se les acusa de modificar el original.

En el n? 109, pag. 167, el propio Jones modifica sustancialmente sus
anteriores lecturas. Asi, en el primer estico la inicial lectura al-sa’amu
(Romance, pag. 62) la corrige por al-simu y en el hltimo estico sustituye el
fantasioso fa-'ttagi biya ’l-bari o la interpretacion mas moderada fante yy nu
lebari por una nueva lectura, ahora acorde con el original () - '\:)‘ "

PLES QW ‘3.“4 que yo vocalizo faneque bad levare, es decir, ‘el alfaneque
(= halcon) se va a elevar” (o “va a volar”). He aqui, pues, un caso cu-
rioso, que pone de relieve las dificultades hermenéuticas, repito una vez
mas, que encierra la interpretacion de las jarchas romances. Pero lo signi-
ficativo es que Jones puede permitirse el lujo de leer una vez de una forma
y otra de otra, sin razonamiento alguno.

En el n.? 124, pag. 188, en el segundo estico de la jarcha, Jones modifica,

sin dar razon, el original b.i& por Jm (}‘.&‘]i‘l&:) 5 cuya lectura

completa seria, para mi, skand sanard?, con lo cﬁljel alif estaria colocado
correctamente en la Gltima silaba, indicando la “mater lectionis”. He aqui una
nueva lectura arbitraria, que no tiene justificacion (94as Lo _le ',.i..‘}. &

En la jarcha del n.2 149, pag. 228, un #&>del original es sustituido, como
siempre sin ninguna razon especial, por un @®4#aduciendo como tnico cri-
terio la autoridad del fallecido profesor de Alejaudf.ia Sayyid Gazi, mientras

que omite otras opiniones: ¥ g€ & ‘dj& ..l:.uﬁ ‘ﬁ JA< La lectura
del manuscrito es ciertamente clara: f  '¢, aunque el sentido, en su con-
junto, es poco preciso, como bien pormte de manifiesto Garcia Goémez con

13 Jones, Romance, pag. 57.
4 Jones, Romance, pag. 64.
15 Jones, Romance, pig. 79.
18 Jones, Romance, pag. 91.
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RFE, LXXIV, 1994 IAS JARCHAS ROMANCES EN LA EDICION DE A, JONES 265

sus sabias dubitativas expresiones: “;no sera toma? En fin, esto es proble-
matico” (pag. 150).

En la jarcha del n.¢ 157, pag. 239, en el segundo estico, lee Jones@-ad
anadiendo una fa’ inicial inesistente, con lo que perturba el significado del
texto. La lectura correcta, como puede observarse en el facsimil (ﬁi\’

es beyjame (Cfr. Garcia Gomez, pag. 156).

En la jarcha del n.¢ 178, pag. 271, un disparatado vocalismo deturpaba
todo el texto: num karu yan+/y+w+n xilallu. (Romance, pag. 109), Ahora
al ofrecer el texto sin vocalizar puede interpretarse correctamente: non kero
vo-un hilléllo (Cfr. Garcia Gomez, pag. 169).

En otra ocasion (n.? 190, pag. 288) Jones corrige, sin necesidad, a-bokella

del manuscrito (, !:5‘])“ por la bokella. 1.a primera vocal representa la

copulativa ¢ (Cfr. Garcia Gomez, pag. 177). En todo caso, la correccién
de Jones pone de relieve la libertad que él se autoarroga, pero que niega
a los demas.

En el segundo estico del n.2 193, pag. 292, es mejor la lectura sn (Garcia
Gomez, pag. 182), en lugar de sr. Es cierto que el original permite la 1l-
tima lectura, pero para un nén final sin punto, que puede confundirse
con un rd’, ténganse en cuenta las siguientes reproducciones facsimilares:

u).a Y\T.t)} 5 g,:)/s L;" en donde Jones lee para la segun-

da palabra ken y para la pendltima nin ; u_,'_.rj J » palabra que es in-

terpretada por Jones como alyinu, y, fma}mente,\_»- A en donde

también Jones lee n#n. He aqui, pues, lecturas diferentes, por parte de
Jones, de un mismo signo, lo que objetivamente es viable, pero desde el
punto de vista cientifico es preciso dar razones de la seleccién, y no emplear
una u otra transliteracion arbitrariamente.

De nuevo (n.? 260, pag. 390) encontramos un nén final, sin punto, que
se confunde naturalmente con un rd, y que ahora Jones, sin ninguna expli-
cacion, interpreta como n#@n, mientras que anteriormente, como acabamos
de ver, un signo idéntico, también sin ningiin razonamiento, es trascrito
por r, deturpando la palabra semo del original convertida en sero, sin sig-
nificado tanto desde el punto de vista arabe como romance. He aqui una

7 Jones, Romance, pag. 97

18 Jones, Romance, pag. 114
19 Jones, Romance, pag. 36.
2 Jones, Romance, pag. 132.
3 Jones, Romance, pag. 133,
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nueva arbitrariedad, que perturba la recta interpretacion de las jarchas
romances.

Sin ningin razonamiento, Jones nos ofrece dos lecturas diferentes en
cada uno de sus dos libros: k+nba (Romance, pag. 148) y ahoray ;£ [k+bni]
(n.2 276, pag. 410). Es cierto que, desde el punto de vista grafico, es dificil
decidirse por una u otra solucion, como prueba la reproduccion que incluyo
aqui: L‘S 2, Pero es evidente que en tales casos es necesario tomar una

decision’ razonada, en lugar de ofrecer soluciones alternativas sin ninguna
explicacion.

En el n.2 279, pag. 420, en la palabra uﬁ‘-.l): (\jL -") 3 mo-
difica J. el ba’ en ndin. Desde el punto de vista semantico, en el galimatias
que se nos ofrece, no veo la razén del cambio arbitrario.

De nuevo un rd’ final es interpretado como un nd@n sin punto (n.2 281,

pag. 423), dando lugar a una palabra ininteligible, otn. ; No seria mejor en
este caso (\)/) # leer otri, interpretando el signo final como una r, segin

hace el propio Jones en otras ocasiones? Lo triste es que, en sus arbitrarias
transcripciones, por no explicadas, Jones parece no acertar nunca. Cuando
lee » (en sero) deberia leer n (seno), y cuando lee n (otn) deberia leer r (otri).
En todo caso, grafias idénticas, sin una justificacion critica, no pueden leerse
al buen tuntan,

Ya hemos visto que, en una escritura rapida y descuidada, puede con-
fundirse una fatha [a] y una damma [u], y solo el significado de la palabra
nos puede obligar a una decision concreta. Tal ocurre en la jarcha del n.¢ 347,

- 7
pag. 520, en donde para el siguiente texto originario, sz, 5 Jones lee

bakala®, cuando, sin lugar a duda, la palabra es bokella. De ‘nuevo el desco-
nocimiento de la lengua romance que subyace le juega una mala pasada a
Jones.

En otro caso, Jones afiade vocales inexistentes en el original. Asi, el
final de la jarcha del n.2 348, pag. 522, lo transcribe néin yiras, afiadiendo,
sin razon, las vocales damma [u] y kasra [i], que no aparecen en el original,

como prueba la siguiente reproduccion : « %, Por otra parte, como

puede observarse en esta reproduccmn\'la/:)rlmera consonante es un fd’ y

Jones, Romance, pag. 145,
Jones, Romance, pag. 152,
Jones, Romance, pag. 159.
Jones, Romance, pag. 180,
Jones, Romance, pag. 188.
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no un n@n (Cfr., por lo demas. Garcia Gomez, pag. 261, en donde ofrece
una lectura que no se aparta del original). Y esta ultima modificacion se
realiza sin ningin razonamiento, 1mpomendo arbitrariamente su propio cri-

terio: ‘w').u-.? dn,.ln&.-“ u‘, U‘)-l 1ag (“asi leo yo, y en

el manuscrito ...").
Finalmente, la primera palabra de la jarcha del n.2 349, pag. 524, la lee

asi Jones (sin mas explicacion que el capnchosnl-a > '.IS. asi leo yo”):
U"‘L&J, y en nota dice que el texto reza asu_pn-&.i Ahora bien, si tene-

mos en cuenta la reproduccion del texto originaluwa 7 yemos que

la realidad es muy distinta. En primer lugar, si consideramos que la primera
letra no es un 7a’ sino un dal, éste seria oclusivo, por tanto sin punto arriba
como escribe Jones. En segundo lugar, el alif de prolongacion, que por otra
parte ha desaparecido en la lectura de la nota, no esta detras del ha sino
detras del mim. Finalmente, en ningin caso el original esta vocalizado.
Como vemos, pues, ni la palabra del texto de Jones ni la de la nota concuer-
dan con el original. Nuevas y arbitrarias modificaciones sin razonamiento
alguno.

Todas estas observaciones que hemos venido haciendo hasta ahora, re-
feridas a muy pocos y breves textos, nos sugieren diversas reflexiones.

No me cansaré de insistir en la necesidad cientifica de interpretar textos
que, por las razones sefialadas, estin indudablemente muy deturpados. Pero,
repito, toda interpretacion debe hacerse razonadamente, aduciendo, en todo
caso, los motivos cientificos que conducen a adoptar tal o cual lectura. Asi
procede, por ejemplo, S. M. Stern, el primer recopilador de jarchas moza-
rabes en muasajas hebreas. Véanse sus detenidas notas, de las que solo
recordaré aqui, a modo de ejemplo, dos de ellas, escogidas al azar:

“Ayun = aun; e yo aun prop. J. Oliver Asin, ay aun prop. Dimaso Alon-
so (chez Garcia Goémez).—l'arabe hsry et les variantes du texte hébreu
kmknd/ksknd/bsrnd démontrend: a) que la premiére lettre du mot en ques-
tion doit étre k. ¢crite en arabe comme h, mais avec un point dessus; avec
h original, on comprend bien la graphie arabe: s (omission du point) et
hébraique: & (k étant dans la transcription hébraique médiévale I'expression
de h arabe); b) que la deuxiéme lettre pourrait étre ou § (quoique la trans-
cription en hébreu par s soit un peu surprenante) ou m (la corruption § en
arabe et s en hébreu serait paleographiquement bien explicable); c) toutes les
variantes en hébreu ont nd; l'arabe a v. Il est donc trés probable que le
texte original avait nd. Je n’ai rien de plausible & proposer” 2,

21 Jones, Romance, pag. 193.
# S M. Stern, Les chansoms mosarabes, Palermo, U. Manfredi editore, 1953,
pag. 41
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“Vaisse selon la prop. de Cantera (vayse); la forme du verbe sans d final
pourrait étre expliquée par l'enclise: VADIT SE > wvaidse 3> waisse. Si l'on
accepte me doled au lieu de meu doler, comme je l'avais proposé d'abord
(et cela non seulement s'accorde mieux avec les lecons des manuscrits, mais
aussi donne un meilleur sens a la variante de Todros: €ma douleur pour
I'étrangers, c'est-d-dire I'ami qui est a I'étranger, au liue de <ma douleur
étranges), on dira que mw de F est une corruption de my, et d'/y»r de Todros
de diyd (Me doled, qui s'est imposé a moi, a été proposé aussi par Cantera) ?

De la misma forma procede, con respecto a las jarchas romances en
muasajas arabes, el maestro de arabistas espafioles, don Emilio Garcia
Gomez. También, a modo de ejemplo, sélo citaré algunas de sus discursi-
vas interpretaciones. Ya desde la primera jarcha razona asi Garcia Gomez:

“Sidi Ibrahim (= ‘sefior mio Ibrihim’), en arabe, como wi (= 'ioh!'), a
comienzos del segundo verso Nuemne (= ‘nomine’, 'nombre’), arcaismo mo-

zarabe perfectamente comprensible. Para dolie = 'dulce’, cfr. Asin, Glosario

de woces romances registradas por wun botdnico andmimo hispano-musulmdn
(siglos XI-X1I), n® 652, pég. 350, tlt. L: _+15 &3 35 = yerba dol§i. Para
mib (= 'a mi'), que sale en las jaryas de Stern y volverd a salir en éstas,
cf Stern Al-Andalus, XIIT [1948], pig. 336, 5. Para mojte, cf Ibn Quzman,
ed. Nykl, zéjel XX, pig. 48, 17, y Simonet, Glosario, pags. 379 y 401; mas
infra la jarya n° IV. In es la condicional 4rabe ‘si’, y aunque resulta extrafia
la frase hibrida in non (= 'si no’), mucho mas viniendo detras, todo en ro-
mance, si non, no veo modo de evitarlo. Para non, cf. Ibn Quaman, ed. Nykl,
zéjel LXXXIV, pag. 195, 1. 10. Para gar, cf. Al-Andalus XV [1950], pags.
161-163. A continuacién, la preposicién a + ob (< wubi) = ‘'donde’. En el

verso 8.° pensé primeramente corregir «» ).i' = 'a verte'; pero creo mejor,
y mas cerca de la grafia dada, leer legarte (Cfr. infra jarya n.° VII)” %

Y para la interpretacion de otra jarcha (la n.2 VIII), muy deturpada, se
vale Garcia Gomez del texto publicado por Stern (puesto que es preciso
acudir en todo momento a cuantos datos estén en nuestras manos), y dis-
curre asi:

“La jarya en el texto de Stern resultaba indescifrable, como lo seria igual-
mente en el texto Colin aislado. Pero poniendo en relacién ambas versiones
obtenemos un texto que, en mi opinién, es bastante seguro y satisfactorio, a
la vez que se justifican algunas correcciones, que pudieran parecer audaces,
a otras jaryas de las que no poseemos mis que una sola versién.

1.*7 verso: Las dos primeras palabras coinciden en ambos textos y son, por

¥ S. M. Stern, op. cit., pag. 42.

¥ Emilio Garcia Gémez, “Veinticuatro jaryas romances en muwasiahas arabes”,
en Al-Andalus, XVII, 1952, pags. 74-75. Cito por esta primera edicién, porque el autor
en su libro Las jarchas romances de la serie drabe em su wnarco, Barcelona, 19652,
parte siempre de la discusién detallada del articulo publicado en Al-Andalus.
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tanto, seguras. La tercera es, evidentemente & JAJ J, como en el texto de Stern.

l.as siguientes estan bien en el texto de Colin y mal en el texto de Stern
2° werso: La leccion en el texto de Colin es absurda. Hay que leer, con

el texto Stern JL‘Z:-J QL‘.

3.t verso: La primera palabra es en el texto de Sternwi.ﬁ. y gracias
a esta leccion corregimos en el texto de Colin: l.)“'.ﬂi'::‘ Las dos palabras si-
guientes del texto de Colin han de ser leidas a base del texto de Stern #'
La siguiente es segura por coincidir en ambos textos (ULAS, Jlu®. La
siguiente ( $«8) es igual en ambos textos, a pesar de lo cual la corregiria a

,..; = no, porque asi da mejor sentido y por evitar la repeticion del pronom-
bre de 1.* persona (mib y meu). En la dltima palabra prefiero la leccién del

ms. Colin: JL.'J = ligar o legar (Cf. el legarte final de la jarya n° 1);
pero, como me hace observar D, Alonso, si se aceptara ligar, la leccion del

texto Stern (JGI: atar) seria una variante, mas que una deformacion gra-
fica” 31,

Me he detenido en esta ejemplificacion para que puedan observarse dos
talantes cientificos opuestos, el de Stern y Garcia Gémez, de un lado, y el de
Jones, de otro. Los dos primeros razonan minuciosamente sus lecturas. Po-
dria pensarse que lo que Jones se propone es no corregir en ningin caso el
texto, con el fin de ofrecernos una version aséptica. Pero si esta fuese la
idea de Jones, se traicionaria desde un principio, pues hemos visto, en todo
momento, interpretaciones arbitrarias, interpretaciones que, en ningtn caso,
trata de ocultar Jones, pués en nota dice con frecuencia.:,‘ JraRiks ‘asi leo
yo’, indicando a continuacion la materialidad del texto. Admitamos, pues,
con Jones la necesidad de corregir, en ocasiones, el texto, pero insisto, tales
correcciones deben realizarse razonadamente, como nos ensefian Stern o
Garcia Gomez, entre otros muchos investigadores. Ahora bien, como Jones
ignora el romance que subyace en las jarchas mozirabes, se comprende que
le resulte dificil razonar, y asi continuamente trabuca el texto, y, como hemos
visto anteriormente, donde debe leerse semo, lee sero (que no tiene ningin
sentido), y donde debe leerse otri, lee otn, etc,

Por todas estas razones el nuevo libro de Jones, en la parte que se re-
fiere a las jarchas romances, no supone ningiin adelanto en la interpreta-
cién de las mismas, sino que, por el contrario, puede desorientar al lector
incauto, que tome al pie de la letra las lecturas arbitrarias, que hemos se-
fialado, perturbando de esa forma la recta comprensién de las jarchas mo-
zarabes. Pero, por fortuna, poseemos la reproduccion facsimil de las jarchas,

3 E. Garcia Gémez, art cit, pags. 89-90.
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que el propio Jones nos ha proporcionado en su anterior libro, lo que nos
permite caminar con pleno conocimiento de causa ¥,

Dadas las lecturas de Jones, que aqui hemos resefiado, de las jarchas
mozarabes, es posible que en la reproduccion de las muasajas arabes aparez-
can confusiones semejantes. Pero, al no sernos asequible el manuscrito ori-
ginal, esperamos con el maximo interés la edicion facsimil prometida, pues
ella sola nos servira para comprabar lecturas ciertas, y aceptar, en su caso,
correcciones razonadas y razonables.

¥ Véase ahora, a este respecto, mi reciente libro Las jarchas mozdrabes ( forma v
significado), Barcelona, Editorial Critica, 1994.
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