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NOTAS BIBLIOGRAFICAS

BELLO, Andrés: Gramdtica de la lengua castellana destinada al uso de los americanos.
Edicién critica de Ramén Trujillo. Instituto Universitario de Lingiifstica Andrés
Bello, Aula de Cultura de Tenerife, 1981, 814 pégs.

El bicentenario del nacimiento de Bello no podia pasar desapercibido en el
ambito de las letras hispénicas. Pero, a nuestro juicio, no se le ha dado toda la
importancia que la figura del humanista venezolano merecfa: hubiese hecho falta
—por lo menos en lo que a nuestras disciplinas concierne— haber explicado deta-
lladamente a los alumnos —y quizd recordar a los profesores— de los departa-
mentos universitarios de Lengua espaiiola lo que supuso la existencia de Bello
para la cimentacién de nuestra gramadtica, de nuestra métrica, de nuestra fonética,
y de tantas cuestiones de metodologia y de principios generales que emanan de
su obra. Pese a todo, desde Caracas hasta Madrid, pasando por Puerto Rico, o
desde la Laguna a Amsterdam, a través de Granada, han sido varios los centros
de estudio que han dedicado algunas jornadas a la memoria de nuestro gramaético.
Y el mejor homenaje de este aniversario de 1981 es que aparezcan en letra impresa
—scripta manent— los desvelos de quienes se preocuparon por el pensamiento de
nuestra sefiera figural.

1 Hasta este momento, conocemos la publicacién de los siguientes: Homenaje
a Andrés Bello en el bicentenario de su nacimiento (1781-1981). Didlogos Hispdnicos
de Amsterdam (Spaans Seminarium. Universiteit van Amsterdam), 3, 1982. Con-
tiene: Guillermo Araya: «Sentido de un homenaje a Andrés Bello» (pégs. 1-3);
Rafael Gutiérrez Girardot: «Andrés Bello» (pags. 5-14); Pedro Nikken: «Bello y los
derechos humanos» (pags. 15-31); Luis Iiiigo-Madrigal: «Andrés Bello: critico lite-
rario» (pégs. 33-48); Guillermo Araya: s«América en la poesia de Andrés Bello»
(pégs. 49-95); Henk Haverkate: «Los estudios gramaticales de Bello y la teoria de
los actos verbales» (pags. 97-118); Ivonne Bordelois: «Andrés Bello: la ‘maravillosa
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Esta ediciéon critica de la Gramdtica de la Lengua castellana ocupa un lugar
primerisimo y especial entre los homenajes que se puedan ofrecer en esta efemé-
rides. Ciertamente, las ediciones de la Gramdtica de Bello, hechas con mejor o
peor fortuna, han estado siempre al alcance de la mano. En estos ultimos tiempos,
baste recordar la que aparecié en el Tomo IV de las Obras completas, con estudio
de Amado Alonso? o la mas escolar, con prélogo de Niceto Alcala Zamora y notas
de Cuervo que se edité reiteradamente en Buenos Aires 3. Pero aun faltaba, ciento
veinte afios después de ver la luz la iultima edicién de 1860, una que fuese verda-
deramente critica, que recogiese tanto la evolucién del pensamiento lingiiistico
de Bello como sus preferencias gramaticales y/o estilisticas a través de las edicio-
nes que él hizo en su vida, ediciones en las que introdujo numerosas modificacio-
nes. Y esta labor tan necesaria, a la par que compleja y delicada, es la que ha
realizado con todo esmero Ramén Trujillo.

Quien hubiera sentido la curiosidad de cotejar algunas (aunque no hubiesen
sido todas) ediciones de la Gramdtica, con espiritu de critico lingiiista, ficilmente
se hubiera percatado de que los cambios introducidos en ellas no respondian a
meros gustos o preferencias mds o menos ocasionales del autor, sino que eran el

armonia’ de los tiempos verbales» (pags. 119-137); Antonio Quilis: «Vigencia de
las teorias ortolégicas y métricas de Bello» (pags. 139-152).

Letras (Instituto Universitario Pedagégico de Caracas), num. 37, 1982. Contiene,
ademaés de otros articulos, los siguientes dedicados a Bello: Iraset Pdez Urdaneta:
«Critica del critico y busqueda del verdadero Andrés Bello» (pdgs. 27-35); Luis
Quiroga Torrealba: «Los conceptos de atributo, modo y cépula en la gramédtica
de Bello» (pags. 37-54); Yajaira Palencia de Villalobos: «Vigencia del pensamiento
gramatical de Bello: la preposicién» (pags. 77-101); Rafael Angel Rivas D.: «Andrés
Bello en publicaciones periddicas del exterior: una bibliografia» (pags. 103-171).

Bello y Caracas. Primer Congreso del bicentenario. La Casa de Bello, Caracas,
1979. Contiene, entre otros, los siguientes articulos: Quiroga Torrealba, Luis: «Los
tiempos de la conjugacién castellana y la formacién lingiiistica de Andrés Bello»
(pags. 391-402). — Bello y Londres. Segundo Congreso del bicentenario. La Casa de
Bello. Tomo I, 1980, Tomo II, 1981. Contiene entre otros articulos: Barnaola, Pedro
Pablo: «El futuro salvador del castellano en América» (Tomo II, péags. 35-39).—
Bello y Chile. Tercer Congreso del bicentenario. La Caca de Bello, Caracas, El
Tomo I, de 1981, contiene entre otros: Pardo, Aristébulo: «Los estudios de Andrés
Bello sobre el castellano medieval» (pags. 433-451); Abad Nebot, Francisco: «Idea
de las categorias gramaticales en Andrés Bello» (pags. 453-460); Lope Blanch, Juan:
«Bello y el concepto de oracién» (pags. 461-470); Germéan Orihuela, Augusto:
«Intuicién y conciencia idiométicas en la obra gramatical de Bello» (pags. 471-
476); Yllera, Alicia: «El verbo en Andrés Bello: originalidad y tradicién» (pégs. 477-
514); Trujillo, Ramén: «Variantes en las ediciones de la Gramdtica de Bello»
(pégs. 515-523); Velleman, Barry L.: «Bello gramético: modernidad del enfoque
sintactico» (péags. 525-557); Valderrama Andrade, Carlos: «Notas a la Ortologia y
Métrica de don Andrés Bello» (pags. 559-564). — El Tomo II, de 1981, contiene entre
otros: Smith, Colin: «Los trabajos de Bello sobre el Poema de Mio Cid» (pégi-
nas 61-73).

2 Gramdtica de la Lengua castellana destinada al uso de los americanos. Proélo-
go de Amado Alonso. En Obras completas de Andrés Bello, Tomo IV, Caracas,
Ministerio de Educacién, 1951.

3 Andrés Bello; Rufino J. Cuervo: Gramdtica de la Lengua castellana. Edicién
corregida y aumentada con un prélogo y notas de Niceto Alcalda Zamora y Torres.
Buenos Aires, Editorial Sopena, 7.* ed., 1964.
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reflejo de sus conflictos doctrinales, de sus cambios de pensamiento, de sus titu-
beos. Y era evidente también el escaso valor del trabajito de Enrique Nercasseau
y Moran 4 que no recoge, en palabras de Trujillo, «ni el uno por mil de las [modi-
ficaciones] que en la Gramatica realmente hay, y por supuesto, ni una sola obser-
vacién de interés sobre la importancia y sentido de tales modificaciones, ni de
las poquisimas que acerté a ver su miopia» (pag. 63).

La primera edicién de la Gramdtica ve la luz en Valparaiso en 1847; le suceden
la segunda de 1850, la tercera de 1853, la cuarta de 1857 y la quinta, y ultima corre-
gida por el autor, en 1860. Hay atun otras dos ediciones posteriores, hechas todavia
en vida de Bello, que éste no corrigié. La quinta edicién de 1860 fue la que sirvié
de base a Rufino José Cuervo para las suyas, y es la que sigue fielmente Trujillo
al preparar la que aqui nos ocupa, salvo en la ortografia, que légicamente actualiza
y en la correccién de algunas erratas evidentes. Sobre esta quinta edicidén se cotejan
las cinco corregidas por Bello, mas un ejemplar de la segunda edicién, con
numerosas adiciones manuscritas del autor (la denomidada II A), que no se apro-
vecharon en sucesivas ediciones de la Gramdtica, que se conserva en la Biblioteca
Nacional de Chile. L.a importancia de las cinco ediciones, desde el punto de vista
de las variantes es muy desigual, segin pone de relieve Trujillo: la segunda es la
que contiene mayores modificaciones con relacién a la primera; en orden de im-
portancia le sigue la cuarta; «La quinta contiene muy pocos cambios, aunque si
capitales» (pag. 43) y la tercera carece de interés.

Otro problema, que no por ser material deja de tener importancia, es la enorme
complejidad que presenta la ordenacién de todos estos materiales, procedentes de
tres grandes fuentes: a) la edicién bdsica de 1860, que constituye, como hemos
dicho, el texto actual de la obra; b) las notas de pie de pagina que Bello puso a
la mencionada edicién, que, indicadas por medio de asteriscos, preceden a las
otras notas; c) los materiales resultantes del cotejo de las demds ediciones, que
van bien en notas de pie de pdgina si no son muy extensas, numeradas por el
actual editor, bien en «Apéndices del editor», colocados al final de cada capftulo,
si su extensién asfi lo requiere.

En esta edicién no se incorporan las notas de Cuervo 3.

Hasta aquf tendriamos una edicién critica, y ya hubiéramos tenido bastante,
porque se nos ponfa en nuestras manos lo que necesitdbamos desde hace mas de
un siglo; pero Trujillo no se conformé con ofrecernos esta edicién de variantes
sino que informa al lector sobre «lo que podriamos llamar la «doctrina de las
variantes», esto es, el conjunto de moéviles diversos que llevaron al espiritu inquieto
y meticuloso de Bello a corregir y a modificar hasta la saciedad el texto de 1847»
(pag. 16). Este es el estudio, el importante estudio, que el editor coloca al frente
de la obra (pags. 13-120), sin que en la cubierta aparezca referencia alguna sobre
el mismo.

En ese centenar y pico de densas paginas preliminares, Ramén Trujillo estudia
la importancia y la actualidad de la Gramatica, en la que «aprenden aun los que
hacen profesiéon de filélogos» vy donde no faltan «luminosas ideas»; examina sus

4 «Gramatica castellana». Anales de la Universidad de Chile, LXV, 1884, pagi-
nas 113-119,

5 Se han publicado recientemente en Bogotd, en volumen independiente: Notas
a la gramdtica de la lengua castellana de Don Andrés Bello. Edici6én, variantes y
estudio preliminar por Ignacio Ahumada Lara. Bogot4, Instituto Caro y Cuervo,
1981.
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fuentes mas decisivas, poniendo de relieve como elabora los materiales ya existen-
tes en otros tratados y c6mo los desarrolla e interpreta definitivamente; describe
las ediciones corregidas por Bello y sus caracteristicas; nos da a conocer algunas
ideas fundamentales para la interpretacion del pensamiento gramatical de Bello,
hasta llegar a la doctrina de las variantes. En esas ideas fundamentales que acaba-
mos de mencionar, describe y puntualiza los principios basicos que Bello establece
para conducir su obra, aunque muchas veces se aleje de ellos o no los cumpla.
Uno de los mds importantes es el de la critica de la gramatica general, a la que
Bello opone la primacia del estudio de lo particular: «cada lengua —dice Bello—
tiene su genio, su fisonomia, sus giros; y mal desempeiiaria su oficio el gramatico
que explicando la suya se limitara a lo que ella tuviese de comin con otras. Como
dice Trujillo, «La consecuencia de su antilogicismo «dogmatico» es su inmanentis-
mo lingiifsticos; por este principio de inmanencia «la sola irrecusable [autoridad]
en lo tocante a una lengua —dice Bello— es la lengua mismas, por ello, no se
puede «aplicar indistintamente a un idioma los principios, los términos, las ana-
logias... de otros, descartando, incluso, «las reminiscencias del idioma latino». Es
importante también el principio diddctico: el considerar la gramitica como si en
el mundo no hubiese otra lengua que la espaiiola es la «posicion forzada respecto
del nifio, a quien se exponen las reglas de la sola lengua que estd a su alcance,
la lengua nativaw»; el principio sincrénico («ilustrar el uso por el uso»); el principio
de la autoridad idiomadtica, por el que usa constantemente textos de los autores
mas notables de la lengua, la mayorfa de los cuales son espaiioles, etc.

Las correcciones realizadas en la Gramdtica discurren por unos «caminos» por
los que, como dice Trujillo, «Bello transita en ambos sentidos, sin que podamos
reprocharle contradicciones o irregularidades» (pag. 68). Estos caminos responden
a tres nucleos fundamentales: en primer lugar, el seméantico. Aunque Bello se
resiste a recurrir a explicaciones semanticas, acude a ellas cuando encuentra una
correlaciéon entre los rasgos sémicos y las formas diferenciadas del mecanismo
gramatical. En segundo lugar, el peso de la tradicién de la gramatica filoséfica.
Bello se deshizo con mucha dificultad del principio del logicismo gramatical, mas
por su didactismo que por decidida conviccién. En tercer lugar, las razones for-
males: Bello prescinde, cuando puede, de las explicaciones semaénticas si éstas
no resultan totalmente satisfactorias o cuando resultan no sélo confusas sino
contradictorias. Por eso, segun Trujillo, en Bello «todo formalismo no es una
manera de antisemantismo, sino muy por el contrario, un recurso a evidencias
estrictas que, en muchos casos, ni siquiera son incompatibles con las explicacio-
nes semdnticas» (pag. 100).

La edicién lleva unos indices de materias, de autores y de correspondencias
entre los parrafos de la Gramdtica y las Notas de Cuervo; este ultimo ordenado
por materias.

También debemos sefialar, para terminar, el esmero que se ha puesto tanto
en la dificil composicién de la obra, como en su impresién: el preciso ajuste de
las péaginas, los blancos generosos, los mérgenes correctos y los adecuados tipos
de letra hacen que esta edicién, sin dejar de ser funcional, sea sumamente
agradable.

Los que hablamos espafol, y los que por profesién y vocacién nos dedicamos
por entero al estudio de la lengua espafiola, debemos mucho a Bello. El escribié
unas palabras en el Prélogo de su Gramdtica que merecen ser recordadas constan-
temente: «Juzgo importante la conservacién de la lengua de nuestros padres en
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su posible pureza como un medio providencial de comunicacién y un vinculo de
fraternidad entre las varias naciones de origen espafiol derramadas sobre los dos
continentes». Este pensamiento, dirigido a sus «hermanos, los habitantes de Hispa-
noamérica» (él siempre hablé de Hispanoamérica), fue como un acicate para man-
tener y cuidar con diario esfuerzo nuestra lengua en aquellas tierras. Por eso, la
aparicién en Espafia de esta edicién critica de la Gramdtica de Bello, de 1a mejor
edicién realizada hasta ahora, creemos que es un hecho muy importante como
homenaje a su autor y a los hispanocamericanos que desde hace cinco siglos aman,
razan y cantan en espafiol. Amor, con amor se paga.

A. QuiLis

FaBBRr1, Maurizio: A Bibliography of Hispanic Dictionaries. Catalan, Galician, Spanish,
Spanish in Latin America and the Philippines. Appendix: A Bibliography of
Basque Dictionaries, Galeati, Imola, 1979, XIV + 381 péags.

Este repertorio bibliogrifico de nuestra lexicografia era necesario. Hasta ahora
no disponfamos sino de listas incompletas. Ni el magnifico tercer tomo de la
Biblioteca de la filologia hispdnica (Madrid, 1893; facsimil de 1978) del Conde de
la Vifiaza, ni las fichas recogidas en la Bibliografia de la lingiiistica espariola
(Bogot4, 1964) de Homero Serfs, ni las obras resefiadas en el Tesoro lexicogrdfico
(1492-1726) (I, Madrid, 1960) de Samuel Gili Gaya, ni los diccionarios comentados por
Gerhard Rohlfs en el Manual de filologia hispdnica. Guia bibliogrdfica, critica y
metddica (Bogota, 1957), ni el catdlogo Diccionarios espafioles (INLE, Madrid,
1980) son bibliografias exhaustivas, pese al gran mérito que poseen. Por todo ello
es notable el interés de la coleccidn de Maurizio Fabbri, que comienza el prefacio
afirmando que «la obra constituye el primer intento exhaustivo de facilitar una
bibliograffa completa y actualizada de los diccionarios espafioles existentes en
las distintas demarcaciones regionales europeas y extraeuropeass».

Para allegar los materiales, dice el autor («Prefacio», pidg. XI) que ha desarro-
llado un minucioso control de las méas completas y actuales fuentes bibliograficas
europeas y americanas, y examinado las bibliotecas piiblicas y particulares ibéri-
cas y europeas. No se puede poner en duda el paciente trabajo de Maurizio Fabbri
para acopiar esos tres mil quinientos titulos. Hubieran podido ser mas de haber
prestado una atencién mayor a sus fuentes.

Tras un examen no muy rapido de la bibliograffa, he podido comprobar que no
figura, al menos en la lista de autores, Lorenzo Palmireno al que se debe el
Vocabulario del humanista (Valencia, tipografia Pietri a Huete, 1569; facsimil en
Valencia, ed. F. Domenech, 1978). Tampoco estdn Benjamin Monroy Ocampo,
Sindnimos castellanos y voces de sentido andlogo (Madrid, imprenta de Antonio
Garcia Izquierdo, 1911), ni el excelente Inventario de la lengua castellana. Indice
ideoldgico del diccionario de la Academia. Verbos de José Ruiz Le6n (Madrid,
imprenta de Fortanet, 1879; figura en la Biblioteca del Conde de la Vifiaza con el
nim. 1122), ni otras obras cuyo interés, por distintos motivos, es menor: a Ramén
Campuzano se debe un Diccionario manual de la lengua castellana del que se
hicieron varias ediciones (la 3.* en Madrid, imprenta de D. M. Romeral y Fonseca,
1853); y a Lorenzo Campano el Diccionario general abreviado de la lengua caste-
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llana, Paris, Garnier Hermanos, 1880 (el Conde de la Vifiaza cita otra edicién de
1876, con el num. 777 en su obra), etc.

Ademiés de las ausencias, hay bastantes errores, y datos que podrian ser com-
pletados. Asi, en la ficha 91 de los diccionarios del espafiol, se atribuyen a Eduardo
Chao todas las ediciones del Diccionario enciclopédico, cuando fue Nemesio Fer-
ndndez Cuesta el responsable de las ediciones posteriores a 1870 (véase el nium. 764
de la Biblioteca del Conde de la Vifiaza). Con el niim. 134 figura el Diccionario
enciclopédico de Elias Zerolo, M. Toro y Gémez y E. Isaza atribuido sélo al pri-
mero de ellos, y falta por reseiar la edicién de 1897-1900 (anotada por H. Seris,
ntim. 12575). De esta misma obra se hizo una edicién en un solo tomo bajo el
titulo de Diccionario de la lengua castellana extractado del Diccionario enciclopé-
dico (Parfs, Garnier Hermanos, 1897) que falta de todos los repertorios que utilizo.
Del Compendio del diccionario nacional de Ramén Joaquin Dominguez (nim. 324)
conozco una edicién no consignada: Madrid, Libreria de Miguel Guijarro, 2 vols.,
1887. Confunde los dos diccionarios de Salva (ntim. 369), pues el Diccionario de la
lengua castellana es, efectivamente, 1a obra de 1838 (v la segunda edicién, de 1841);
pero la de 1846 es la primera edicién del Nuevo diccionario de la lengua castellana,
del que hubo varias ediciones —citadas por Maurizio Fabbri—, no asi del otro
diccionario (véase, por ejemplo, los nims. 756 y 758 del Conde de la Vifiaza).
Cita de dos maneras distintas el diccionario de Terreros, pues bajo el num. 375
las fechas de edicién son 1786-1793, mientras que bajo el num. 1832 son las de
1785-1793 (la de 1786 es la correcta). Mediante simbolos se pone que el Universal
vocabulario de Alfonso de Palencia (nim. 1567) es bilingiie latin-espafiol y espafiol-
latin. Son ciertamente exiguas las dos ediciones del diccionario del P. Salas
(num. 1570), uno de los diccionarios mas conocidos en los siglos xvi y xvii, del
que conozco una edicién en Madrid, imprenta de Bernardi a Villa Diego, 1695; y
otra de Valladolid, imprenta Bonae Mortis & Figueroae, 1756 (H. Serfs, nim. 10425a
cita otra edicién mas de Madrid, 1785). Del Diccionario provincial cubano de
Esteban Pichardo y Tapia (nim. 168 de la bibliograffa de obras del espafiol de
América) sélo cita dos ediciones, cuando el Conde la Vifiaza (nim. 1288) pone
otras dos mas (1849 y 1875).

En el capitulo de posibles mejoras hay dos grupos de obras que necesitan una
mayor atencion y respeto. Los diccionarios de Nebrija aparecen bajo los apellidos
del autor (nam. 1558 de los del espafiol), o por Nebrija (num. 1566). En la entrada
1566 se pone el Diccionario latino-espafiol, pero no el Vocabulario de romance en
latin, aunque de éste si se citan el facsimil de 1951, y las distintas fechas de la
edicion de Gerald J. McDonald (hay una mds en 1981) como si se tratara del
Diccionario. Equivocaciones muy graves por tratarse de una obra de tanta impor-
tancia y que podrian haberse subsanado de conocer las notas bibliograficas que
publicé Pedro Lemus y Rubio sobre Nebrija en la Revue Hispanique (XXIX, 1913,
pags. 13-120), y que contienen cerca de noventa ediciones distintas de los dicciona-
rios de Elio Antonio. A la lista habria que afiadir el facsimil del Diccionario,
Barcelona, 1979.

El otro grupo de obras que debe ser mejorado es el de los diccionarios aca-
démicos (nim. 249). Maurizio Fabbri pone como otras ediciones del Diccionario
de Autoridades la segunda (1770, pero no se indica que est4 incompleta) y las que
se hicieron en un solo tomo a partir de 1780 (no se indica el nimero de edicién).
Faltan de la lista la quinta edicién (Madrid, Imprenta Real, 1817), la undécima
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(Madrid, Imprenta de don Manuel Rivadeneyra, 1869), asi como (ya en el nim. 250
de la bibliograffa) la decimoséptima (Madrid, Espasa-Calpe, 1947) y decimoctava
(Madrid, Espasa-Calpe, 1956). Por el contrario, cita dos veces la de 1822, la rarfsima
de 1936 (tiene XVIII péginas ademds de las 1334 de texto que se indican; son
varias las ediciones en que no se resefia el numero de paginas preliminares), y
una de Paris de 1823-24, que posiblemente sea la espuria de Versalles de 1824
(véase el Conde de la Vifaza, col. 1508), pero falta la otra espuria de Paris (en
casa de J.-P. Aillaud, 1831).

Si hiciéramos un examen pormenorizado de esta bibliografia encontrarfamos
muchos errores mas, y numerosas ausencias, sobre todo de vocabularios especia-
lizados, de diccionarios manuales y plurilingiies, y de léxicos de obras literarias y
autores particulares. Quede bien claro que ello no irfa en detrimento del trabajo
realizado, pues era necesario llevarlo a cabo. Ahora nos corresponde a los demaés
ir completando las fichas bibliograficas de manera que pronto dispongamos de
un repertorio de obras lexicograficas como nuestros diccionaristas y nuestra
lengua, nuestras lenguas, merecen. «No ignoramos —dice M. Fabbri— las limita-
ciones de la obra, y agradecemos de antemano y a cuantos con sus sugerencias e
indicaciones estén dispuestos a mejorarla y enriquecerla». El reto es, pues, a todos.

La separacién de los diccionarios en monolingiies, bilingiies y plurilingiies, asf
como en grupos terminolégicos, parece acertada, y evita a quien busque algun
titulo el recorrido por muchas obras que no son de su interés.

Las fichas, en el interior de cada materia, se han ordenado alfabéticamente.
Tal vez hubiera sido preferible hacerlo por orden cronolégico de la primera edicién
de cada obra —de una utilidad innegable— ya que para la biisqueda alfabética
se dispone del indice de autores en cada una de las partes de la bibliograffa. Ade-
mas, se ofrece en todas ellas unos utilisimos fndices de materias y de lenguas
que hacen realmente funcional el catdlogo.

Tras todo lo expuesto, sélo queda el deseo de que se lleve a cabo una nueva
edicién, mejorada, eso sf, para todos los especialistas. Agradezcamos, también, el
trabajo y el empefio del autor por darnos la coleccién de titulos que ha puesto
a nuestra disposicién.

MANUEL ALVAR EZQUERRA

Mazur, Oleh: The Wild Man in the Spanish Renaissance and Golden Age Theater.
A Comparative Study Including the Indio, the Barbaro and their Counterparts
in European Lores. Michigan, 1980, 371 pégs.

Cuando los estudios filolégicos corren el riesgo de una excesiva parcelacién o
corte sincrénico, obras histéricas, amplias y de humanismo cultural y erudito como
la presente, pueden servir de ayuda para la comprensién de los problemas particu-
lares y para la iluminacién de facetas de la cultura que rebasan lo puramente
literario. Y esto puede suceder incluso con un tema tan concreto como el que
aquf se estudia: el del «salvajes. Por ello es importante consignar también que
monografifas como la que resefiamos si ilustran e iluminan parcelas fundamentales
de nuestra cultura, también nos abren paso a una curiosidad enciclopédica nada
desdefiable, sobre todo cuando un tan amplio trabajo como éste se propone inda-
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gar en los origenes del tema, realizar una historia del mismo y caracterizar su
realidad literaria con el detenido estudio de sus rasgos fisicos, psicolégicos, socio-
légicos y teolégicos. Asf no podemos por menos de considerar que el panorama
que se ofrece cumple una funcién como sistema de investigacién digno de tenerse
en cuenta como modelo para monografias de este tipo.

Es dificil pormenorizar en una simple resefia el material estudiado, precisa-
mente a causa de la amplitud mencionada, pero si podemos indicar los elementos
metodolégicos y criticos que nos parecen mas adecuados y relevantes en su reali-
zacién. El libro se compone de tres partes fundamentales: la primera se refiere
al desarrollo y evolucién del concepto del «<hombre salvaje» en Europa y en Espafia;
la segunda, intenta establecer las caracteristicas fisicas y espirituales del tipo tra-
tado en las obras literarias, teniendo en cuenta la figura del «barbaro» y del
«indio»; la tercera, intenta el analisis del «salvaje» como recurso dramético en
Espafia durante el perfodo de 1522 a 1700. Aunque estd claro que los limites de un
estudio corresponden exclusivamente a la intencionalidad de su autor, creemos
que hubiera sido deseable prolongar en unos afios el analisis con objeto de abar-
car el tema en las ramificaciones, si las hubiere, del posbarroco espafiol, que se
prolonga hasta bastante entrado el siglo xviir. Con todo, el autor ha indagado el
tema en algunos seguidores de Calderén, como Diego de Figueroa y Cérdoba y
Juan de Matos Fragoso. En cualquier caso, el material estudiado es practicamente
exhaustivo, aunque en trabajos de este tipo sea imposible abarcar la realidad
temaAtica, si no en las obras modelo o patrén, sf en las derivaciones secundarias de
las mismas, y en los tipos de segundo o tercer grado que se corresponden a los
modelos.

Después de indagar en los distintos tipos o modalidades de «salvaje», el autor
estudia su evolucién histérica desde la Antigiiedad pagana hasta el siglo xx, aden-
traindose después en su relacién con las deidades y otros seres (dioses, héroes,
gigantes, enanos, monstruos, animales) en un panorama muy completo en el que
ya se recogen ampliamente referencias a personajes de este tipo incluidos en la
«comedia nueva» del Siglo de Oro espafiol. En la parte segunda y tercera del
presente estudio se incluyen unas conclusiones a modo de recapitulacién de todos
los andlisis parciales realizados con anterioridad, que son de interés indudable. La
parte tercera, que es la que mas nos interesa porque supone un andlisis concreto
de las obras que tratan el tema en el teatro espafiol, abarca desde la Tragicomedia
de Don Duardos (1522) hasta los seguidores de Calderén mencionados antes. Se
analizan varias obras de Lope y de su grupo y de Calderén y el suyo. Con Lope
el tipo de «salvaje» se hace repetitivo al utilizar una férmula estereotipada en las
comedias que lo tratan; no obstante, como dice Mazur «his approach did not
impair the artistic value of each comedia in particulars (pag. 212). En el anilisis
de las obras calderonianas sobre el tema Mazur se detiene principalmente en la
comedia En esta vida todo es verdad y todo mentira. Como en Lope, en la drama-
turgia calderoniana se mantienen ciertos rasgos de tipificacién, los personajes sue-
len pertenecer a la cultura europea, y hay diversas referencias a personajes mito-
légicos heroicos 0 monstruosos y algunos que quedan dentro de la tradicién de
los libros de caballeria.

Réstanos sefialar las abundantes notas eruditas y de referencias al tema, y la
completa y 1til bibliografia. Quizd hubiera sido deseable que las referencias
bibliogrificas, sobre todo en las ediciones de los clésicos, hubieran tenido en cuenta
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un criterio de seleccién mas riguroso en lo que atafie al criterio de ediciones ele-
gidas, pues muchas veces éste se realiza sin ponderar la calidad de las mismas
por su valor critico, sino quizd por su manejabilidad o difusién. Cierto es que en
un trabajo tan amplio como éste, no es absolutamente relevante el valor de los
textos desde el punto de vista de su fijacién critica, pero indudablemente hubiera
significado un mayor rigor filolégico nada despreciable en un estudio, que como
deciamos antes es modélico en muchos aspectos. Los cldsicos espafioles se citan
en ediciones de divulgacién o muy antiguas, cosa tanto mas sorprendente cuanto
que el autor conoce y cita ediciones de textos de reconocida solvencia filolégica,
aunque casi siempre antiguos. Una puesta al dia en las ediciones manejadas, en
muchos casos, proporcionaria al libro una mayor entidad como material de trabajo
riguroso. Esto evidentemente no empafia las virtudes del libro, sefialadas a lo
largo de esta escueta reseiila, sobre todo si tenemos en cuenta que algunas de las
obras manejadas son de dificil- acceso; menos, evidentemente, se explica en los
casos en los que esto ocurre con obras de Cervantes, Lope o Calderén, de las
que hay ediciones particulares no raras cuyo manejo es casi inexcusable en un
trabajo cientifico.

No nos queda sino recomendar vivamente la lectura del presente libro y su
consulta a quienes se ocupan de nuestro teatro dureo y evidentemente a cuantos
sienten interés por los temas monograficos en su transcurso y evolucién literarias.
La obra se cierra con un utilisimo indice de materias ordenadas alfabéticamente
que hace innecesaria la busqueda desorientada por el total de la obra.

ENRIQUE RuLL

CERVANTES. Su obra y su mundo. Actas del I Congreso Internacional sobre Cervan-
tes. Direccién: Manuel Criado de Val. Madrid, Edi-6, S. A., 1981, 1.183 pégs.

He aquf el voluminoso y, en lineas generales, muy plausible logro de un Con-
greso Internacional convocado por el Patronato «Arcipreste de Hitas», bajo la
experta organizacién del filélogo Criado de Val, y que tuvo lugar en Madrid a
comienzos de julio de 1978. Se proponia, esencialmente, poner en orden la vastisima
y dispersa investigacién mundial en torno a Cervantes y su creacién literaria;
orientar sobre los derroteros y las adquisiciones actuales de mayor interés en el
estudio de Don Quijote y de su autor, como figuras sefieras de la cultura universal.

Incentivo de tal brillantez reunié en la capital de Espafia a la plana mayor de
los hispanistas de distintos paises, a investigadores universitarios y cervantistas
de gran prestigio, junto a cervantéfilos estusiastas y fervorosos eruditos locales de
constante y silenciosa labor en este ambito histérico-literario.

Quizd una previa seleccién de las comunicaciones presentadas hubiera realzado
més intensamente la elevada categorfa del cervantismo en el mundo de hoy. Pero
la amplitud de matices en el extenso panorama abarcado —aun con los inevita-
bles altibajos en la calidad de estudios, ensayos y notas critico-bibliogréficas—
ofrece un fndice muy estimable de la maultiple atencién de nuestra hora hacia
Cervantes,

LXIII, 3040 —9
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De los 119 trabajos publicados en este caudaloso volumen, 45 se distribuyen
entre los diversos apartados de una primera seccién, consagrada a «Cervantes y
sus obras menores», mientras que la segunda parte, dedicada a Don Quijote de la
Mancha, comprende nada menos que 74. Poco menos de quinientas péginas cuenta
la primera, mientras que la segunda rebasa un tanto las setecientas.

Lo cual significa, ante todo, que no ha disminuido un d4pice el interés por la
obra capital cervantina, al mismo tiempo que ha crecido no poco la atencién por
sus otros libros y por la propia figura del autor. A diferencia de la tdénica fre-
cuente en el siglo pasado y a comienzos del actual, en que el resplandor de Don
Quijote dejaba en la penumbra a las Novelas Ejemplares y al teatro de Cervantes.

Como apunta con agudeza Criado de Val, en su breve Introduccion, «la carac-
teristica quizd4 mas destacada de estas Actas sea la revalorizacién de la figura del
propio Cervantes. Frente a la actitud de principios de siglo que queria ver en
el autor del Quijote al creador casi inconsciente de una obra genial, muy superior
a su propia capacidad, hoy pensamos que su figura estd justamente a la altura de
su obran.

Sobre el trasfondo y la técnica del autor alcalaino, discurre el sustancioso
estudio inicial del tomo, compuesto por el acreditado cervantista Edward C. Riley,
de la Universidad de Edimburgo. Desarrolla una aclaradora indagacién sobre el
romance y la novela en Cervantes (dando a la palabra romance el sentido de narra-
cién idealista que tiene en inglés); sostiene con evidente claridad la propensién
cervantina hacia el romance, cuyas caracteristicas se especifican con todo cuidado:
historia de amor o de aventuras, mas préximas al mito que a la novela, rica en
peripecias y anagndrisis, de estilo elevado...

Sigue el trabajo de Julio Rodriguez Puértolas en torno a «Cervantes: realidad,
alienacién, novela modernas, con su visién relativizada de la realidad objetiva y
sus anticipos acerca del realismo magico de la novela hispanoamericana de nues-
tros tiempos.

André Michalski analiza «El retrato retérico en la obra cervantina» (La Galatea,
Don Quijote, Novelas Ejemplares, Persiles) y Antonio Rold4an la retérica clasica
en el estilo de Cervantes, con suave enfrentamiento a la sugerencia de Riley de
que el autor del Quijote «se sirvi6 mas de las poéticas que de las retéricas». En
fin, Alberto Porqueras, notable especialista en el estudio de los prdlogos como
género literario, dedica un estudio de conjunto a todos los prélogos cervantinos,
relacionados entre sf por cierto «aire de familias.

En otro apartado, J. M. Garcfa de la Torre examina algunos «aspectos de la
creacion lingiifstica de Cervantes» (sufijacion nominal y adjetival), mientras que
Jorge Urrutia se ocupa de la técnica narrativa. El erudito trabajo de Felipe A.
Lapuente descifra numerosos seudénimos «en torno a Cervantes», espafioles e
hispanocamericanos, contemporaneos en su mayor parte.

De la biografia y contorno social de Cervantes, podemos mencionar la indaga-
cién de Adriana Lewis de Galanes acerca de «El poeta en su tiempos, completa
revisién clarificadora de la creacién poética cervantina, tan descuidada por la
critica tradicional.

La investigacién sobre el teatro de Cervantes conduce a las finas apreciaciones
de Fernando Garcia Salinero en «Dos perfiles paralelos de Pedro de Urdemalas» y
a las de Edward Nagy acerca de «La picaresca y la profecia dentro de la visién
estética y social cervantina», a propdsito de la misma comedia revisada por Sali-
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nero, atentamente estudiada también en la comunicacién de Dario Fernéndez-
Morera. Triple contribucién al mejor conocimiento de la comedia «famosa» de
Pedro de Urdemalas.

Asimismo El gallardo espariol es objeto de sendas comunicaciones de Frederick
A. de Armas y William A. Stapp.

Patricia Kenworthy ilustra la significaciéon de los entremeses como innovadores
en la ilusién dramaitica, singular aspecto del teatro mds vivo de Cervantes. Por
cierto que dos estudios particulares sobre el mas celebrado de los entremeses, el
del Retablo de las Maravillas, el 1.° de Michel Moner y el 2.° de Teresa J. Kirschner,
se han trasladado (posiblemente por error de ajuste), muy lejos de aqui, al apar-
tado XI, en medio de las comunicaciones centradas en Don Quijote.

Completan el sector dramatico cuatro comunicaciones que enfocan distintos
aspectos de la tragedia Numancia: Matthew D. Stroud la considera como auto
secular, Carroll B. Johnson y Gwynne Edwards la analizan en su estructura y
ambigiiedad, mientras que Adrienne Schizano Mandel calibra la trascendencia de
su mensaje. .

Tres estudios enfocan luminosamente La Galatea: sus imagenes manieristas,
el concepto de género literario con referencia a esta obra y la integridad de su
texto; son las aportaciones de Dora Issacharoff, James R. Stamm y Ruth El
Saffar, respectivamente.

Las Novelas Ejemplares, como cabia esperar, atraen cada vez mas a los cer-
vantistas. Entre las once comunicaciones centradas en ellas, predominan los estu-
dios estructurales y semiolégicos (Jacques Joset, Metzeltin, José Pascual Buxd,
José Marfa Pozuelo Yvancos), asi como su proyeccién en el teatro (de E! celoso
extremerio y la comedia del siglo xviI trata con todo rigor Manuel Garcia Martin,
mientras que Sanchez Regueira puntualiza el influjo de La gitanilla en la novela
y en la comedia). En ultimo término, el trabajo de Alvaro Huerga comenta licida-
mente el proceso inquisitorial contra la Camacha de Montilla, tema culminante
en la novela del Cologuio de los perros.

Algo nos sorprende lo desmedrado del capitulo dedicado al Persiles en esta
exuberante coleccién de trabajos cervantinos. Contrasta en un momento que ha
visto crecer sobremanera la critica solvente dedicada a la obra péstuma de Cer-
vantes. Solamente una comunicacién aparece en esta rubrica, si bien relevante en
el ambito de la interpretacién religiosa del relato. Aquf Lewis J. Hutton precisa
la funcién del enamorado portugués en el Persiles y sus relaciones con el desenlace
final de la obra y la visién del amor mfstico.

Como ya hemos adelantado, bastante méas de la mitad de este volumen (pégi-
nas 471-1.183) comprende la Segunda Parte, consagrada en su integridad a los
temas, aspectos y huellas literarias de Don Quijote de la Mancha.

Algunos trabajos son de caricter general, como «Don Quijote, sfmbolos del
creador creado» de Catherine Beroud, «Visién metadramética del Quijotes de
Juan José Garcfa, «La concepcién del mundo en las tres salidas del héroes (el
mundo como suefio, como voluntad y «como si»), tal como las concibe Luis Pérez
Botero, «La providencia divina en el Quijotes de John J. Allen (reciente editor
del libro de Cervantes en dos valiosos volimenes). «Pluralidad integrante, sfmbolo
vital en el Quijote» de Violeta Montori de Gutiérrez, «Don Quijote, paladin de la
justicia militante» de Arsenio Rey y el principio de Harmonia est discordia concors
en Don Quijote, de Leland H. Chambers, etc.
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Cinco aportaciones se agrupan por su coincidencia en temas de lengua y
estilo. Se abre este apartado con el estudio de James A. Parr sobre «texto y con-
textos en Don Quijotes, ponencia mas teérica que practica para poner de relieve
las dificultades de lectura del gran libro de Cervantes: «obra que pertenece méis
bien a la modalidad de la sitira que al género histérico de la novela, y subraya
la necesidad de una poética de la prosa de ficcién espaiiola».

Sigue el estudio de Michael Gerli sobre «estilo, perspectiva y realidad» en la
suspension narrativa de los caps. 89 de la Primera Parte del Quijote. Fernando
de Toro analiza seguidamente Don Quijote como «descontruccién» de modelos narra-
tivos. Con el neologismo de descontruccién intenta explicar la reflexién critica
sobre un modelo de conocimiento anterior (representado por los libros de caba-
llerias), al cual se supera y reemplaza por uno nuevo, «Dentro del mundo creado
por Cervantes en Don Quijote, el caballero manchego se presenta como problema,
en oposicién a ese mundo, y en constante lucha por hacer coincidir su actividad
y su visién interior del mundo con la real, exteriors.

Francisco X. Cevallos-Candau estudia «La funcién estructural de las anécdotas
en Don Quijotes. En efecto, los cuentecillos tradicionales y el anecdotario del
gran libro constituyen un elemento importante, cada vez mas atendido, en su fun-
cién estructuradora.

En fin, la profesora Donatella Moro analiza agudamente diversos niveles lin-
giifsticos del Quijote en estrecha relacién con el comportamiento del caballero y
el escudero.

Otro apartado muy sustancioso es el de las monografias sobre aspectos parcia-
les del Quijote: personajes, temas, episodios, discursos del caballero, interpola-
ciones. Dos trabajos enfocan la debatida insercién del Curioso Impertinente: «como
novela clave del Quijote» en la apreciacién de Georges Glintert y como una «homi-
lia novelesca», segiin Kenneth Brown, quien llega incluso a suponer que esta nove-
lita se escribié expresamente para ser incluida en el Quijote.

Elsa Leonor di Santo analiza los discursos de don Quijote sobre la Edad de Oro
y acerca de las armas y las letras, en sus antecedentes literarios y en su estruc-
tura, para establecer una relacién entre los dos por su vinculacién con la vida
y los sentimientos del propio Cervantes.

Luis Andrés Murillo, que ha preparado una buena edicién del Quijote en tres
volamenes, hace destacar en este Congreso la «despoetizacién» de la espada del
héroe en la historia de Don Quijote; empieza por no tener nombre especifico frente
al caballo que sf lo tiene (Rocinante). El caballero maneja principalmente la lanza,
la espada en contadas aventuras. Ni una sola vez la espada vierte una gota de
sangre enemiga. Se pregunta Murillo si la espada funciona «como sfimbolo de la
impotencia de don Quijote, de su ineficacia como reparador de agravios y afrentass.
El no dar nombre caballeresco a la espada quizd pudiera significar que en lo mas
hondo de su conciencia el caballero ficticio recordaba su condicién social de
hidalgo. En la tradicién heroica medieval, el caballero termina despidiéndose de
su espada, pero Cervantes al concluir el relato se despide de su pluma, porque es
la pluma del autor de Don Quijote, no la espada del hidalgo, la que ha conseguido
hacer inmortales a los dos.

Elena Gascén Vera discurre sobre la risa en el Quijote y Michele Gendreau-

Massaloux delinea la locura de amor en el mismo, mediante el contraste de tres
casos muy diferentes: el de Cardenio, el del propio don Quijote imitando la peni-
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tencia de Amadifs y la locura de Orlando, y el del falso suicidio de Basilio en las
bodas de su rival Camacho. La ironfa cervantina en los tres episodios implica un
juego literario que critica indirectamente las categorias psicopatolégicas estable-
cidas.

Thomas A. Lathrop describe el manuscrito de Cide Hamete Benengeli y su
constante presencia en la historia con citas directas e indirectas; su traduccién
por un morisco toledano y la tarea refundidora del narrador espaiiol.

Ignacio Galbis se fija en los «aspectos forensess —mas bien juridicos o juridico
morales— de la obra cervantina y en su revisién a la luz del Derecho Natural.

Andrés Amorés analiza seriamente los poemas intercalados en el Quijote y
encuentra que todos aparecen «situados cuidadosamente en un marco: responden a
una situacién, a un ambiente, a unos personajes. Con independencia de su valor
poético, eso les da veracidad, interés humano y refuerza la unidad estructural del
libro». Como la poesfa de los caballeros andantes tienen «més de espiritu que de
primor» (Don Quijote, 1.8, XXIII). Certera conclusién que puede servir de juicio
muy atinado sobre el conjunto de la creacién poética cervantina.

Manuel Ferrer-Chivite estudia los papeles del Cura y el Barbero como la
«historia de dos resentidos» y Howard Mancing tampoco encuentra un verdadero
altruismo en la conducta de estos personajes, segin la comunicacién «Alonso
Quijano y sus amigos», exaltadora de Don Quijote por encima de la figura humana
del hidalgo.

Michael D. McGaha tiene su explicacién original en cuanto a las «fuentes y
sentido del episodio del yelmo de Mambrino». Cervantes tomé la idea del Orlando
furioso de Ariosto, precedida en el poema italiano del relato del simulado des-
cendimiento de Deméter a los infiernos, «exactamente como la toma del yelmo
por don Quijote va precedida por un disimulado descendimiento a los infiernos,
la aventura de los batanes. El episodio del yelmo satiriza el empleo de la armadura
mdgica en La Eneida y en las novelas de caballerfas y subraya el hecho de que la
debilidad esencial de don Quijote proviene principalmente no de su flaqueza fisica,
sino de su incapacidad mental».

Las interpretaciones esotéricas del Quijote que proliferaron en el siglo XIx
resurgen bajo nuevos supuestos y consideraciones en trabajos como el de Agustin
Redondo sobre «El proceso inicidtico en el episodio de la cueva de Montesinoss,
en la linea de los simbolismos estudiados por Mircea Eliade, documentado antro-
pélogo e historiador de las religiones. O en la dptica del materialismo histdrico,
al enfocar Ludovik Osterc, la «transcendencia universal» del episodio de los dos
ejércitos (Don Quijote, 1.», XVIII); es decir, la aventura de los rebafios manche-
gos, donde Cervantes se atreve a «poner en la picota no sélo las cruzadas, sino
todas las guerras de pillaje, basadas en la opresién de unas naciones y pueblos
por otros y de unas clases por otras. De ahi su caracter profundamente humanista
y universal» (!).

Un apartado especial (XII) se ocupa del Quijote de Avellaneda, estudiado bajo
diferentes aspectos en cinco de las comunicaciones. Comienza el tema con el
trabajo de Nicolds Marin, notoriamente especializado en este campo, como queda
de manifiesto en sus recientes articulos de Anales Cervantinos (XII y XVII) o en
su aportacién a La Literatura como signo (Madrid, Playor, 1981). Estudia aqui la
sustitucion de Dulcinea en la obra de Avellaneda por la horrible Bérbara la
mondonguera, para escarnecer mas la figura del protagonista, que ya no merece la
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calificacién de héroe. Para Nicolds Marin, la réplica cervantina es la Duquesa y el
pasaje de presentaciéon de las dos mujeres se corresponde en cierta manera,
aunque la intencién sea opuesta en los autores: Avellaneda muestra el desdén hacia
su personaje, mientras que Cervantes recompensa los suefios del hidalgo. En los
dos casos, el encuentro se verifica en tierras de Aragén, bien lejos de La Mancha.

Eulalia Hernandez Sanchez y Manuel Muiioz Barberin, en sendas comunicacio-
nes, abundan en aspectos léxicos y estilisticos que acercan las Guerras civiles de
Granada, de Ginés Pérez de Hita, al Quijote de Avellaneda y a reminiscencias del
romancero morisco en el Don Quijote auténtico; pero no parecen muy conclu-
yentes y definitorias las afinidades sefaladas, entre las que abundan las de uso
muy general.

Otros dos trabajos se centran en detalles concretos del Quijote apoécrifo, Asi,
Justino Pollos Herrera, que en su tesis doctoral habia determinado exhaustiva-
mente la caracterizaciéon pecuaria de las cabalgaduras de don Quijote y Sancho,
tal como se describen en la obra de Cervantes, ahora se detiene en el Rocinante
y el rucio del libro de Avellaneda, siguiendo el mismo método de analisis. Por su
parte, Enrique Ruiz-Fornells determina las diferencias generales en el vocabulario
del ejército y de las armas en los dos Quijotes, por su especial caracterizacién en
un momento de cambio en las categorias, mandos, estrategia y armamento.

Los ultimos apartados (XIII y XIV) de Cervantes, su obra y su mundo (pagi-
nas 81-1.163) recogen las comunicaciones en torno a las fuentes folkléricas del
Quijote y algunas de sus huellas en la literatura espaifiola y universal, junto a
estudios de literatura comparada de singular relieve.

Después de los variados estudios del siglo Xxix y primera mitad del xx acerca
de las fuentes literarias de la creacién cervantina, Maurice Molho ha determi-
nado lucidamente las raices folkldéricas de Cervantes y Maxime Chevalier discurre
con acierto sobre las «huellas del cuento folklérico en el Quijotes, mediante una
distincién previa y rigurosa: a) relatos y episodios inspirados en cuentos (12 P.,
XX; 22 XXXI, XLV, etc.), b) esquemas narrativos (2.*, XXVI...) y ¢) una atmos-
fera folkldérica de expresiones y frases arquetipicas. La conclusién es terminante:
«no podemos prescindir del estudio del cuento folkldrico si queremos entender
el sentido familiar de los didlogos del Quijote, y no podemos hacer caso omiso
de las ensefianzas del folklore si deseamos saber cémo leyeron la novela sus
primeros lectores, los espafioles del siglo xvii, hombres todos nutridos de literatura
oral». En la misma direccién, Evelio Penton presenta el Quijote como «monu-
mento folklérico» y enumera diez motivos (siete de ellos referidos a Sancho,
algunos ya citados en el trabajo anterior) en relacién con el internacional Motif-
Index of Folk-Literature.

Varias comunicaciones se refieren a las influencias de Don Quijote en la prosa
narrativa hispanoamericana: Luis Gonzdlez-Cruz revisa a este respecto el Periquillo
Sarniento de José Joaquin Fernidndez de Lizardo; Ernestina Salcedo Pizani lo
hace en dos ejemplos venezolanos: Don Quijote en América de don Tulio Febres
Cordero (1905) y Leyendas del Quijote de Pedro Pablo Paredes (1977); y Graziela
Palau de Nemes se fija en «D. Q.», un casi olvidado cuento fantistico de Rubén
Darfo.

Elias L. Rivers sigue ahondando en el estudio de las huellas de Garcilaso a lo
largo de la obra cervantina, iniciado hace muchos afios por J. M. Blecua e ilustrado
por varios criticos, entre los que destaca el mismo Rivers por su alta calidad de
garcilasista.
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En esta seccién resalta el amplio estudio de literatura comparada realizado
con gran perspicacia por Otilia Lépez Fanego en su contribucién a un paralelo
ideolégico de Montaigne y Cervantes (pags. 975-1.022), una vasta terra incognita, de
la que solamente vagas generalidades se habian aventurado. Se detiene con prefe-
rencia en algunos temas «en que ambos pensadores, separandose de las corrientes
rutinarias dominantes y oponiendo su nueva escala de valores a los vigentes en
su tiempo, abren nuevas perspectivas a la moral y al modo de concebir la vida»:
inconstancia de la naturaleza humana, feminismo, virtud y gloria, religién, virtud
y nobleza, etc. Vendrian a coincidir en una actitud antidogmadtica, en un espiritu
abierto y tolerante, dada la relatividad de los juicios humanos. Algunas de estas
paginas ya se habian adelantado en Anales Cervantinos, XVIII y XIX (197980 y
1981).

Jean Canavaggio estudia muy lucidamente las huellas de los entremeses cervan-
tinos que tratan vicisitudes matrimoniales, en los Einakter de Bertolt Brecht. Las
correspondencias no atafien al argumento o las peripecias de la intriga dramaitica
sino a los ademanes, actitudes o reacciones de los personajes mas alldA de sus
respectivos contextos.

Gilbert Smith investiga sobre el cervantismo en las polémicas literarias del
siglo xviir y José Sinchez Boudy precisa el senequismo de Cervantes en la apre-
ciacién ganivetiana del Idearium espaiol.

Cinco aportaciones mas, aprecian influencias cervantinas en determinados escri-
tores contemporaneos. Diana Pamp de Avalle-Arce distingue analogfas y resonan-
cias quijotescas en el episodio Trafalgar de Pérez Galdés. Otras llegan hasta el
modernismo y el 98, e incluso hasta las novelas de Zunzunegui.

Las ultimas comunicaciones de literatura comparada abren nuevas perspectivas
en rutas ya exploradas con diversa fortuna: Rita Gnutzman aporta mas datos en
torno al Don Quixote in England de Fielding; Frederick Vifia atiende al cervantis-
mo de Borges, Edward Dudley se ocupa de «Cervantes and Wordsworth», George
Ann Huck descubre el quijotismo de Faulkner y Jaime Ferrdan compara «Ramoén
lo Foll y el Caballero de la Triste Figura». Por su parte, el profesor ruso N. I. Ba-
lachov presenta un panorama general, bajo la rubrica «Problemas des études cer-
vantines actuelles».

Al final se recoge una comunicacién muy util e instrumental: «Acotaciones a la
critica cervantina a través del repertorio bibliografico-analitico de las tesis docto-
rales norteamericanas»; meritoria labor de L. Teresa Valdivieso y Jorge H. Valdi-
vieso, sus conclusiones ya fueron dadas a conocer por Anales Cervantinos, XVII,
1978.

Un curioso apéndice recoge el texto de Don Quijote no es caballero, tragicomedia
cervantina, compuesta por Manuel Criado de Val y representada, con motivo de
la clausura de este I Congreso Internacional sobre Cervantes, en el teatro medieval
de Hita (Guadalajara) el sibado, dia 8 de julio de 1978, con musica de Gregorio
Paniagua.

Debemos concluir estas notas recomendando a quienes se interesen por los
rumbos abiertos y dispares del cervantismo de nuestros dfas la consulta impres-
cindible de este copioso repertorio.

ALBERTO SANCHEZ
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