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NOTAS BIBLIOGRAFICAS

FoLena, GianrFraNco: Volgarizzare e tradurre, Turin, Einaudi, 1991, 105 pags.

Gianfranco Folena ha fallecido recientemente en Padua, donde era catedritico de
Historia de la Lengua Italiana en la Facultad de Letras desde 1956, Después de la pu-
blicacién de su tesis La crisi linguistica del Quatrocento e I'Arcadia di J. Sannazaro
(Florencia, 1952), muy importante también para el estudio del espafiol comparado con
el italiano literario y poético, muchos de sus escritos quedaron dispersos en revistas y
publicaciones de dificil acceso hasta que en época reciente han visto la luz: Cultura e
lingue nel Veneto medievale (Padua, 1990), L'italiano in Europa. Esperienze linguistiche
nel Settecento (Turin, 1983) y Il linguaggio del caos. Studi sul plurilinguismo rinasci-
mentale (Turin, 1991). Folena ha coordinado ademas publicaciones como la Storia della
cultura veneta (Vicenza, 1990), el Vocabolario goldoniano y el Lessico pavano, estos dos
altimos de préxima aparicién; ha sido director de diversas publicaciones de filologia y
miembro de las més prestigiosas Academias italianas, incluida la Academia dei Lincei.
Sus investigaciones versan sobre historia de la lengua y filologia italiana y romaénica, y
abarcan un vasto campo temitico que comprende estudios sobre Dante y los trovadores,
los poetas sicilianos y florentinos del siglo xi11, la poesia provenzal, la crisis lingiiistica
del siglo xviir en Italia y la lengua del teatro y el melodrama.

El ensayo Volgarizzare e tradurre, que ahora se publica revisado y puesto al dia por
el propio autor, fue presentado por primera vez en un simposio en Trieste (La #radu-
sione, saggs e studi, Trieste, 1973). En él Folena parte del principio de que no puede
haber teoria sin experiencia histérica, sustituyendo el dicho traduccién = traicién por
el de traduccion = tradicién, y sigue tres hilos conductores que va entretejiendo en su
discurso: un estudio semantico de los términos con los que se designa a la traduccién
desde la Antigiiedad al Humanismo, o sea hasta la época en que se afirma la familia
terminolégica de #fraducir; una historia de las ideas sobre la traduccién durante el mis-
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mo periodo, con el analisis particular de la figura de Leonardo Bruni y de su tratado
De interpretatione recta (1420), representante de un nuevo concepto dinamico y técnico
de traducciéon como intento de reproducir no sélo los contenidos sino también el estilo
del autor, con el reconocimiento de la dignidad de la lengua receptora aunque sea vulgar
porque “cada idioma posee su perfeccién y su sonido y su modo de hablar elegante y
cientifico”, y un tercer hilo, méis discontinuo, constituido por el analisis de textos sig-
nificativos para el tema: en primer lugar exordios e introducciones, entre los que se en-
cuentra el prélogo del Isopet de Marfa de Francia, rico en terminologia referida al iter
de la traduccién, y los prefacios de Jean de Meun a las versiones de Consolatio Philo-
sophiae de Boecio y De re militari de Vegezio, donde expone sus criterios del “bien
translater”; también compara y estudia el parrafo inicial de la Oratio pro Marcelo de
Cicerén en las traducciones de Brunetto Latini y Leonardo Bruni; para la teoria anali-
za, entre otros, los pasajes del Convivio de Dante donde alude a la intraducibilidad de
la poesia.

Como profundo conocedor de la lengua y de la literatura italiana, Folena va mas alla
en su estudio, e ilustra mediante textos y documentos que los grandes humanistas italia-
nos, desde Iacopo Passavanti a L. Bruni, y posteriormente Lorenzo Valla, aportaron a
la cultura europea moderna ideas originales y decisivas para formar un nuevo concepto
de traduccion: con Bruni anticipa en un siglo el mérito de precursor que E. Coseriu
habia atribuido a Luis Vives (cf. “Das Problem des iibersetzens bei Juan Luis Vives”,
Interlinguistica, 1971).

El autor subraya ademés la importancia de Bruni en la afirmacién del término fra-
ducir (lat. traducere) y de su familia terminolégica frente a trasladar (lat. transferre),
que considera mas anodino y genérico. El primer testimonio de traducere con el nuevo
significado técnico se puede datar en una carta de Bruni del 5 de septiembre de 1400
(cf. Epistolarum librs octo).

En el capitulo introductivo, y posteriormente en el epilogo, Folena explica el método
seguido en la elaboracién de su estudio y ofrece un esquema terminolégico, La abun-
dancia de vocablos y la diversidad de situaciones culturales en las que surgen, le obli-
gan a ordenar su exposicién, contraponiendo: traduccién oral / escrita, aunque en oca-
siones los limites sean muy sutiles y algunos términos se extiendan a los dos campos
(como se ve por el uso del lat. interpres); literalidad / libertad, que cobra importancia
sobre todo en relacién con la traduccion poética y artistica, y gravitacion del significado
hacia la lengua de partida / o hacia la lengua de llegada. Para la Edad Media, cuando
la situacion es todavia mas compleja, distingue entre el traducir del latin al romance,
que llama “vertical”, y el traducir de una lengua romance a otra, o traduccién “hori-
zontal”.

Folena dedica buena parte del ensayo a la historia de la traduccién en lengua italia-
na, pero sin descuidar la terminologia del resto de los paises europeos y los particulares
significativos que las letras de otras lenguas aportan para una visiéon general de la evo-
lucién de las ideas sobre la traduccion. Ya hemos aludido al analisis de Isopet de Maria
de Francia o a la obra de Jean de Meun, entre otros autores franceses que encontramos
a lo largo de la obra. En cuanto a Espafia abundan las referencias a la terminologia y
a la teoria de la traduccion, Para las versiones biblicas se remite a las numerosas y ex-
celentes contribuciones de M. Morreale (cf. pag. 31, n. 42); para la traduccién del drabe
a los trabajos de J. M. Millas Vallicrosa, G. Menéndez Pidal, A. Galmés de Fuentes y
D. M. Dunlop (cf. pig. 7, n. 10).

El cuadro terminolégico medieval espafiol que traza el autor (cf. pdg. 32) es anilogo
al francés en las lineas bédsicas, con locuciones verbales que implican el sustantivo ro-
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mance y el verbo romangar, documentado por primera vez en Berceo (DCECH, s. v, ro-
mano), y posteriormente romancear y sus derivados romanccador y romanceamiento, re-
feridos en particular a la traduccion del latin, y con trasladar para la traduccion de una
lengua romance a otra (trasiado se repite en la Primera Cronica General, mientras que
traslador esta documentado a partir de la General Estoria; cf. pag. 31, n. 42); término
que segin Folena se extiende cada vez mas al afirmarse el valor auténomo y técnico de
la traduccion.

Para una teoria lingiiistica sobre la traduccion en la Edad Media y principios del Re-
nacimiento en Espaiia, remite al ensayo de M. Morreale, “ Apuntes para la historia de
la traduccion en la Edad Media”, Revista de literatura, 15 (1956), que se refiere al si-
glo xv, entre herencia medieval y nuevas corrientes humanisticas, y en el que utiliza
profusamente prefacios y comentarios de traductores, con material en parte inédito
(cf. pag. 11, n. 17). De la misma autora anunciamos el detallado estudio * Juan de Val-
dés traductor por dos veces del Sermén de la montana (Mat. 5-7)", donde se parangonan
dos modalidades diversas de traduccién llevadas a cabo por un mismo autor.

A partir de la década de los 40 los estudios tedricos sobre la traduccion han recibido
un fuerte impulso de las investigaciones aplicadas a la traduccion automatica, con lo que
esta ciencia ha caido prevalentemente bajo la égida de la lingiistica, y ha habido nume-
rosisimos estudios, mientras que escasean los que se refieren a la historia de la traduc-
cion y a las ideas relativas (Folena comenta las obras de George Steiner, After Babel:
aspects of language and translation, Oxford University Press, 1975, y de Antoine Ber-
man, L'éprenve de l'étranger. Culture et traduction dans I'Allemagne romantique, Paris,
1984). La originalidad de este ensayo deriva sobre todo de la importancia que su autor
concede a la tradicién histérica de la traduccién (en manifestaciones que los lingiiistas
consideran “pre-cientificas”), ya que “sélo la traduccién en su varia y multiple vida
milenaria aparece como la manifestacion mas tangible de los llamados universales lin-
guisticos”,

ALiDA ARES ARES,

Garciraso pE LA VEGa: Le Egloghe, trad. Mario di Pinto, Torino, Giulio Einaudi,
editore (Collezione di Poesia, 230), 1992, 183 -+ xx1v pags.

Mario di Pinto, profesor de Lengua y Literatura Espaiiola en la Universidad de Na-
poles, presenta una edicién bilingiie de las Eglogas de Garcilaso. El volumen se incluye
en la “Collezione di Poesia” de la Editorial Einaudi, en la que se han publicado antolo-
gias poéticas de otros clasicos del Siglo de Oro espafiol (Gongora, Quevedo, San Juan
de la Cruz y Lope de Vega).

El texto castellano, que es el fijado por Elias L. Rivers en 1964, ha sido reproducido
con descuido tipografico (italianismos: 1.60 “vita” por “vida”, 2.389 “ora” por "hora”,
3.213 “mansuedumbre” por “mansedumbre”; ausencia de la tilde 1.127 “;en cuya oreja
suena?” por “;e. ciiya o. s5.7"; puntuaciéon poco satisfactoria: necesidad de intercalar
[,] ante conjuncién copulativa en 1.333 “despide, y a su canto el aire suena”, 1.346 “al
cielo, y enojando™).

La edicién se acompafia de una docta introduccién y de un breve capitulo de notas
que hacen posible un primer encuentro del lector no especializado con las composiciones
pastoriles del poeta toledano,

La traduccién colma un vacio editorial, ya que nunca se habia vertido al italiano el
texto completo de las tres fglogas. S6lo la primera habia sido traducida en cuatro di-
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ferentes ocasiones, resultado del aprecio que le dispensaron los comentaristas (Herrera
se pregunta “si Italia tiene alguna que pueda venir a paragén con ella”), y de su for-
tuna en la corte de Napoles donde Lodovico Paterno llevo a cabo una traduccién libre
en su “Il Lamento™ (tercera de las Ecloghe amorose).

La version italiana, en endecasilabos sueltos, muy agil, logra hacer asequible el texto
al lector actual. Se observa una tendencia a la ordenacién regular de la complejidad
sintactica del original (cfr. 3.49-50 “E per questa ragione, se non altro, / che merito
che tu mi presti ascolto” — *“Por aquesta razén de ti escuchado/ aunque me falten
otras, ser merezco”), al tiempo que mantiene en lo posible el ritmo del original.

Di Pinto es fiel al contenido de las Eglogas de Garcilaso y resuelve muchas de las
dificultades interpretativas, para lo que se vale de los comentarios clasicos al poeta to-
ledano (sobre todo del Brocense y de Herrera), y de una seleccionada bibliografia.

En el aspecto léxico, junto a los aciertos (cfr. 3.211 “quella ilustre e preclara auste-
rita” — "aquella ilustre y clara pesadumbre”, donde el traductor recoge una de las
muchas acepciones latinas del sust. pondus), observamos numerosos errores e impreci-
siones: 3.88 “coi loro lavori” — “con su labor”, para la que seria preferible la voz
ricamo; 2.758 “Lui fu molto violento” — “RBl fue muy voluntario”; 2.345 “ perché dopo
mi lasci insoddisfaito?” — " ;por qué agora me dejas como a esirano?”,

Al hilo del altimo de los ejemplos mencionados cabe sefialar la literalidad, cuando
no la omision (2.225 “piacevole” — *agradable y estrafia”), con la que di Pinto resuel-
ve en casi todos los casos la traduccion del adj. exfranio (estrano en el texto no moder-
nizado) : 2441 “diversita strana” — “diversidad extrafia”, que nos trae a las mientes
lo que Margherita Morreale advertia acerca de su valor esencialmente ponderativo
(Castiglione v Boscin: El ideal cortesano en el Renacimiento espanol, Madrid, 1959,
vol. 1, pags. 85-92), y que sélo en una ocasién intuye el traductor italiano (7id. nota
ad 2.1681 “un carro enorme” — “un carro extrafio”).

El respeto de la voluntad estilistica de Garcilaso cuando se hace eco de sus modelos
lo resuelve di Pinto ora conservindola, ora suprimiéndola. La conserva en 2.299-301
“All'oca non giovava la cautela / né 'esser sempre acuta svelatrice, / con la sua veglia,
di notturne frodi” — “No aprovechaba al ansar la cautela, / ni ser siempre sagaz des-
cubridora / de noturnos engafios con su vela”, en la que interviene el recuerdo de L’ Ar-
cadia de Sannazaro en un pasaje de la “Prosa 8" ya citado por el Brocense: “Chi
crederebbe possibile che la sagace oca, sollecita palesatrice delle notturne fraude, non
sapeva a sé medesima le nostire insidie palesare?”, La suprime en: 1.35 “la pianta di
vittoria” — “drbol de victoria” (Herrera recuerda la perifrasis de Petrarca en Canz.,
263.1 “arbor victoriosa”); 3.110 “fibre sottilissime” — “estambre sutil”, frente al sust.
stame empleado por Sannazaro en un pasaje de la “Prosa 12" de L’Arcadia que es la
fuente consabida. Ignora el uso petrarquista del adj. insano (cfr. Cans., 43.7 “huom in-
sano™): 2.106 “fortuna folle” — “fortuna insana”; 2.741 “folle pomeriggio” — “siesta
insana”.

En lo que toca a la matriz virgiliana de Garcilaso, di Pinto interpreta y moderniza
los calcos: 1.326 “crudelle villan” — “duro labrador” (Georg., 4.512 “durus arator”);
1.169 “latte fresco” — “nueva leche” (Buc., 222 “lac novum”); 3.106 “il fecondo Tago
emette” — “el felice Tajo envia” (Georg., 1.57 “India mittit ebur™).

La labor de traducir obras nacidas al calor del humanismo es ardua; y en particu-
lar la de verter Garcilaso al italiano en vista de la distancia cronolégica y las tradicio-
nes respectivas de las dos lenguas. Damos la enhorabuena a di Pinto por su versién, a
la que esperamos haber contribuido con un pequefio grano de arena.

JorGgE CanNaLs PifNas,
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Sasipo, VIcente: Concordancias de la poesia original de Fray Luis de Leon, Granada,
Universidad, 1992, 486 pags.

El precioso don de estas Concordancias, que me brinda la ocasion de dar las gracias
a su autor y también de agradecer publicamente las que en su dia me confeccioné Juan
Bautista Horcajada Diezma, lector de espafiol entonces en la Universidad de Padua.
Siendo ambas instrumentos de investigacién, en cuyo progreso todos podemos contribuir,
cabe compararlas,

La concordancia confeccionada por Horcajada, segiin el programa escogitado por él,
se presenta asi (escogemos unas entradas que mereceran luego un comentario) :

Serena (1)

9.39 al enemigo ruego / de la blanda Serena, / por do por siglos mil su fama suena

serena (1)

22.44 Ansi la luz, que agora serena reluzia, con nublados

serena (2)
3.1 El aire se serena / y viste de hermosura y luz no usada

8.55 de bienes mil cercado / serena el cielo con su rayo amado;

sereno (3)
5.5 Maluca da arbol bueno, / que pueda hacer un animo sereno.

14.21 la falsa paz, el mal no merecido; / y do esta mas sereno / el aire me coloca,
mientras curo

21.16 si blando al riguroso volviste, / bien podras volver seremo / un coragon de nubes
rodeado.

La disposicion del texto a lo ancho de la pagina, viene a coincidir con las concor-
dancias recientes de textos clasicos y de otras lenguas, y con las de autores espafioles
elaboradas en Pisa (para limitarnos al siglo xvi sefialamos las de F. Rosselli para Juan
del Encina, 1993; E. Carpi, A. Saba, M. Sassi para Sta. Teresa, 1987; véanse también
las elaboradas en Roma para S. Juan de la Cruz, 1990). Esta disposicion ofrece un ac-
ceso mas directo al contenido del texto, permite apreciar mas solidaridades a distancia,
y abre el camino para la comparacién con la prosa.

La concordancia del profesor Sabido presenta, en cambio, un solo verso para cada
lema (como ya hiciera E. Sarmiento para Garcilaso, Madrid, 1970), lo que se presta
pulcramente para la impresiéon (y permitiria ahorrar mucho espacio de presentarse los
datos en columnas, como se hacia afios atrés).

Para ambas concordancias vale la salvedad de ser instrumentos provisionales, ya que
ni la edicion de Oreste Macri (1982), de la que se hizo la de Horcajada, ni la de José
Manuel Blecua (1990), escogida mas recientemente por Sabido, pretenden ser definitivas.
Es de esperar que la seguridad matemética que aparentemente brinda el ordenador no
se sume a la rutina, que tanto ha perjudicado a la comprension y presentacién de los
clasicos espafioles,

Observamos incidentalmente que la preferencia que se otorgue en las concordancias a
las composiciones poéticas obra a costa de las literarias en sentido mas amplio (y de la
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lengua hablada, en la medida en que ésta se trasluce de las obras dramaticas, y de las
obras en prosa).

En particular la concordancia de las poesias de Fr. Luis plantea también otra pre-
gunta: ;es legitimo hacer caso omiso de las “variantes” (aparte de los errores palma-
rios) 7, y mas cuando los editores han rechazado lecciones atestiguadas en el propio texto
de la edicion de Quevedo de 1631 (g) que eligen (a veces en aras de una no mejor de-
finida intervencién del poeta); asi cuando postergan 6.10 y afeado q a con rugas afeada
a M B, o 958 contaremos q, a cantaremos o« M B, donde la familia generalmente rele-
gada al aparato y preferida aqui tiene visos de haber introducido una lectio facilior,

Huelga recordar que las diferencias entre las dos familias principales que se han
identificado en la transmision de las poesias y traducciones de Fr. Luis son a veces no-
tables. Por lo que la lista de lemas basada en las ediciones actuales no abarca alternati-
vas validas, como, p. ej., en oda 11.9 “ya el malo mediodia" o M, la de mediodia, nom-
bre del viento del sur o 'austro’, obliterado en favor de “ya Eolo al mediodia™ g (vol-
veremos luego sobre Eolo), y lecturas nada despreciables en el contexto, por cuanto re-
flejan la comprensién de lectores mas allegados en el tiempo que nosotros; asi, en el
caso de opcién por 6.3 wariado ¢ a costa de demudado o M, con demudar como mas
adecuado para describir una variacion en el tiempo (zariar describe generalmente una
diversidad sincronica, y se emplea a menudo como afin a matizar, ital. schreziare).

Nos hallamos ante un circulo vicioso: habria que tener concordancias para compren-
der mejor los textos, pero hay que conocer el texto para hacerlas. Cuin arduas son las
concordancias con variantes, y al mismo tiempo cuin dtiles, se ve por la monumental
que hicieran de la Vulgata el P. Bonifacio Fischer, O. S. B,, y sus colaboradores en
Beuron.

Un primer problema es el de la variedad grafica: el indice de rimas incluido en la
ed. citada de Blecua da una idea de los resultados a los que lleva la conservacién de las
formas “originales”; en el contexto pueden verse en J. Barrientos Garcia, Fr. L. de L.,
Escritos desde la Carcel. Autografo del primer proceso inguisitorial (El Escorial, 1990),
y en la ed. muy reciente de Javier San José Lera de Fr. L. de L., Exposicion del libro
de Job (Salamanca, Universidad, 1992), ambos con transcripcién casi paleografica; lo
que va acorde con los criterios adoptados en los paises anglosajones, patria de la bi-
bliografia critica, pero no ayuda para la lectura en voz alta, que Fr. Luis se merece
como el que mas.

El profesor Sabido afirma conservar las grafias originales, tras facilitar el acceso
por medio de una lista de los lemas en su forma actual: cf. enviar: embia, envia, in-
2a ...", y también decir: 12.46 dice [?], 289 dise).

Por los estudios de Amado Alonso, y otros, de fonética histérica, el lector desandara
el camino tan penosamente andado, apurando la proporcién de aciertos en la grafia “ori-
ginal” y la “modernizada”, y al mismo tiempo rehusara los excesos de reformas orto-
grificas espurias, que al “modernizar” obligan, p. ej., a apartar expirar de espiritu (y
de suspirar, con el que a veces rima).

Hubiera sido conveniente adoptar las normas actuales (o las que sugiera el contexto)
para el uso de (M) y (m), muy arbitrario en la época; y evitar la separacién en tramos,
p. €j., en add, registrado bajo do: 32.14 “;a d6 demostrarias tus piedades?”, o en mal-
pagado, registrado bajo mal adv.: 4.27 “el enbidioso viejo mal pagado”, como también
el registrar en un tramo 9.47, 19.5 entre tanto, frente a 22.74, 25.5 en tanto, que se re-
gistra en dos.

Otras exigencias serfan la de reparar en la variedad prosédica propia de la poesia
de la época, p. ej., en el caso de Eolo, que a nuestro entender solo cuadra a 7.51 “El
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Eolo derecho”, y no a 11.9, ya citado, ni a 1227 ~Si Eolo su reino turba, ensafia"; la
de respetar los contornos de las frases preposicionales, como en 9.4 “dentro al pecho
ligero”, registrandolo bajo dentro a, para que se pueda distinguir de deniro en “dentro
el pecho™ ; por lo mismo, 22.18 a par de no deberia mezclarse con 4.52 “sin par".

También es dudosa la distribuciéon entre verbo y adjetivo en el caso del participio;
ci. passado adj. 6.11 ";Qué tienes del passado / [tiampo], passado verbo, 31.3 “y libre
ya del grave mal passado” (este es uno de los aspectos, dicho sea de paso, que sustraen
validez a las concordancias pisanas mencionadas arriba).

En la indicacion de la categoria gramatical colocariamos bajo seguro sust. no solo
18.4-5 “rompiendo el puro / aire, te vas al inmortal seguro”, sino también 1.22 *;O(h)
secreto seguro, deleitoso” (recuérdense las palabras de Calixto en el cap. vi de la Ce-
lestina: * Agora, Sefiora, que has dado seguro que ose esperar...”, acorde con el uso
del verbo asegurar desde siempre; cf. Cetina, 144,11 "asiguran un alma temerosa”).

Asimismo postrero sust. para 29.11 "lo postrero™, si bien corresponde a la reali-
zacion sintactica, distrae de un empleo neutro del adjetivo del que Fr. Luis abusa, tanto
en poesia como en prosa (cf. 19.84 “lo malo y lo tirano™).

Un corpus tan reducido como el de las poesias originales de Fr. Luis (cuyos con-
tornos por lo demas estan en tela de juicio en cuanto a autenticidad), facilita la aso-
ciacibn mnemonica. Pero los datos computerizados, sobre todo si comprenden indices
inversores y de rimas (como en las concordancias de J. Horcajada), permiten acceder mas
facilmente a las operaciones que soliamos hacer a mano, como son las que conciernen a
la consonancia, las modalidades de formacién de palabras, la incidencia repetitiva de los
morfemas (y por converso la variatio).

La utilidad didactica (y aun no didactica) de las concordancias es la de iniciar a la
lectura de los autores 'desde dentro’, sin dejarse llevar los tirones por la supuesta
identidad de la lengua de antafio con la actual, y sin recurrir los maestros a susti-
tuciones impresionistas. Ayudan también a afinar problemas, como seria el de la lengua
poética (tan poco evidenciada en los diccionarios espaiioles), o aun de posibles reflejos
de la hablada, cuando se abarque también formas mas allegadas a ella.

Véase como botén de muestra los problemas que plantean Sercna / serenar, sereno,
con alineados, en las citas que adujimos arriba, el apelativo, aqui usado como nombre
propio, con el verbo y el adjetivo: ;pudo haber asociacién por etimologia popular, y/o
en la mente del poeta?: en 9.39 “la blanda Serena”, puede ser significativa la concomi-
tancia de sereno con blando; este u otros adjetivos (piénsese también en lat, serenus aco-
plado con laetus) pudieron relacionarse por antifrasis con sereno.

Por otra parte, mi index verborum espafiol-latino y latino-espafiol de las Bucélicas
virgilianas traducidas por Fr. Luis, arroja sereno en un contexto de polaridad negativa
(lo que no seria tan de extrafiar en la arida Castilla) : cf. Egl. 7.105-6 “Los campos es-
tan secos y agotados por culpa del sereno aire” < 57 “Aret ager, vitio moriens sitit
aéris herba”,

Un terreno mas firme que el de la mera suposicién, y en el que cabria pisar con mas
seguridad por las eventuales concordancias, es el de la cronologia, y de la posible su-
pervivencia poética de la forma serena como de la tradicional, que la prosa eliminaria an-
tes de la poesia. Serena esta atestiguado en el siglo xv, en prosa por fray Antonio de Gi-
nebreda en la traduccion de Boecio, Consolacién de la filosofia: “ Serenas son en el mar,
e dizen que son en forma de fembras...”!; en poesia por Canc, de Baena, 382.17; en

! Citado por J. Rodriguez-Puértolas ad 'fiiigo de Mendoza, Vita Christi 7fg, en su
edicion de la misma (Madrid, Clas. castellanos, 1968), pag. 89.
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lexicografia por Nebrija: “serena de la mar: syren syremis™; con lo que enlaza su di-
fusién al parecer en la lengua popular actual de zonas perifiricas (cf. DCECH, s, v.).

Es licito preguntar si Fr. Luis, al alinearse con la tradicién poética mis proxima de
Garcilaso, el. 1.37 Serena, frente a Herrera, Annotaciones, ad loc., Sirena, optaba
por una forma variante que ya se sentia como literaria y/o poética (apareceri alin en
Lope, La hermosura de -Angilica, canto 14; cf. DCECH) frente a Covarrubias (1611),
sirena. Con lo que ademas Sirena resultaria una enmienda de o M.

Dirigi¢ndose al parecer a su propio ambiente, el profesor Sabido explica el método
seguido (pero nada dice del escanner, que como madre del cordero mereceria una agra-
decida mencién); rompe una lanza a favor de la lingiiistica computacional (y no sélo
para el estudio del léxico sino para el de los nexos sinticticos), y también sefiala sus
limites.

Aun admitiendo la oportunidad de publicar instrumentos provisionales cuando cada
uno podria confeccionarse los propios, cabe preguntar si no seria mejor confiar su circu-
lacién a los disquetes, que representan una modalidad mas barata, mas facil de consultar,
y sobre todo mas abierta para intervenir, El programa del Seminario de Espafiol Me-
dieval de la Universidad de Wisconsin (aunque en microfichas y no en disquetes), con
indices y texto completo, seria modélico en este sentido si se pudiera confiar en la fide-
lidad a la par que en el sentido critico de los amanuenses a los cuales se han confiado las
transcripciones.

Como siempre, la Filosofia clisica se ha adelantado en la presentacién de los textos;
cf. L. Berkowitz y K. A. Squitier, Thesaurus Linguae Graecae (New York - Oxford,
Oxford University Press, 1986), y luego Aureae Latinitatis Bibliotheca, de obras esco-
gidas por el profesor Paolo Mastrandrea, de la Universidad de Bolonia, y distribuidos
en CD-Rom por la Editoria Elettronica Editel de Zanichelli, Bolonia. Para el espaiiol
sera til el programa iniciado para el V Centenario del Descubrimiento, llevado a cabo
por F. Marin y su equipo, que podria extenderse a la bibliografia critica. Para el por-
tugués me complace sefialar el Progetto Orphew para la elaboracion electrénica de
Mario de Sa-Carneiro y los modernistas, dirigido por Fernanda Toriello en Bari, Chi
pits ne ha piv ne metto.

MARGARITA MORREALE.

Reves, GracieLA: La pragmitica lingsitstica, Barcelona, Montesinos, Biblioteca de Di-
vulgacién temdtica, nim. 54, 1990, 152 pdgs.

Dentro de las dltimas corrientes que se han puesto de moda en la Lingiifstica des-
taca por su importancia y planteamiento de sus bases teéricas la llamada Pragmdtica.
Aunque tuvo sus antecesores en otras disciplinas como la Lingiifstica Aplicada o la
Pragmdtica Lingiifstica se presenta como una vfa de acercamiento directo al hablante y
al contexto en que se produce la interaccién verbal o el acto comunicativo en s{ mismo.
Este presentard problemas para su total comprensién o, por el contrario, serd un éxito
desde el punto de vista informativo; podré afiadir, ademds, dejando a un lado los actos
puramente verbales, toda una informacién contextual que en muiltiples ocasiones tiene
un rendimiento comunicativo mucho més elevado que el mensaje mismo.

No son muchos los libros que se publican en Espafia sobre pragmética lingiifstica,
y salvo excepciones como las de Francois Récanati (La tramsparencia y la enunciacién.
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Introduccién a la pragmatica, Buenos Aires, Hachette, 1981), Eugenio Bustos (Pragmd-
tica del espariol. Negacion, cuantificacion y modo, Madrid, UNED, 1986), Leo Hickey
(Curso de pragmaestilistica, Madrid, Coloquio, 1987), o la tardia, aunque valiosa traduc-
cién del volumen de Brigitte Schlieben-Lange (Pragmadtica lingiiistica, Madrid, Gredos,
1987, [1* ed. en 1975]), el panorama bibliogrifico se encuentra casi vacio, amén de
articulos y comentarios en revistas especializadas. En este contexto, el libro de la pro-
fesora Graciela Reyes se recibe con gran espectacién y entusiasmo, pues viene a anadir
una importante aportacion a los trabajos de pragmdtica lingiifstica en una lengua tan
idénea como la espafiola para este tipo de anilisis,

El prélogo, cinco capitulos y la relacién bibliogrifica componen la estructura de este
volumen. En lineas generales, el libro se presenta como un campo abierto para el plan-
teamiento de problemas y nuevas vias de investigacién, tal y como ocurre con el primer
capitulo dedicado al estudio del significado lingiiistico, donde la autora intenta acotar
los lindes de la sintaxis, semdntica y pragmdtica. La revisién que se hace en este libro
sobre la integracion de la pragmética dentro de los restantes estudios lingiisticos y
cudl ha sido la postura de corrientes anteriores referente a los aspectos contextuales e
interactivos de la lengua, en especial, F. de Saussure (Curso de Lingiiistica General) y
N. Chomsky (Estructuras sinticticas) se muestra esclarecedora, ya que Graciela Reyes
opta por una pragmdtica «como una perspectiva que puede aplicarse a cualquier aspecto
de la estructura del lenguaje, pues cualquier aspecto tiene alguna funcién relacionada
con la comunicacién» (pdg. 41).

La autora pone de manifiesto la dificultad de una definicién clara y precisa de lo
que es la pragmidtica a la luz de la bibliograffa citada. La interconexién de esta disciplina
con otras afines, como la filosoffa del lenguaje, la psicolingiiistica o la antropologfa, hace
que sea realmente compleja una declaracién de principios que convenza a la mayoria.
No obstante, basdndose en citas de otros autores, asi como de las propias conclusiones
de la autora, se encuentran repartidos por todo el texto intentos de definicién bastante
convincentes de cudl es el estudio y objeto de la pragmalingiifstica (v. gr.: pdgs. 15, 20,
41, 56, 76, 121 ...).

En el capftulo 5, «Las voces del textos, se plantean problemas referidos a la teoria
de los actos de habla y los que ésta presupone. Es decir, el hablante es capaz de crear
infinidad de mensajes que ha ofdo con anterioridad, por un lado, y mensajes que estd
creando por primera vez, por otro. Por tanto, reconoce una serie de mensajes que, a su
vez, pueden ser repetidos en contextos similares o radicalmente opuestos a como fueron
emitidos por primera vez. En palabras de la propia autora: «El lenguaje reproduce voces
ajenas, es decir, reproduce anteriores, por fuerza, por las necesidades de funcionamiento
de unos subsistemas provistos de unidades discretas» (pdg. 125).

Las teorfas expuestas por el ruso Mijail Batjin sobre la translingiiistica suponen uno
de los puntos claves de las ideas de Graciela Reyes, autor por el que manifiesta una
predileccién especial, (Cf. The dialogic imagination, editado por M. Holquist, traducido
por M. Holquist y C. Emerson, Austin, University of Texas, 1981 y Estética de la
creacién verbal, México, Siglo XXI, 1982, [v. o. en ruso, 1979].)

La pragmadtica lingiiistica de Graciela Reyes, en fin, se presenta como un estudio
serio y riguroso en muchos de los planteamientos que, incluso a modo de introduccién,
pueden llevar al lector a interesarse por las nuevas corrientes de la lingiiistica en estos
ultimos afios. En la seccién bibliogréfica se ofrece una buena muestra de investigaciones
referidas a esta disciplina, con especial incidencia en los trabajos publicados en inglés
y francés.
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La edicién es pulcra y la presentacién del volumen se hace fécilmente manejable para
el lector, lo que unido al interés del libro, convierten La pragmatica lingiiistica en un
texto de gran acierto y calidad.

Javier MepiNa LOPEZ

Moreno, Francisco: Metodologia sociolingiiistica, Madrid, Gredos, 1990, 253 pags.

Se echaba de menos en el panorama de la sociolingiiistica hispana un manual dedi-
cado en exclusiva a la metodologia que sirviera de guia y que sistematizara todo el pro-
cedimiento de llevar a cabo una buena investigacién de este tipo.

El acierto de esta obra es que su autor no sélo expone y analiza con rigurosidad las
distintas técnicas y métodos posibles en sociolingiiistica sino que, ademas, las ilustra con
constantes alusiones tedricas que suponen una ayuda y un refuerzo para cualquier inves-
tigador que se acerque a sus paginas. Bajo cuatro reglas iniciales y esenciales (basadas
en las de Durkheim, 1985), denominadas reglas del método sociolingiiistico, realiza un
recorrido minucioso a través de todos los pasos necesarios que componen la investiga-
cion sociolingtiistica: reglas de andlisis, reglas de interpretacion, téenicas de recogida de
materiales, etc.

Es evidente que las reglas del método sociolingiiistico, pese a su utilidad, consisten
en procedimientos heuristicos, susceptibles de ser variados tanto en funcién del propio
investigador como de la investigacion. La primera de ellas: “ El investigador debe dejar
a un lado cualquier nocién previa”, o lo que es lo mismo “tratar los hechos como algo
objetivo”, me parece tan quimérico como peligroso. La imposibilidad de abstraerse de
los hechos, de no tomar parte en ellos, debe plantearse desde un punto de vista teérico
y no casual. De la misma forma, la relacion entre lo investigado y el investigador no
puede presentarse de forma voluntariamente aséptica. Por supuesto, los hechos no deben
tomarse como producto de una reflexién (pag. 28), pero esto es bastante improbable en
un trabajo de tipo empirico como el sociolingiiistico, puesto que, en cualquier caso, cual-
quier hipotesis debera ser corroborada.

Las reglas de analisis que preceden a la construccién de clases son también presen-
tadas de forma ordenada y sintética pero sin olvidar la explicacién relativa al modo y a
la consecuencia de la aplicaciéon de una técnica determinada. Sucede lo mismo con las
reglas de interpretacion y con la recogida de materiales. En este tiltimo paso, y después
de abordar los conceptos y los problemas previos a la misma, se analiza el avance que
la sociolingiiistica ha introducido en la técnica de recogida de datos, cuestién que con-
duce inevitablemente a estudiar las relaciones entre dialectologia, sociolingiifstica y otras
disciplinas afines,

Los dos tltimos capitulos de la obra son, a mi modo de ver, los mas interesantes y
novedosos, porque también se presentan como parte metodolégica. En el anmilisis de los
materiales (cap. 3), no sélo se tratan los procedimientos viables y posibles, sino que, ba-
sandose en que el trabajo sociolingiiistico es, sobre todo, cuantitativo (y no sélo cuali-
tativo), expone todas las técnicas y métodos estadisticos con extrema precisién y exten-
sion. Con ello prueba y pone de manifiesto que el analisis estadistico constituye la piedra
fundamental en la construccién de clases. En el capitulo 4 y (iltimo, la interpretacion
de los andlisis y las implicaciones tedricas reciben un tratamiento tedrico y sometido a
reglas. En éste subyace la idea de que un buen anilisis estadistico puede convertirse en
algo inftil si los resultados no se interpretan de forma adecuada. Las reglas presentadas
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pueden ser de gran utilidad si son tomadas con arreglo tanto al investigador como a la
investigacion, y si se toman no como receta (inica, sino como guia.

Finaliza la obra con una descripcion de los principales postulados de los también
principales sociolingiiistas (pags. 162-208). Si bien esta ultima parte, la menos metodo-
légica y la més estrictamente teérica, resulta de interés general para cualquier investi-
gador, no parece tener demasiada utilidad en este capitulo, en el que, a mi juicio, la
teoria deberia estar mas unida a la parte metodolégica para argumentarla, si cabe, o
para defenderla, y no presentada como simple anécdota. Con todo, la obra, bien disefiada
y estructurada, y con un fuerte soporte teérico, se presenta como consulta indispensable
en ¢l momento de abordar cualquier estudio variacionista. A esto se le afiade una cons-
tante remision a trabajos anteriores mediante frecuentes citas, y una amplia bibliografia
que recoge tanto manuales de investigacién de la metodologia sociolégica como obras
propiamente sociolingiiisticas.

Marfa JosE SErRRrANO,

Buesa Oriver, TomAs: Estudios filolégicos aragoneses, Zaragoza, Prensas Universita-
rias de Zaragoza, 1989, 523 pags.

Con el titulo de Estudios filoldgicos aragoneses ofrece la Universidad de Zaragoza
un merecido homenaje al Dr. Tomas Buesa Oliver, actualmente Profesor Emérito, con
motivo de su jubilacién. Para ello se refinen en un volumen algunos de los trabajos mas
significativos aportados por el profesor Buesa a la Filologia Aragonesa en su valiosa y
dilatada trayectoria investigadora. La edicién ha sido preparada por José M. Enguita
y con él han colaborado —en la elaboracién de un indice de voces aglutinador de todos
los articulos— los restantes discipulos del Dr. Buesa en la Universidad de Zaragoza:
M2 Rosa Fort, Rosa M.® Castafier, Vicente Lagiiéns y M.? Luisa Arnal. Tras la pre-
sentacion del entonces rector de la Universidad de Zaragoza, D. Vicente Camarena, y
la dedicatoria de D.* M.® Antonia Martin Zorraquino, directora del Departamento de
Lingiiistica General e Hispanica, se aportan unas notas biogrificas y se incluye, orde-
nada cronolégicamente, la amplia bibliografia del profesor Buesa en una lista que, afor-
tunadamente, ha continuado incrementindose desde la aparicién del libro y que nos da
cuenta de su fecunda actividad y de las diversas facetas a las que ha dedicado su inves-
tigacion.

Los trabajos elegidos se ordenan teméticamente en varios apartados:

1. Cuestiones genmerales—Se inserta aqui el articulo *Estado actual de los estudios
sobre el dialecto aragonés” (pags. 25-80), trabajo fundamental y de consulta obligada
para quienes se interesan por la Filologia Aragonesa; en él se distinguen tres capitulos
bien diferenciados: en el primero se plantean los conceptos de lemgua y dialecto aplica-
dos al aragonés y se tratan cuestiones referentes a la conciencia lingiiistica de los ara-
goneses en relacién con aspectos conflictivos, plenamente vigentes, como cooficialidad,
lengua nacional, etc. Ofrece, a continuacién, un repaso a la bibliografia existente sobre
el aragonés, citando los trabajos que entre 1972 y 1979 se habian realizado en el enton-
ces Seminario de Gramética Histérica de la Facultad de Filosofia y Letras y llevando
a cabo una seleccién de otras obras entre las que ocuparia un lugar relevante el Ailas
Lingiiistico vy Etnogrifico de Aragon, Navarra y Rioja. Recuerda, finalmente, una re-
lacién de prioridades a las que debe atender la Filologia Aragonesa en sus investigacio-
nes: hablas vivas, entonacién, habla urbana de Zaragoza, Diccionario de onomastica, etc.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespafiola.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



146 NNTAS BIBLIOGRAFICAS RFE, LXXIII, 1993

2. Hablas vivas —Como muestra de su aportacién al estudio de las hablas vivas ara-
gonesas se incluyen seis articulos unidos por la caracteristica comiin de referirse basica-
mente a la comarca de Ayerbe, recorrida y estudiada lingiiisticamente por el profesor
Buesa para la realizacion de su Tesis Doctoral, aunque en todos ellos se superan los
limites comarcales —e incluso regionales— para dar cabida a extensas ejemplificaciones
y a explicaciones de validez general. Asi se hace en “Soluciones antihiaticas en el al-
toaragonés de Ayerbe” (pags. 83-112), donde se da cuenta de una importante tendencia
del aragonés, la de eliminar los hiatos mediante soluciones que unas veces se conocen en
diversas hablas hispanicas y otras son caracterizadoras del dialecto; aunque los ejem-
plos son ayerbenses, el anmilisis de los procedimientos y de los diversos contextos fonicos
en que se producen permite un conocimiento claro y completo de cémo operan dichos
procesos en la region aragonesa.

El interés por todo lo referente a los valores afectivos, humanos, del lenguaje queda
de manifiesto en tres de los titulos: “ Sufijacién afectiva en ayerbense” (pags. 113-135),
aportacién al conocimiento de los valores expresivos de diminutivos, aumentativos y pe-
yorativos; “Seis casos de sinonimia expresiva en el altoaragonés” (pags. 187-214), re-
paso a los recursos que poseen los hablantes para lograr una mayor expresividad en su
lenguaje (metaforas, cambios seminticos, sufijaciones, etc.), y “Acerca de los anténimos
viejo-nifio” (pags. 215-218), articulo en el que se analiza el valor carifioso de la palabra
viejo, aplicada incluso a nifios, y el desarrollo semantico que ha alcanzado en otros lu-
gares, sobre todo hispanoamericanos.

Este apartado se completa con otros dos trabajos: "Terminologia del olivo y del
aceite en el altoaragonés de Ayerbe” (pags. 135-186), donde se indica el origen, locali-
zacién y distribucion de las distintas formas relacionadas con los citados campos léxicos,
y “La raiz preindoeuropea *k a [- en algunos topénimos altoaragoneses” (pags. 219-
247), estudio en el que se recogen los topénimos ayerbenses relacionados con dicha raiz
y se comparan con los existentes en otras zonas romanicas.

3. Relaciones lingiiisticas de Aragdén con dreas pririmas—Se incluyen aqui “ Apun-
tes para un panorama lingiiistico de los Pirineos” (pags. 251-272), “La persona verbal
vo en la frontera navarro-aragonesa pirenaica” (pigs. 273-288), “Significantes de bifur-
cacion de caminos en las hablas de Aragon, Navarra y Rioja” (pags. 289-314), “ Nom-
bres del arco iris en los Pirineos” (pags. 315-334) y “ Afinidades entre las hablas ala-
vesas, riojanas y navarro-aragonesas” (pags. 225-385).

En el primero de estos articulos se ocupa de las relaciones entre las dos vertientes
pirenaicas, con referencia a las circunstancias histéricas, geograficas, etc., que las han
unido, y a las peculiaridades de las distintas hablas que, desde el Cantibrico al Medite-
rrineo, se extienden por ambos lados, atendiendo especialmente a la situacién de las ha-
blas altoaragonesas. En los restantes se aprecia un nexo comfn, el Atlas Lingiiistico-
Etnogrédfico de Aragon, Navarra vy Rioja (ALEANR), magna obra dirigida por Manuel
Alvar de la que Tomas Buesa fue colaborador y encuestador; los materiales de este
Atlas le ayudan a mostrar —en el segundo de los trabajos citados— un completo estado
de la cuestibn respecto al problema de la -y final afadida a las desinencias de las pri-
meras personas verbales en una zona que tiene como epicentro a Ansé y a proponer una
hipétesis explicativa. El método onomasiolégico, ampliamente desarrollado a partir del
nacimiento de la geografia lingiiistica, se halla en la base del estudio de los significantes
para 'bifurcacién de caminos’, limitado a las regiones abarcadas por el ALEANR, y en el
analisis de los nombres del ‘arco iris’, monografia en la que el campo investigado se
amplia a toda la zona pirenaica con el manejo de los atlas de Catalufia, Andorra, Piri-
neos Orientales, Gascufia y Valle de Arin: ALC, ALAnd, ALPO, ALG, ALar, Se unen,
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finalmente, los datos del ALEANR con los proporcionados por la bibliografia existente
para establecer, a través de rasgos fonéticos, morfologicos y léxicos, las importantes re-
laciones lingiifsticas existentes entre Alava, La Rioja, Navarra y Aragén.

4. Estudios historico-literarios—Las inquietudes del Dr. Buesa, como buen fil6logo
y humanista, le han llevado por derroteros muy alejados de la investigacion lingiistica;
asi, la preocupacién por rescatar del olvido la figura de algunos aragoneses ilustres y
por lo general poco conocidos, se plasma en articulos como “Miguel Agustin Principe,
primer paraninfo zaragozano en lengua espafiola (1837)" (pags. 389-410), * Documentos
sobre la prision de Braulio Foz en la Aljaferfa"” (pags. 411-432) y “ Sobre Cosme Bue-
no y alguno de sus coetidneos” (pags. 433-468), El primero se refiere a este escritor ara-
gonés del xix que, encargado durante cuatro afios (1835-38) de pronunciar la leccién
en la inauguracion del Curso de la Universidad de Zaragoza, tradicionalmente leida en
latin, lo hace por primera vez en espafiol en el afio 1837. Por otra parte, nos da cuenta
de un episodio ausente de la biografia del escritor Braulio Foz, autor de la conocida
Vida de Pedro Saputo y profesor de la Universidad, que fue juzgado —y condenado—
en el afio 1837 como consecuencia de un articulo periodistico calumnioso para la Insti-
tucion Universitaria. En el altimo de los trabajos mencionados el profesor Buesa nos
introduce en algunos interesantes aspectos de la Ilustracién en América para aproxi-
marnos a la obra del médico altoaragonés Cosme Bueno, asi como a la de Félix de
Azara, naturalista también altoaragonés, y a otros dos personajes, ya de procedencia
diferente : Antonio de Alcedo y Alonso Carrié de la Vandera.

Los articulos aqui recopilados sirven como botén de muestra del buen hacer investi-
gador del Dr. Buesa y nos acercan a una de las parcelas de su amplia produccién biblio-
grafica, la que tiene como eje Aragon, a la vez que nos permiten valorar la diversidad
de sus inquietudes investigadoras, centradas preferentemente en los temas dialectologi-
cos; no debe olvidarse, sin embargo, que su produccién abarca otros aspectos entre los
que destacarian los relativos al espafiol de Ameérica, su otra gran dedicacion. Constituye,
en definitiva, este libro una obra de gran valor por sus contenidos y de gran utilidad
porque facilita el acceso a estudios repartidos por distintas revistas, no siempre de facil
consulta.

Rosa M.2 CasTARER MARTIN.

Cop, MARGARET : Babel unravelled. An annotated world bibliography of dictionary biblio-
graphies, 1658-1988, Tubinga, Max Niemeyer, Lexicographica, Series Maior, 1990,
LxxI11 4+ 195 pags.

Cuando todavia estd por hacer la bibliografia de los diccionarios del espafiol (en rea-
lidad, no es mucho lo que se ha hecho en la catalogacion y descripcién de nuestros dic-
cionarios) sorprende ver un repertorio de las bibliografias de diccionarios de todo el
mundo.

El libro de Margaret Cop es el resultado de una biisqueda sistemdtica realizada por
medio de una encuesta (pégs. x111-x1v) enviada a los cinco continentes. La forma de la
encuesta, el tratamiento dado a las respuestas recibidas y los conceptos que se maneja-
ron, quedan explicados en las paginas preliminares de la obra. De las contestaciones
obtenidas se excluyeron las bibliografias de menos de 10 piginas o 50 titulos,

En total, Margaret Cop ofrece una lista de 619 bibliograffas, cantidad que no estd
nada mal. El conjunto se completa con unos necesarios, y siempre dtiles, indices. Si
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buscamos en el de lenguas veremos que para el espafiol se consignan 37 titulos, frente
a los 117 del inglés, los 94 del francés o los 49 del aleman; por el contrario, para el
portugués sélo hay nueve, y para el italiano 15, por sélo citar las lenguas de nuestro
entorno mas préximo. En la distribucién cronolégica no existe ninguna bibliografia
para obras espafiolas anteriores a 1450 (en realidad, no existen esos diccionarios), hay
cuatro que registran diccionarios de la segunda mitad del siglo xv (tantas como dic-
cionarios en esa época), siete para los del siglo xvi y los del siglo xvir, 12 para los
del xviir y 10 para el xix, Existen otros indices de tipos de lenguas, de temas tratados
en los diccionarios, de autores, etc.

Muchas de las fichas enumeradas no son bibliografias en sentido estricto por mas que
contengan abundantes informaciones sobre diccionarios. Por ello echo en falta, y en lo
que concierne al espafiol, algunos catilogos de bibliotecas, asi como los libros de Anna-
maria Gallina (Contributi alla storia della lessicografia italo-espagnola dei secoli XVI e
XVII, Florencia, Leo S. Olschki, 1959) y Roger Steiner (Two Centuries of Spanish and
English Bilingual Lexicography (1590-1800), 1.a Haya-Paris, Mouton, 1970), y el Te-
soro lexicogrdfico (1492-1726), t. 1, Madrid, CSIC, 1960, de don Samuel Gili Gaya, im-
prescindibles en nuestra materia por la calidad y extensién de los datos consignados.
Pero es que también estin ausentes los repertorios de Homero Seris (Bibliografia de la
lingiiistica espanola, Bogota, Instituto Caro y Cuervo, 1964) y Gerhard Rohlfs (Manual
de Filologia Hispdnica. Guia bibliogrdfica, critica y metodica, Bogota, Instituto Caro y
Cuervo, 1957), con todas sus imperfecciones. ;Y qué pasé con Pedro Lemus y Rubio,
Antonio Odriozola o Gloria Guerrero Ramos y sus Nebrijas? Aduciré a este proposito
un solo dato, anecdético: el ejemplar de la Biblioteca Nacional de Paris del libro de
Annamaria Gallina esta lleno de anotaciones y comentarios sobre las listas de ediciones
registradas (utilisimas en lo que respecta a Calepino), y eso que la obra no se halla en
la seccién de obras de consulta.

Hay, también, algunas fichas de interés menor que nadie considera repertorios biblio-
graficos, cuya utilidad no puede negarse, aunque no son comparables con los titulos re-
cién seiialados.

Da la sensacién de que las informaciones sobre el espafiol no son las mejores, que la
encuesta no se dirigié a los lugares adecuados, o que las contestaciones no se hicieron
con el debido interés, o que el tratamiento de las respuestas no fue el idéneo, por lo que
los datos son sesgados e incompletos.

Tiene el catilogo de Margaret Cop un dato que se debe agradecer: en la mayor par-
te de las fichas se consigna la referencia de una biblioteca donde encontrar el titulo en
cuestion. Lo malo es que para el espafiol esas bibliotecas suelen ser alemanas y no espa-
fiolas, lo que nos dice algo de la manera c6mo y dénde se hizo la encuesta.

MANUEL ALvAR EzQUERRA.

ZGusTA, Lapistav (with the assistance of Donna M. T. Cr. Farina): Lexicography
Today. An annotated bibliography of the theory of lexicography, Tubinga, Max
Niemeyer, Lexicographica, Series Maior, 1988, xv 4 349 pags.

Aunque este libro no es de reciente aparicién merece la pena detenerse en él, tanto
por su contenido como por ser el primero de unos cuantos repertorios bibliogréificos de
la lexicografia que han venido publicAndose durante los {iltimos afios.

Una obra como la compilada por Zgusta viene a demostrar que la lexicografia es
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una disciplina linguistica que ya ha alcanzado su mayoria de edad, y cuyo cultivo no se
circunscribe a una sola escuela o a unos pocos paises.

La autoridad en la materia de Ladislav Zgusta garantiza la calidad del interior de
la obra. La exactitud de las referencias es admirable, al menos en las que me he permiti-
do comprobar (he visto un error: unifica bajo Alvar Ezquerra los trabajos de Manuel
Alvar y los de Manuel Alvar Ezquerra), lo cual no siempre sucede en las catalogaciones
bibliograficas.

Los titulos resefiados han sido vistos y consultados por los autores, como demuestran
los comentarios que siguen a las fichas. Pese a la brevedad de algunos de ellos (en las
ocasiones en que no es necesario dar mas explicaciones), esta sintetizado y valorado el
contenido de los trabajos, informacién que se debe agradecer pues no siempre el usuario
esta avisado de lo que puede hallar, o no posee las pistas suficientes para encontrar lo
que precisa.

En total, se recogen en el libro unos 2.500 titulos de lexicografia teérica, de meta-
lexicografia, ordenados por el apellido del autor (en el prologo se explica el modo de
organizacion y la adaptacion de otros alfabetos), y cuya fecha de publicaciéon se detiene
en el invierno de 1986-1987. La bibliografia no puede ser exhaustiva, ni lo pretende. Es
mas, quiere ser un complemento de la que Zgusta puso al final de su Manual of Lexi-
cography, por lo que no repite titulos.

Ias tltimas paginas de la obra estin constituidas por una serie de indices, necesarios,
y unos mas ftiles que otros. En el primero de ellos estin enumerados los autores que no
constan como autor principal de los trabajos, en otro aparecen los nombres mencionados
en los titulos o en los comentarios, hay otro indice de lenguas, y, sobre todo, uno —el
filtimo— de temas tratados en los trabajos reseiiados, el mas largo de todos (casi 50 pa-
ginas) y para mi el mis importante, pues facilita la tarea de bifisqueda de informaciones
a cualquiera que desee aproximarse al conocimiento de la lexicografia y de sus princi-
pales materias y problemas. La utilidad de la obra no sdlo se manifiesta a través de los
indices finales, ya que el autor, preocupado por el lector, explica en el prélogo los con-
ceptos fundamentales de la disciplina y pone los equivalentes de los términos especificos
mas usuales en las lenguas y escuelas que los utilizan.

Deseo dejar constancia de algo que no voy a silenciar por sabido y repetido: la es-
casez de titulos debidos a autores espafioles (siete de Adrados, nueve de Alvar Ezquerra
—y de Manuel Alvar—, tres de Casares, uno de Fernindez-Sevilla, cuatro de Lépez
Facal, uno de Porto Dapena, uno de Quilis, cuatro de Seco, y tal vez alguno més que
no he visto), mis escasos todavia si nos quedamos sélo con los de lexicografia del es-
pafiol. Si bien es cierto que la lexicografia ha alcanzado en otros paises un auge del que
no participa nuestra filologia, no es menos cierto que en Espafia se han producido tra-
bajos no consignados en el repertorio de Zgusta y Farina, y que deberfan constar. Ello
me hace pensar en el alcance que tiene nuestra produccién cientifica fuera de un reducido
ambito. Sélo con un cultivo intenso, y con la calidad ya demostrada, conseguiremos la
difusién, el conocimiento y el respeto de una labor que debe ser de todos,

Zgusta, que sabe la dificultad de hacer un repertorio completo, reconoce sus propias
limitaciones, y anuncia la futura publicacion de una nueva bibliografia, con los titulos
que vayan apareciendo, con los que se le han pasado en este libro, y con los que le pue-
dan proporcionar los colegas e investigadores (su direccién: Department of Linguistics,
University of Illinois, Urbana IL 61801, EE. UU)). El trabajo realizado es enorme, y
también son grandes sus intenciones para el futuro. Debe quedar, por tanto, nuestra
gratitud, y debemos colaborar en la tarea.

MaNUEL ALVAR EzZQUERRA,
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