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NEBRIJA, AUTORIDAD EN EL TESORO
DE COVARRUBIAS

GLoriA GUERRERO RamMos

Se ha dicho que las Introductiones nebrisenses devolvieron a la Espafia
barbara los 'studia humanitatis’, los inicos quehaceres dignos del hombre, y
le abrieron el horizonte de una edad de oro, es decir, trajeron a la Peninsula,
en palabras de Francisco Rico, “el Renacimiento. Entiéndase (cuando me-
nos): trajeron la modernidad a la lengua y la traza de la literatura” *. Efec-
tivamente, las Introductiones fueron el punto de partida del humanismo, pero
no solo ellas supusieron la entrada del mismo en Espafa, sino toda la obra
de Elio Antonio de Nebrija, especialmente su Gramdtica y sus Diccionarios.

Nebrija no es sélo el primer gramatico, sino que con el Vocabulario de
romance en latin* se convierte también en el primer lexicografo espafiol. No
olvidamos a Alfonso de Palencia, anterior a Nebrija, cuya obra Universal
vocabulario en latin y en romance® es un verdadero diccionario, pero parte
del latin y se limita a traducir al espafiol lo que expresaba en latin. No ne-
gamos su posible aportacion a la obra lexicogréfica de Nebrija, sin embargo,
es todavia una obra de caracter netamente medieval 4; en cambio, la moder-

1 Francisco Rico, “Leccién y herencia de Elio Antonio de Nebrija, 1481-1981", en
Nebrija v la introduccion del Renacimiento en Espaiia, Actas de la III Academia Lite-
raria Renacentista, Universidad de Salamanca, 1983, pags. 9-14. Tomamos la cita de la
pag. 9.

2 Elio Antonio de Nebrija, Vocabulario espaiol-latino, Salamanca (3 14957), facsimil
de la Real Academia Espafiola, Madrid, 1951; reeditado nuevamente en 1989. A partir
de ahora citaremos Vocabulario.

8  Alfonso de Palencia, Universal vocabulario en latin y en romance, Sevilla (1490),
facsimil, Comisién Permanente de la Asociacién de Academias de la Lengua Espafiola,
Madrid, 2 vols., 1967.

4+ Annamaria Gallina, Contributi alla storia della lessicografia italo-spagnola dei se-
coli XVI e XVII, Florencia, Leo S. Olschki-Editore, 1959, pag. 13.
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nidad de Nebrija salta inmediatamente a la vista® Tampoco es Nebrija el
primero al que se le ocurre realizar un diccionario partiendo de una lengua
viva. Se le adelant6 el valenciano Juan Esteve, quien en 1489 publica un
diccionario de frases y expresiones en catalan, con sus correspondencias en
latin ®, pero no se puede comparar con el de Nebrija, y “conviene, por con-
traste, insistir en la mayor utilidad y concepcion moderna del Vocabulario
nebrisense’’ 7.

Bien es sabido que Nebrija se convirtio en el precedente de la lexicogra-
fia espafiola posterior. Fue tomado como modelo por lexicografos extranjeros
para la construcciéon de vocabularios bilingiies o plurilingiies, pero también
fue utilizado por lexicografos espafioles para la creacion de diccionarios mo-
nolingiies.

Hemos tenido ocasion de demostrar ® que Nebrija ha sido utilizado por
Pedro Alcala®, Cristobal de las Casas'®, Percyvall ', Minsheu '*, Palet *?,
César Oudin ", Franciosini ' y Sobrino ' para la creaciéon de sus dicciona-

& German Coléon y Amadeu-J. Soberanas, en el estudio preliminar del facsimil del
Diccionario latino-espaiiol de Nebrija, Salamanca (1492), Barcelona, Puvill-Editor, 1979,
pag. 24,

8  Joan Esteve, Liber elegantiarum, Venecia, 1489. Manejamos el ejemplar existente
en la Biblioteca de Catalunya con la signatura 11-VIII-4, Tambi¢n hay una reproduc-
cién facsimilar reciente, Castellén de la Plana, 1988.

7 German Colén y Amadeu-J. Soberanas, en el estudio citado, pag. 25, nota 35.

8  En nuestra tesis doctoral, El léxico en ¢l Diccionario (1492) vy en el Vocabulario
(41495¢) de Nebrija, editada en microfichas por el Servicio de Publicaciones de la Uni-
versidad de Mailaga e impresa por E. T. D, S. A, Micropublicaciones en Barcelona,
Malaga, 1988, pags. 290-528, microfichas 4-6. -

9 Pedro de Alcala, Vocabulista aravigo en letra castellana, Granada, 1505, Maneja-
mos el ejemplar e la Biblioteca Nacional de Madrid, signatura R/2169. Hemos utiliza-
do también la impresién microfotografica realizada por The Hispanic Society of Ameri-
ca, Nueva York, 1928. Y ademas la edicion realizada por Paul de Lagarde, Gottingae
(1883), 1971, que lleva por titulo: Petri Hispani lingua arabica libri duo.

10 Christoval de las Casas, Focabulario de las dos lenguas toscana y castellana ...,
Sevilla, 1570. Manejamos el ejemplar de la Biblioteca Nacional de Madrid, signatura
R/24098.

11 Richard Percyvall, Bibliotheca Hispanica. Containing a Grammar, with a Dic-
tionarie in Spanish, English, and Latine, London, by Iohn Iackson, for Richard Wat-
kins, 1591. Manejamos el ejemplar existente en la Biblioteca Nacional de Madrid, sig-
natura 3/4954.

12 Tohn Minshev, A dictionarie in spanish and english, London, 1599, Manejamos el
ejemplar existente en la Biblioteca Nacional de Madrid, signatura R/45017.

18 Toan Palet, Diccionario muy copioso de la lengua espasiola y francesa, Paris,
Matthieu Guillimet, 1604. Manejamos el ejemplar existente en la Biblioteca Nacional de
Madrid, signatura R/23641.

14 César Oudin, Tesoro de las dos lenguas francesa v espaiiola, Paris, Marc Orry,
1607. Manejamos las microfichas realizadas por E. T. D,, Coleccién Hispania Lingiiis-
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rios. Sin embargo, son muy pocos los que tienen la honradez de Covarrubias
al reconocer que se han servido de Nebrija. La obra lexicografica del nebri-
sense goz6 de suficiente popularidad para ser conocida de todos los lexico-
grafos coetaneos y posteriores. Pedro Alcala hace constar en el prologo de
su Vocabulista aravigo la deuda contraida con Nebrija, pero en este caso es
logico que lo hiciese, ya que la obra de Alcala es, practicamente, el dicciona-
rio de Nebrija traducido al arabe. Oudin menciona a Nebrija alguna vez, de
la misma manera que menciona a Covarrubias al emplearlo en la segunda
edicion del Tesoro de las dos lenguas espaiiola y francesa (1616). En defi-
nitiva, Nebrija es conocido, estudiado, manejado y utilizado, aunque sin ser
mencionado por parte de los autores de diccionarios.

Sorprende, pues, que Covarrubias cite explicitamente a Nebrija como
autoridad, aunque no siempre, solamente cuando le conviene. Hemos elegido
el diccionario de Covarrubias?” como representante de la lexicografia mono-
lingiie espafiola, porque supone el inicio de la misma y simboliza, perfecta-
mente, todo lo que la lexicografia espafiola debe a Nebrija.

La originalidad de la obra lexicografica de Covarrubias, como la de cual-
quier autor, no niega en absoluto la presencia de influencias ajenas. Tan 10-
gico es que todos los diccionarios sean, en parte, originales como el que los
lexicografos se sirvan unos de otros, o bien utilicen como fuentes obras lite-
rarias.

En el caso de Covarrubias, sus fuentes literarias han sido mas o menos
estudiadas '®*. En cambio, Nebrija como fuente lexicografica no ha sido es-

tica, Barcelona, 1985. También empleamos el ejemplar de la 2.2 ed, Paris, 1616, existen-
te en la Biblioteca Nacional de Madrid, signatura R-i/32.

15 Lorenzo Franciosini, Vocabulario espaiol, e italiano aora nuevamente sacado a
luz, Roma, A costa de Iuan Angel Rufineli y Angel Manni, 1620, Manejamos el ejem-
plar existente en la Biblioteca Nacional de Madrid, signatura 3/73623.

18  Francisco Sobrino, Diccionario nuevo de las lenguas espasiola y francesa, Bruse-
las, Francisco Foppens, 1705. Manejamos el ejemplar existente en la Biblioteca Nacional
de Madrid, signatura 3/42977.

17 Sebastidn de Covarrubias Orozco, Tesoro de la lengua castellana o espaiiola, Ma-
drid, Luis Sanchez, 1611. Manejamos el ejemplar R/14431 existente en la Biblioteca
Nacional de Madrid, la edicién preparada por Martin de Riquer, S. A, Horta, Barce-
lona, 1943, y la de Ediciones Turner, Madrid, 1977.

18 Véase José Romera Castillo, “Don Juan Manuel (E! Conde Lucanor) autoridad
en el Tesoro de Covarrubias”, en Don Juan Manuel, VII Centenario, Universidad de
Murcia, Academia Alfonso El Sabio, Murcia, 1982, pags. 313-324. Véase también José
Romera Castillo, “ Autoridades medievales del Tesoro de Covarrubias”, en Anuario de
Letras, XXII, 1984, pags. 251-260. Véase ademas Manuel Seco, “Un lexicégrafo de la
generacién de Cervantes (Notas sobre el Tesoro de Covarrubias)”, en Instituto de Ba-
chillerato Cervantes, Misceltnea en su cincuentenario, 1931-1981, Madrid, Ministerio de
Educacién y Ciencia, 1982, pags. 229-243, Véase, por tiltimo, especialmente Manuel Seco,
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tudiado, pese a que no se dude en reconocer que fue muy apreciado por Co-
varrubias en muchos aspectos *°.

A Nebrija como autoridad lo encontramos citado a lo largo del Tesoro
de la lengua castellana o espaiiola de Sebastian de Covarrubias en 241 en-
tradas —en dos de ellas aparece citado dos veces—, que son las siguientes:

abucasta, achaque, agumbre, agutea, adelante, adesoras, adufre, adulgar, afdn, afrechos,
albanar, albarrdn, albatoza, alcagava, alcacel, alcaduz (en dos ocasiones), alcavala, aler-
zo, algorfa, alhombra, almadén, almadena, almadraque, almario, almea, almenara (en
dos ocasiones), almeja, almirante, almires, almirdn, almorrana, almoxarife, almud, alqui-
tara, alquitira, alterar, alvar, alvarquoque, anca, anchova, anduarcs, antojo, anaseas,
aficjo, anir, anacea, aiojo, aragon, arcadus y alcadus, argamasa, armella, armiio, arriba,
arte, atocha, avarraz, azagaya, azcona, aseytuna, azulejos // balumba, banca, baho, bar-
becho, barro, barbasco, basta, bastida, batiente, bausdn, baza, bellén, banavar, benavente,
berlenguas, besos, bexin, bisnaga, bibarrambla, brezo, breiia, briviesca, brozno, brusco,
briizula, burbuja, burujo // cagom, cagorla, callo, cambio, camino, canasta, candamo,
cantieso, carnero, carpintero, carta, cascabel, cavar, cojon, colcha, conciencia, conduchu,
coroga, corral, costra, cuévano, culebrilla, cunado // c¢afars, ¢ahinas, ¢amora, campoia,
canca, gapata, cebratana, ceguta, cernicalo, cerrion, cisco, ¢urana, ¢ugio // chipiona [/
de, de aqui adelante, demanda, denton, devieso [/ écija, embarbascar, emelga, entredicho,
enjalma, enxullo, epilepsia, era, ermar, escafia, escorzar, escudo, esparto, estrivo, estro-
pecar, exea |/ facinoroso, florentin, fraile // gafeti, galavardo, gallina, gar¢a, gargo,
gdrgola, garlito, garrapata, garrocha, gavango, gasapo, gobi, goxe, guadalimar, gurbion,
gusano [/ hienda, higuera de indias, hoja // jasar, jusbarra, illescas [/ libriza, librero,
loba, lébrego [/ madexa, mampesada, marhojo, mastranto, mastrates, meaja, melcocha,
mella, mendrugo, messana, mesto, moheda, momia, morcilla, mordaga, mosaico, mostren-
co, mugron // naculas, nebriza, neguilla, nemifar, nuca, nucs // oropéndola [/ pixaro
// quexigo, quilatar [/ raya, reportorio, rezma [/ salvados, sarcia, saxifragua, sima,
sirga, sisar, sobornal, socarrén, sonajas, sopetén, sorver, sorce, sosa, sovina, sulconete [/
tabique, tala, tamarindos, tardniula, tarredas, terciopelo, teso, tilla, tifia, tiseras, tomar,
tornadico, trasdoblar, trenga, trocatinte, trujamdn, turbit, turnio, turin [/ zeme.

Esta lista de entradas permite afirmar que es Nebrija una de las autori-
dades més citadas por Covarrubias, aunque habria que hacer un cémputo
detallado del niimero de entradas en que es citado el resto de las autoridades.
Para las fuentes medievales dicho recuento ha sido realizado, en parte, por
José Romera?, quien ofrece unos datos que, si los confrontamos con las
241 entradas presentadas en que se cita al sevillano, muestran el respeto que
le tenia el autor del Tesoro.

“ Autoridades literarias en el 'Tesoro' de Covarrubias”, en Homenaje a Pedro Sainz Ro-
driguez, 11 (Estudios de Lengua y Literatura), Madrid, 1986, pigs. 609-622,

19 Véase Manuel Seco, “Un lexicégrafo de la generacién de Cervantes...”, ya ci-
tado, pig. 238.

20 José Romera Castillo, “Don Juan Manuel...”, ya citado, pag. 314 y pag. 324.
Véase también el estudio preliminar de la edicién del Tesoro de la lengua castellana o
espaiiola preparada por Martin de Riquer, ya citada, pigs. 1x-X.
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A Nebrija recurre Covarrubias, sobre todo, para explicar las etimologias,
pero también para definir las entradas, para indicar alguna variante, para
citar textualmente una familia léxica entera o para indicar que Nebrija re-
gistra mas variedades (véase, por ejemplo, azeytuna, hoja, librero) y, tam-
bién, porque Nebrija registra la voz y Covarrubias se ve en la obligacion de
darle entrada (véase, por ejemplo, demanda, dentén, emelga). Al remitir Co-
varrubias a Nebrija, normalmente, utiliza las formulas “buelve”, “segun”,
“dize”, “vide”, “llama”, “pone” Antonio Nebrixa, Antonio Nebrisense,
Antonio de Nebrija, Antonio Nebrija, Antonio, etc.

No debemos olvidar que la intencién de Covarrubias es ‘““componer un
diccionario etimologico, emulando con él en la lengua espafola lo que para
la latina habia hecho San Isidoro” *', coronando asi “una tradicion no muy
larga de etimologistas del espafol, iniciada en 1565 por Alejo de Venegas,
con la Declaracion de algunos vocablos puesta como apéndice en su Agonia
del trinsito de la muerte, y seguida por las Etimologias espaiiolas (c. 1570)
atribuidas al Brocense; la Recopilacion de algunos nombres ardbigos (1593),
de Diego de Guadix; el Vocabulario etimolégico (1600), de Bartolomé Val-
verde; el Origen y etymologia de todos los vocablos originales de la lengua
castellana (1601), de Francisco del Rosal, y Del origen y principio de la len-
gua castellana (1606), de Bernardo de Aldrete” 22,

Covarrubias no anduvo muy acertado en la elecciéon de Nebrija para las
etimologias, ya que en la obra de Nebrija, como ha sefialado Manuel Alvar
Ezquerra ?*, mas que de etimologias hay que hablar de correspondencias la-
tinas de las voces. Sorprende, desde luego, la autoridad de Nebrija, latino *¢,
cuando Covarrubias hace un diccionario etimologico para explicar que las
voces vienen del hebreo, segin una de las corrientes del siglo xvir. Claro
que, como ha afirmado Martin de Riquer, “a nosotros no nos interesan pri-
mordialmente ni las etimologias —a pesar de su valor para el estudio de la
evolucion de la historia de la lengua— ni las antigiiedades —aunque en éstas
mas de una vez nos explicamos claramente posiciones literarias de su tiempo,
sobre todo por lo que se refiere a la fabula poética—; acudimos al Tesoro
por su extraordinaria riqueza idiomatica en voces, frases, dichos populares,
refranes y por sus multiples referencias a casos y hechos de su época, todo

21 Manuel Seco, “Un lexicografo de la generaciébn de Cervantes..."”, ya citado,
pag. 231.

22 Thidem, pig. 231.

28 Manuel Alvar Ezquerra, “Diccionario y gramatica”, en LEA, IV, 1982, pagi-
nas 151-212, especialmente pig. 182; y Manuel Alvar Ezquerra, “Los prélogos del Dic-
cionario académico: nomenclatura especifica y microestructura”, en RFE, LXIII, 1983,
pags. 205-222, especialmente pags. 214-215.

24 Véase al respecto Manuel Seco, “Autoridades literarias...”, ya citado, pégi-
nas 613-616.
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lo cual hace tiempo que se viene explotando para comentar y explicar nues-
tros mejores clasicos” %,

En definitiva, podemos afirmar que hay una clara presencia de Nebrija en
Covarrubias y no solo porque lo cite 243 veces, maxime si no es precisamente
el empleo de autoridades lo mas caracteristico de este diccionario 2, sino por
las voces que toma, como veremos en seguida, sin citarlo. Es lo que suele
hacer cuando dispone de suficiente informacién, como en el caso de canoa,
voz documentada por primera vez en el Vocabulario de Nebrija, donde ni
siquiera hace referencia a Antonio.

Debemos tener en cuenta, sin embargo, que no se puede hablar, en modo
alguno, de plagio —la obra de Nebrija es bilingiie y, por tanto, no se extien-
de en informaciones prolijas, se limita al dato objetivo *", da la entrada mas
o menos especificada y su equivalencia latina; la de Covarrubias, en cambio,
es una obra de caracter enciclopédico ?*—, sino de influencia. De la misma
manera que reconoce haber tomado voces de Nebrija pudo tomar otras mu-
chas como base y guia, y que luego amplio con informaciones muy heterogé-
neas. Dicha amplitud puede ser la causa de que la obra de Covarrubias —di-
vaga siempre que le apetece— conste, segun el recuento de Seco, de “16.929
(cifra que no corresponde a la de entradas, ya que con frecuencia una de éstas
incluye, con definiciones, una familia léxica)” ?°; y la de Nebrija, en cam-
bio, sea de 28.000 en el Diccionario * y 22.500 en el Vocabulario *.

Para comprobar la posible influencia de Nebrija en Covarrubias preten-
demos realizar una comparacion del léxico atesorado en la letra 4 de la pri-
mera edicion del Vocabulario de Nebrija y el de la letra 4 del Tesoro de
Covarrubias. Seria dificil averiguar qué edicion o ediciones nebrisenses ma-
nej6 Covarrubias en el momento de la creacion de su diccionario y de ahi
que hayamos preferido recurrir a la primera, pues no solo es, evidentemente,
la mas antigua, sino también en la que ha habido menor posibilidad de en-

25 Martin de Riquer, estudio citado, pag. 1x.

26 Véase Manuel Seco, “Un lexicografo de la generacion de Cervantes...”, ya ci-
tado, pag. 237 y nota 25. Véase también Manuel Seco, “ Autoridades literarias...”, va
citado, pags. 609-622.

27 Véase Manuel Seco, “Un lexicéografo de la generacion de Cervanies...”, ya ci-
tado, pag. 235.

28 Véase Manuel Seco, ibidem, pag. 237, y Martin de Riquer, estudio citado, pagi-
na VIIL

20 Manuel Seco, “Un lexicografo de la generacion de Cervantes..."”, ya citado,

pag. 242 (nota 42).

80 Elio Antonio de Nebrija, Diccionario latino-espasiol, Salamanca (1492), estudio
preliminar por Germén Colén y Amadeu-]J. Soberanas, facsimil, Barcelona, Puvill-
Editor, 1979.

31 Véase Germin Colén y Amadeu-J. Soberanas, estudio citado, pag. 12 (nota 4).
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trecruzamiento, mezclas, presencia de elementos espurios, etc. No descarta-
mos con ello que Covarrubias pueda haber utilizado otras ediciones; es mas,
estamos seguros de que asi ha sido, ya que algunas de las voces en las que
cita a Nebrija como autoridad no se hallan en la primera edicion del Voca-
bulario. Y tampoco ciertas equivalencias y variantes que Covarrubias ofrece
—pueden ser error del propio Covarrubias—; véanse, por ejemplo, salvados
y reportorio.

Ofrecemos, como ejemplo de la mencionada influencia de Nebrija en Co-
varrubias, una muestra —el diccionario de Covarrubias hasta la C es muy
extenso— que abarca, siguiendo el orden alfabético presentado por Nebrija
—mucho mas coherente que el de Covarrubias, pues éste llega a escribir una
misma entrada dos veces—, desde la entrada Almea ierva hasta Almivar 2.

Almea ierva, cynoglolfa. ¢. ALMEA, “cierto genero de goma”, “Al-
mea, legun Antonio Nebril, por otro
nombre azumbar",

Almea elta melma. lingua canina. ==

Almeja pefcado de concha, conchile, is. ALMEJA, “vna elpecie de concha”, * Ant.
Neb. buelue, faba Aegyptia”,

......... ALMEIDA,

Almena de torre o muro. pinna. . ALMENA, “lon las almenas lo mas alto
de los muros, a modo de torrezillas”.

Almenara de huegos. ignes nocturni. ALMENARA, “el fuego que fe haze en las
torres de la colta, para dar auilo.
Anton. Ignis Noturnos”, “Tambien
llaman a menaras. Anton. Neb. poly-
myxos".

Almenara de acofar, lucerna polymyxos. +4+

Almendro arbol conocida. amygdalus. i. (ALMENDRA), “ [u arbol dicho Almendro”.

Almendra fruta del, amygdalum. i. ALMENDRA, “fruta conocida"”.

Almendra en latin, nux longa. ===
Almendral lugar dellos. amygdaletum. i. ...
Almendrada. amygdalinus cremor. ...

Almeria ciudad de elpafia. portus mag- ALMERIA, “ciudad alfentada a la ribera
nus. del Mar Mediterraneo”.
ALMETE.
........ ALMETOLI,

32 Colocamos a la izquierda la entrada tal como se encuentra en el Vocabulario
espaniol-latino de Nebrija, A la derecha las entradas del Tesoro de la lengua castellana
o espaiiola de Covarrubias. El doble subrayado sirve para sefialar que se repite alguna
entrada, de forma que mientras uno ofrece dos o tres, el otro sélo presenta una, lo cual
no quiere decir que la entrada no haya sido recogida. La serie de cruces se emplea para
indicar entradas que si bien no se recogen de manera exacta, pueden estar incluidas en
la voz anterior —normalmente ésta presenta un carécter totalizador o genérico que en-
globa las distintas matizaciones de uno u otro autor—. Y la linea de puntos significa
que la entrada falta en Nebrija o en Covarrubias.
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140 GLORIA GUERRERO RAMOS

Almirez. aereum mortarium.

Almirante dela mar. nauarchus. i.

Almirante elte melmo. architalaflus. i

Almirantadgo. nauarchia. ¢.

Almiralle en aravigo. interpretatur rex.

RFE, LXX, 1990

ALMEZ,

ALMIAR,

ALMIDON,

ALMILLA,

ALMIREZ, “es el mortero de metal”,
*“Anto. Neb. le llama aereum morta-
rium, [iue abenum?”.

ALMIRANTE, “titulo grande en Elpana,
en Francia, y en Inglaterra”.

(ALMIRANTE), “vale tanto como Princi-

pe. Ant. Neb. Almiralle en Arabigo
interpretatur Rex".

ALMIRON, “vna elpecie de chicorea, Lat.
intabus, vel intybus. Ant. Nebril. es
nombre aravigo”.

ALMIVAR, “es ¢umo del membrillo, o de
otra fruta incorporado con el agucar”.

Almiron o cicorea. intubus. i.

Almivar. conditura ex [accaro.

En esta comparacién se observan claramente tres fenémenos:

1.° Incorporacion de los vocablos tal cual se encuentran en Nebrija, lle-
gando a citar la informacién, como ya hemos comentado, al propio Ne-
brija. Toma principalmente de Nebrija la etimologia, algo que parece
preocuparle tanto que le hace, algunas veces, olvidarse del significado.

2% Supresion de formaciones femeninas, derivados y gran parte de las ma-
tizaciones que Nebrija hacia en el Vocabulario, ya que en Covarrubias
aparece como entrada solo el lema base y es en su informacion interior
donde figuran las distintas especificaciones que Nebrija presentaba en
la propia entrada.

3.2 Adiciéon de una serie de vocablos, algunos de los cuales estaban ya en
Oudin, que sirvieron de fuente a Covarrubias. También hay que con-
siderar las adiciones de entradas, si bien no de vocablos, cuando Co-
varrubias parece olvidarse de que determinados vocablos los habia pues-
to antes,

Es representativo, pues, que de un total de 1.442 entradas contadas en
la A de Covarrubias —en la 4 de Nebrija el nimero de entradas es de
2437—, 711 vocablos, que suponen 738 entradas, el 51,18 %, sean comu-
nes; otros 22 vocablos, que suponen 24 entradas, el 1,67 %, se encuentren
recogidas tanto en la obra de Nebrija como en la de Covarrubias, aunque la
correspondencia no es totalmente exacta, ya que mientras uno de los autores
presenta una sola entrada el otro ofrece dos o tres; 659 vocablos, que supo-
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nen 676 entradas, el 46,88 %, sean no comunes —en estas voces Covarru-
bias se muestra independiente de Nebrija—; y 4 vocablos, equivalentes a
4 entradas, el 0,27 %, no pertenezcan a la - —Covarrubias las registra en
la A sin darse cuenta—.

Por otra parte, incluso la idea del diccionario de Covarrubias tiene como
trasfondo la misma preocupacion renacentista existente en Nebrija: la de-
fensa e ilustracion de las lenguas nacionales **, que aparece de manera ex-
plicita en la dedicatoria de Covarrubias a Felipe III, donde dice: “de éste
no solo gozara la espafiola, pero también todas las demas, que con tanta co-
dicia procuran deprender nuestra lengua, pudiéndola agora saber de rayz,
desengafiados de que no se deve contar entre las barbaras, sino ygualarla con
la latina y la griega, y confessar ser muy parecida a la hebrea en sus frasis
y modos de hablar” %, Nebrija, por otro lado, pretende construir un reper-
torio en el que no aparezcan elementos extranjeros y barbaros, es decir, aje-
nos al latin con el que pretendia equiparar el castellano, al estar inmerso en
esa corriente de culto latinizante que caracteriza el siglo xv, siglo marcado
por el sello latino, como han puesto de manifiesto Alvar y Mariner, Buceta
y Fernandez-Sevilla %,

Nebrija llega a afirmar que es necesario enmendar los manuscritos, re-
curriendo siempre que haya dudas a la lengua precedente: en latin al griego
y en griego al hebreo *. Covarrubias, mordaz como Nebrija, afirma en el
cuerpo del diccionario que no escribe para romancistas y presupone, por tan-
to, que sus lectores deben saber latin *"; véanse, por ejemplo, las entradas
abril, celoso, sdtira.

Covarrubias, como practicamente todos los lexicografos posteriores a Ne-
brija, ha sabido tener en cuenta una obra cumbre de la lexicografia espafiola,
sin la cual se habria perdido una gran riqueza léxica y cuya influencia llega
hasta nuestros dias.

33 Véase Manuel Seco, “Un lexicografo de la generacion de Cervantes..."”, ya ci-
tado, pags. 233-234.

84 Sebastian de Covarrubias, op. cit., fol. H. v.

85 Manuel Alvar y Sebastidan Mariner, “Latinismos”, en Enciclopedia Lingiiistica
Hispdnica, 11 (Elementos constitutivos. Fuentes, Madrid, C. S. I. C, 1967, pags. 3-49;
Erasmo Buceta, “l.a tendencia a identificar el espafiol con el latin, Un episodio cuatro-
centista”, en Homenaje ofrecido @ Menéndes Pidal. Miscelénea de estudios lingiiisticos,
literarios e histéricos, I, Madrid, Hernando, 1925, pags. 85-108; y Julio Fernindez-
Sevilla, “Un maestro preterido: Elio Antonio de Nebrija”, en Thesaurus, XXIX, Bo-
gota, 1974, pags. 3-35.

38 Véase nuestra comunicacién “Actitud de Nebrija ante los arabismos y mozara-
bismos”, en Actas del I Congreso Internacional de Historia de la Lengua Espadiola, 1,
pags. 873-880.

37 Véase Martin de Riquer, estudio citado, pdg. vIiir, y Manuel Seco, “Un lexico-
grafo de la generacién de Cervantes...”, ya citado, pig. 235.
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