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NOTAS BIBLIOGRAFICAS

BartoL HerNANDEZ, J. ANTONIO: Las oraciones causales en la Edad Media. Madrid,
Paraninfo, Coleccion filologica, 1988, 228 pags.

J. Antonio Bartol Hernandez, quien ya habia publicado un importante trabajo de
sintaxis historica, prosigue en su rigurosa tarea de establecer un estudio descriptivo
de la subordinacién en espafiol medieval con esta obra sobre las oraciones causales.

El trabajo comentado consta de dos partes, En la primera, de caracter tedrico,
presenta el autor las definiciones y clasificaciones mas significativas de las oraciones
causales entre los gramaticos del espafiol; describe, ademas, los cambios principales
desde el latin al castellano, y resume el estado de la cuestién en los estudios sobre
las causales en espaiiol medieval, En la segunda parte, titulada Estudio particular de
las conjunciones, se analizan los tipos fundamentales de oraciones causales en espafiol
medieval a partir de la conjunciéon que las encabeza. A pesar del titulo del apartado,
el autor también trata brevemente del modo verbal de las oraciones causales. El libro
finaliza con unas Conclusiones seguidas de la bibliografia y los indices de autores y
materias,

Desde el punto de vista metodologico, el autor insiste en un programa fundamen-
talmente descriptivo hasta el extremo de que toma como epigrafe para iniciar la obra
una frase de Badia Margarit, “ Voici donc la base de ma sintaxe: les materiaux tirés
des textes”. Sin embargo, es evidente que para presentar el corpus de textos que
analiza, tiene antes que interpretarlo; ademds, recurre para la clasificacion a cons-
trucciones tedricas previas sobre las causales y, con frecuencia, aduce hipétesis etimo-
légicas que sobrepasan el caracter meramente descriptivo.

La insistencia en el método descriptivo es, por tanto, excesiva y probablemente
solo sugiere que el autor no se atreve a formular una hip6tesis sobre cudl sea la
sistematizacién de las oraciones causales en espafiol medieval. Asi, deja sin establecer,
al menos explicitamente, la relacién de paradigmas gramaticales en los que se resuel-
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van las oposiciones entre las oraciones causales y otros tipos de oraciones, o los po-
sibles tipos de oraciones causales, caracterizando cada uno de ellos en cuanto al sig-
nificante y al significado, a la manera, por ejemplo, de lo que presenta E. Coseriu en
su trabajo, ya clasico, de las oraciones coordinadas copulativas en latin y en espaiiol.

En este marco descriptivo, Bartol dedica el primer capitulo al resumen de las
teorias que defienden la posible existencia de dos clases diferenciadas de causales en
espaiiol, explicativas y no explicativas, tal como lo proponen Andrés Bello, Ramén
Menéndez Pidal, Rafael Lapesa o Francisco Marcos Marin. Ademéas de estos dos
tipos de causales, el autor acepta también los ocho subtipos que estudia Luis Santos.

Esos dos tipos parecen tener en espaiiol actual caricter funcional, dado que se
caracterizan por distintos significados y, asimismo, como sefiala Martinez Marin, por
diferencias en el significante. Los subtipos que reconoce Luis Santos, en cambio, aun-
que pueden ser metodologicamente ttiles para fundar posibles clases funcionales en
otros momentos de la historia del espafiol, carecen de caricter funcional en la lengua
actual y las distinciones de significado son simples efectos de sentido resultantes de
factores pragmaticos,

Una vez establecidas las bases descriptivas de las oraciones causales, se revisan
brevemente las correspondientes conjunciones latinas y los principales cambios que
éstas sufren: extension de los usos de guop y de Quia, creaciéon de nuevas locuciones
conjuntivas (EO QuUOD, PER HOC QUOD, PRO EO QUOD, etc.), y desaparicién de otras con-
junciones. A pesar de la adecuacion descriptiva del capitulo, para la documentaciéon
de estos fenomenos, no siempre es idoneo el recurso a textos latinos medievales, como
los que suele citar el autor (la Crdnica Najerense, el Forum Conche o la Criénica la-
tina de los Reyes de Castilla), pues éstos presentan ya, en muchos casos, calcos del
romance, se corre el riesgo de caer en explicaciones viciosas: se documenta un posible
étimo en un texto latino medieval, pero esta documentacién puede no ser sino un
calco de la forma romance que se pretende explicar.

Tras un brevisimo capitulo tercero en el que apunta algunos de los estudios de
textos medievales que describen oraciones causales (no todos, evidentemente), sefiala
la importancia del libro de Kretschmann, que, efectivamente, en lo que resta del libro
el autor toma muy en cuenta, lo que no podia ser de otra forma, dada la calidad del
estudio del profesor aleman.

La parte central de la obra de J. A. Bartol consiste en una descripcion de las ora-
ciones causales de acuerdo con las conjunciones que las introducen. Se dedica un
apartado a cada conjuncién causal y otro a las locuciones causales y a las construc-
ciones de infinitivo con valor causal. En cada uno de estos apartados se detiene en el
examen de la etimologia de la conjuncion; posteriormente, describe los empleos ora-
cionales de las conjunciones en textos medievales y dedica, finalmente, atencién par-
ticular a las Siete Partidas.

En el examen de las oraciones introducidas por ca, Bartol acepta —siguiendo a
Kretschmann— un uso coordinante o explicativo y otro subordinante o causal no ex-
plicativo. La diferencia es reconocida por Kretschmann mediante la coordinacion de
las no explicativas con otra causal introducida por porgue; el autor cree localizar
también otros ejemplos (en textos de Berceo) en los que falta tal condicién. Sin em-
bargo, no especifica los rasgos lingiiisticos que le permiten alcanzar la conclusién:
probablemente la inexistencia de un verbo realizativo superior, asi como la relacién
légico-semantica entre principal y subordinada es lo que le conduce a la interpreta-
cion de que se trata de causales no explicativas,

En las Siete Partidas también encuentra el autor esos dos empleos de ca en cau-
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sales no explicativas y en causales explicativas (modalizadas y no modalizadas). Alude
igualmente, siguiendo a Kretschmann, a desplazamientos del valor de ca en empleos
de conjunciéon copulativa, adversativa, etc.

La conjuncién o subordinador universal gue naturalmente también funciona con
valor causal en espafiol medieval. Bartol se inclina claramente por uno de los posibles
étimos de esta conjuncion (Quop), aunque no considera imprescindible el tener que
recurrir al interrogativo latino QuiD para explicar los valores causales (podrian resul-
tar también de otros étimos, como QUEM). Respecto a los usos medievales, igualmente
reconoce Bartol empleos explicativos y no explicativos, asi como desplazamientos del
valor causal, Claro que, probablemente, y tratindose de un surbordinador conjuntivo
general, mas que hablar de desplazamientos habria que sefialar lo contrario: preci-
siones de sentido causal sobre el valor general de que.

Mucho mas interesante es el estudio de porque. En la etimologia, Bartol se inclina
por la tesis de Herman (PrRo QuoD > porque). Quizid habria que afadir, a partir de
los estudios de Gamillscheg, la posible presencia de la preposicion PER, que, segin
este autor, termina por confluir con PRo en espafiol y en portugués; es mas, el sig-
nificado instrumental de pEr explica mejor el sentido causal que resulta en la con-
juncion,

En espafiol medieval porgue es menos frecuente como causal explicativo, Sin em-
bargo, no faltan algunos ejemplos de ese tipo, sin que el orden de colocacion de la
clausula sea especialmente relevante. Por el contrario, pues causal se emplea sélo
como explicativo, aunque se localizan también ejemplos no causales, con valor adver-
sativo. Al proponer una etimologia de esta conjuncion, el autor sigue a Meyer Liibke,
asi como a Corominas y Pascual, aceptando su origen en post. No obstante, en la
explicacion del cambio semantico desde la expresion de la posterioridad no resulta
convincente que se haya producido un deslizamiento a partir de la presencia de un
verbo de conocimiento elidido (después de que (sé) que — puesto que (sé) que); si hay
que pensar en un verbo realizativo abstracto, éste deberia ser un verbo de enunciacion
(después de que el suelo esté mojado, enuncio...). Un problema similar se plantea con
la conjuncién pucs que. Bartol sigue a Herman en la etimologia, aqui tampoco dudosa,
POST QUOD; pero cree que pues gue nace ya con dos valores, temporal y causal, ambos
existentes ya en latin, aunque sin duda el temporal hubo de ser anterior en esa lengua.

También son examinados los usos de como con valor causal y el empleo de los
modos verbales, Al igual que Ridruejo, encuentra el subjuntivo en versiones de textos
latinos (Fuero Juzgo, Disciplina Clericalis y General Estoria). Sin embargo, el ejem-
plo citado de esta Gltima obra (como murieran ya Adam y Seth), dudoso para Bartol,
no puede ser aceptado como de subjuntivo, no sélo por el empleo coordinado de un
indicativo, sino también porque en la General Estoria, la forma verbal en -ra funciona
tinicamente con arreglo a su modo etimologico.

Con respecto a la locucion causal ya gque, Bartol cita cinco ejemplos medievales
encontrados en su documentaciébn —y es uno de los datos que justifican el valor del
estudio—, con lo cual muestra la existencia de esa conjuncién en espafiol del siglo x1v,
tal como ocurre en italiano y en catalin. Por la aparicion tardia de ya que, deberia
haberse explicado su origen, mis que mediante el hipotético recurso a construcciones
latinas no documentadas (*1aM guob), en virtud de la funcién romance de los elemen-
tos que la integran: un localizador deictico (ya) junto con un traspositor anaférico
(que). Hay que sefialar, ademds, la existencia en esas otras lenguas, tanto como en
castellano, de otras férmulas parejas (ya sea que, etc.) con valor concesivo,

En el estudio de locuciones causales del tipo por 4 demostrativo 4 que, por 4 sus-
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tantivo + gue, hemos de preguntarnos hasta qué punto estdn gramaticalizadas o si,
por el contrario, son expresiones de la causa mediante un sintagma preposicional cuyo
niicleo lleva adyacente otra clausula, y en tal caso no se trataria de subordinadas
causales,

Las construcciones de infinitivo plantean un problema similar, Por una parte, el
infinitivo, como otros sustantivos no verbales, es susceptible de expresar mediante
preposicion una circunstancia; ahora bien, como el infinitivo es, a su vez capaz de
constituirse en nticleo de predicado, puede llevar sus propios elementos adyacentes en
una construccién causal. Pero ese doble caricter no supone un giro sintictico especi-
ficamente destinado a la expresién de la causa. Y asi, con la preposicion por, muchos
ejemplos son dudosos en su significado de causa o de finalidad.

En el altimo apartado del libro el autor describe el empleo del modo verbal en las
causales, En estas oraciones no aparece el subjuntivo, a no ser que se trate de una
causa negada o de una cliusula dependiente de otra, a su vez modalizada (por ejemplo,
con otro subjuntivo). Ademas de la descripcién de estos hechos bien conocidos, Bartol
recoge seis interesantisimos ejemplos de las Siete Pariidas, en los que se encuentra
el subjuntivo en causales explicativas no negadas introducidas por pues que. Aunque
en algin ejemplo se pueda admitir una interpretacion concesiva, otros son claramente
causales, y en ellos el uso de ese modo supone una modificacién importante de lo que
sabiamos hasta ahora sobre la sintaxis del subjuntivo.

MARGARITA LLITERAS

Avsa BesaLpuch, IsaBeL: El habla de Ludiente. Castell6, Diputacid, 1986, 171 pags.

El presente libro, tesis de licenciatura presentada en la Universidad de Valencia,
esta dividido en seis partes: 1) Introduccién (pags. 20-27), 2) Fonética (pags. 29-50),
3) Morfologia (pags. 51-68), 4) Campos semanticos (pags. 69-101), 5) Estudio léxico
alfabético (pags. 103-158) y 6) Conclusiones (pags. 161-163),

La primera parte es, segin palabras de la autora, “una pequefia introduccién de
los aspectos geograficos, econdémicos y sociales de Ludiente” (pag. 19); pero hay algo
mds: se expone aqui la metodologia, utilizada ademds de una revisién critica de parte
de la bibliografia empleada para escribir la obra.

Ludiente, situado a 44 kilometros de Castellon en la comarca de I'Alt Millars, es
poblacion fronteriza donde confluyen el castellano, el aragonés y el catalan. Por esta
razon, Isabel Alba se ha visto obligada a utilizar tres tipos de diccionarios: castellano
(DCELC y DRAE), aragonés (Borao, Pardo Asso, Torres Fornés y Rafael Andolz)
y catalan; pero si en esta introduccion se habla de los dos primeros tipos, no ocurre
asi con el 1ultimo, y tendremos que esperar a la bibliografia, concretamente a la pa-
gina 167 del libro, para enterarnos de que el diccionario utilizado es el Diccionari
etimologic critic de la llengua catalana de Joan Corominas, y no sabremos la opinién
que merece a la investigadora, lo que si ocurre con los anteriormente citados.

Para la preparacién de las encuestas se han tenido en cuenta los Atlas Lingiiisticos
Peninsulares, sobre todo el ALEANR, ademés de otros trabajos dialectolégicos. Los
informantes se han elegido siguiendo los criterios sefialados por el profesor Manuel
Alvar (Estructuralismo, (eografia Lingiiistica y Dialectologia Actual, Madrid, Gre-
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dos, 1969); han tenido libertad para hablar sobre otros temas, e incluso se les ha
reunido en grupo, pues de esa forma, segin la autora, “se contrastan opiniones y se
aumentan los datos obtenidos” (pag. 21), razén que, por amplia, nos parece vaga; es
verdad que Chambers y Trudgill (Dialectology. Cambridge, Cambridge University
Press, 1984, pag. 58) proponen esa libertad, pero lo hacen al teorizar sobre dialecto-
logia urbana, pues consideran que en este caso el investigador debe trabajar tomando
como base la conversacion espontinea,

En la segunda y tercera parte del libro —estudio fonético y morfologico respec-
tivamente— Alba tiene en cuenta que el pueblo estudiado es zona fronteriza, por lo
que sefiala a qué lengua pertenecen algunos de los hechos con los que se enfrentan,
asi como de qué forma se manifiestan esos mismos hechos en cada una de las lenguas
en conflicto, sin olvidar en qué otros lugares aparecen, a la vez que documenta cada
uno de los fenémenos, para lo que utiliza una amplia bibliografia.

La cuarta parte del libro estd dedicada a los campos semanticos. La investigadora
entiende éstos como el conjunto de “voces recogidas en el pueblo, agrupadas por areas
con caracteristicas iguales o similares” (pag. 20). Doce son los campos organizados,
todos ellos ya clasicos en este tipo de estudios. La autora, conciente de que algunos
elementos (los relacionados con la casa y la indumentaria principalmente) estan en vias
de desaparicién, vuelve los ojos al pasado y rescata formas ya en desuso; por eso,
prefiere describir la forma de vestir antigua y no la de ahora. Debemos sefalar la
manera de presentar los campos a los que hemos hecho alusiéon, Narra en castellano
(p. €j. como se construye una casa), y si al nombrar un hecho u objeto concreto existe
la posibilidad de hacerlo con una voz dialectal, la utiliza, con frecuencia acompafiada
de la forma castellana. Asi, se retinen en el libro un amplio nimero de dialectalismos,
aunque hay que dudar de algunos de ellos, por ejemplo, la forma “chucho” para
“perro” ;es dialectalismo propio de Ludiente?, ;es forma dialectal perteneciente tam-
bién a otros dialectos?, ses castellano vulgar? Estamos ante un problema que tiene
caracter casi general en este tipo de monografias: Alba presenta como dialectalismos
propios de Ludiente, formas que tienen presencia en otros dialectos, o bien son vul-
garismos mas o menos generalizados; pues, como dice Alvar, “padecemos el espejismo
de juzgar lo dialectal, no por lo que es propio de una regién, sino por lo que es
comin de todos los dominios” (Prélogo a Joan Pierson Berenguer. El habla de la
Abmeria Oriental en la obra del poeta Sotomayor. Almeria, Dipuntacion, 1987, 342
paginas).

En la quinta parte del libro se recoge el Iéxico por orden alfabético. En cada voz,
se sefiala su etimologia, significado y la fuente bibliogrifica. Creemos que en una
recopilacién en la que se tienen en cuenta esos factores, la transcripcion fonética de
cada una de las voces hubiese resultado de gran interés,

En la conclusién —sexta y tltima parte de este trabajo— la investigadora precisa,
y da pruebas de ello, que el habla de Ludiente tiene “una base aragonesa castellani-
zada, con importantes arcaismos, multitud de rasgos vulgares y un nimero muy ele-
vado de préstamos catalanes” (pag. 161).

Deseariamos que formas como “influenciado” (pag. 53), “en todos los montes sue-
len haber caminos” (pag. 90), “el motosierra” (pag. 91), “cogear” (pag. 100) y “para
llegar a las conclusiones que ahora nos ocupa” (pag. 161), sean sélo erratas de im-
prenta.

Es esta una obra bien documentada y estructurada, en la que notamos la juventud
de la autora; sélo asi se justifica la firmeza con que se presentan ciertas afirmaciones.
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Recoge formas que estin préximas a su desaparicién; ése es precisamente su mérito,
la enorme cantidad de material que reune, Es, en definitiva, un libro que viene a
profundizar en el conocimiento de una regién que ya habia sido estudiada por Nati-
vidad Nebot.

Pepro Benitez PErez

Hammonp, RoBert M. y REesnick, MeLvyN C. (eds): Studies in Caribbean Spanish
Dialectology. Washington, D, C., Georgetown University Press, 1988, 146 pags.

Se refinen en este volumen trece estudios que fueron originalmente presentados en
abril de 1984 en ¢l VIII Simposio sobre Dialectologia del Caribe Hispanico, celebrado
en la Universidad de Florida Atlantic, Es una listima que estas ponencias hayan tar-
dado cuatro afios en ver la luz, pero hay que felicitarse, por otro lado, no sblo porque
por fin se haya producido su publicacién, sino, ademas, porque algunos de los autores
han reescrito y reelaborado sus trabajos con datos nuevos, posteriores a 1984,

En las cuatro escasas paginas de la introduccién “ Dialects of Caribbean Spanish
and linguistic theory”) los editores del volumen ofrecen una visién global de la evo-
lucion de estos simposios desde el primero, que tuvo lugar en 1976, relacionando su
celebracion, ano tras afio, con los nuevos caminos que iba transitando la teoria lin-
giiistica norteamericana, y las influencias que ha ejercido en la linguistica caribefia.
Las especiales peculiaridades de los dialectos caribefios han servido, asf, para poner
a prueba hipdtesis y modelos tedricos de indole fonologica (sobre todo) y (en menor
medida) sintictica. Nos dicen Hammond y Resnick, en efecto, que se ha pasado de
las aplicaciones del modelp de teoria estindar de la gramitica generativo-transforma-
cional a los de la fonologia no lineal y la reccion y ligamiento. Los avances de la
sociolingliistica en esta década tampoco han estado ausentes de los simposios, y los
datos aportados por diversos ponentes en cada uno de estos eventos han servido también
para afinar algunos modelos sociolingiiisticos; como concluyen estos autores: “ It should
not be surprising, therefore, that published proceedings of the symposia have been
referrer to in so many theoretically based studies that have appeared in the past ten
years” (pag. ix). Ademés de estas apreciaciones iniciales, los editores del volumen
presentan también un resumen escueto de la bibliografia disponible, anterior a 1976,
sobre cada uno de los paises del area.

En este octavo simposio participaron investigadores de Puerto Rico, la Repiiblica
Dominicana, Venezuela y los Estados Unidos; se notan mucho, sin embargo, las au-
sencias de paises y é4reas tan relevantes como Cuba, Colombia, toda América Central
y la zona del Golfo de México. Son mayoria, sin duda, las aportaciones norteameri-
canas (ocho de un total de trece en este volumen), lo que quizi explica la notable in-
fluencia de la lingiiistica de los Estados Unidos en los modelos empleados.

Aun cuando el volumen evidencia desafortunadas erratas en varios puntos (que
comentaremos al final), la mayoria de los trabajos que incluye alcanza un nivel muy
notable. En general, cabe decir que esti bien impreso y cuidado, y que la informacién
que aporta sobre las investigaciones en marcha puede enriquecer a muchos estudiosos
de otras areas del mundo hispanico, La actualizacién de algunas de estas investiga-
ciones hasta el afio 1986 es un detalle revelador de hasta qué punto no estamos sélo
ante la publicacion de unas actas de un simposio celebrado hace cuatro afios.

Como el orden en el que se presentan los trabajos resulta algo cadtico porque es
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el estrictamente alfabético, segiin los nombres de los autores, intentaré agruparlos por
los temas que abordan, Sobresalen, porque son mayoria, los de fonologia (siete); hay
también tres de sintaxis, dos de bilingiiismo y uno de léxico.

El altimo mencionado, el de léxico, que se titula “Social history of the term
smestizo in the Caribbean”, se debe a Thomas M. Stephens, que para ilustrar la his-
toria del vocablo mestizo realiza una interesante rebusca en multiples autores, desde
la llegada de los europeos al Caribe. Los dos de bilingiiismo han sido escritos por
Humberto Lépez Morales el primero (“Bilingiiismo y actitudes lingiiisticas en Puerto
Rico: Breve reseiia bibliografica™) y por John Frederick Schwaller el segundo (*A
note on some historico-legal aspects of bilingualism in colonial Hispanic America”).
El de Lopez Morales es, efectivamente, un comentario sobre un trabajo suyo anterior
y otro de Lépez Laguerre sobre las actitudes de los puertorriquefios ante la coexisten-
cia del inglés y del espaiiol en la isla; el autor aporta datos nuevos y reflexiona sobre
la paradoja de que una parte de la comunidad se muestra favorable al bilingiismo
y al inglés, y otra (curiosamente la poblacion docente del pais) es mas bien reacia a
cambiar las circunstancias actuales, “cuyo fracaso para lograr una situacion bilingiie
es tan evidente” (pag. 73). La aportacion de Schwaller, por otro lado —y en contras-
te—, es de orden histérico, porque se ocupa de la situacion legal e historica vivida
en el siglo xvir por la sociedad colonial hispanoamericana frente al hecho del multi-
lingitismo, Se abordan, asi, las soluciones legales que se dieron al problema de la
cristianizacion y a los pleitos judiciales, derivados de la dificultad de que los indios
aprendieran espafiol de forma inmediata.

Los tres trabajos de sintaxis me parecen especialmente valiosos porque aportan in-
formacion e interpretaciones sobre fendmenos de cambio lingiiistico en este nivel que
son muy poco conocidos. Dos de ellos guardan mucha relacién porque se refieren al
habla de Caracas y sus autoras, que trabajan juntas en la Universidad Central de
Venezuela, han intervenido de una u otra forma en la elaboracién de cada una de las
dos ponencias, El de Paola Bentivoglio, titulado “La posiciéon del sujeto en el espafiol
de Caracas: un analisis de los factores lingiiisticos y extralingiiisticos”, estudia en-
cuestas realizadas en 1977 a veinticuatro hablantes caraquenios de edades comprendidas
entre los treinta y los cuarenta y cinco afios, El propésito de la investigadora es conti-
nuar estudios anteriores para comprobar “que las frases nominales con funcién de
sujeto que se mencionan por primera vez tienden a aparecer en posicién posverbal con
mayor frecuencia que las ya mencionadas en el contexto precedente” (pag. 13). Con
este fin analiza 1014 clausulas declarativas que tienen como sujeto explicito una frase
nominal cuyo nicleo es un sustantivo o adjetivo sustantivado; estas clausulas se
agrupan, ademas, segin cinco categorias verbales (1: verbos de reaccion psicologica;
2: verbos existenciales; 3: verbos de movimiento y cambio interno; 4: verbos copula-
tivos; y 5: todos los demas verbos), y se tiene en cuenta, asimismo, si la frase nomi-
nal se menciona por primera vez o si posee un referente al que ya se ha aludido an-
teriormente. Como factores extralingiiisticos se consideran el sexo y el nivel socioeco-
némico, que resultan escasamente relevantes para la explicacién del fenémeno, segin
los resultados del anilisis. Los datos estin muy bien presentados y las conclusiones
apuntan a una interpretaciéon puramente lingiiistica, que légicamente deberd completarse
con el estudio de otros factores lingiiisticos que no han podido tenerse en cuenta en
este trabajo.

El de Mercedes Sedano («“Yo vivo es en Caracas”: un cambio sintictico») mues-
tra la estructura con verbo ser focalizador que se manifiesta en el titulo del trabajo,
y a la vez que da cuenta de la escasa informaci6n existente sobre ella, analiza su
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penetracion cada dia mas fuerte en el habla caraqueia. Constata la autora el hecho
de que un 48% de los setenta individuos encuestados emplee esta construcciom, y el
avance que se produce entre los jovenes, fenémeno que se ve acompafiado del progre-
sivo ascenso de esta estructura desde la escala social baja a la alta.

El tercer trabajo de sintaxis es el de Amparo Morales de Walters, * Infinitivo con
sujeto expreso en el espafiol de Puerto Rico”. En este caso Morales aborda la cues-
tion del sujeto léxico antepuesto al infinitivo en construcciones como “pues al yo
casarme y no tener hijos”. Estudia textos de sesenta informantes, a los que somete
a una interpretacion generativa, que la llevan a concluir que su hipétesis, consistente
en que se esta produciendo un cambio lingiiistico en el Caribe caracterizado por la re-
dundancia de sujeto pronominal, no puede ser confirmada por la escasez de los datos
de que disponemos en este momento.

Singular interés tienen también algunos de los siete estudios fonolégicos y foné-
ticos presentados en este volumen, Hay dos que abordan el fenémeno de la neutrali-
zacion y vocalizacion de /r/ y /1/ en el dialecto del Cibao, en la Repuiblica Domini-
cana; y otros tres compensan parcialmente la ausencia de lingiiistas cubanos en el
simposio, porque abordan fenémenos como la entonacién y el alargamiento vocilico
en hablantes cubanos, y la interferencia que produce el habla cubana en la adquisicién
del inglés. Los dos restantes se ocupan de aspectos diversos, como la elisién de nasal
o nasalizacién de vocal en caraquefio, y la fonética de Guinea Ecuatorial.

Este altimo, de John M. Lipski, titulado “Contactos hispanoafricanos en el Africa
ecuatorial y su importancia para la fonética del Caribe hispanico”, es el que eviden-
temente menos conexiones tiene con la temitica caribefia del simposio. En efecto, su
autor estudia el habla de Malabo a través de doce informantes y constata las notables
diferencias fonéticas entre el espafiol de este pais africano y otras areas dialectales
hispanicas (el comportamiento de /r/ y /1/ no se ajusta a ninguna regién dialectal del
Caribe o del sur de Espaiia, /s/ final de palabra ante vocal casi nunca se aspira, /n/
final de palabra no tiene articulacion velar, etc.). No se extraen, como el propio autor
confiesa, “conclusiones definitivas”, porque “los datos que se acaban de presentar no
son suficientes” (pag. 64). Las posibles relaciones con la situacién caribefia no se
manifiestan, pues, en el estudio.

Francesco D'Introno y Juan Manuel Sosa son los autores del trabajo citado sobre
el habla de Caracas, que presenta una peculiar y significativa ortografia en el titulo:
“Elisié de nasal o nasalizacid de vocal en caraqueiio”. El estudio muestra la velariza-
cién de la nasal final de palabra, a través de un anilisis de habla espontinea proce-
dente de dieciocho informantes adultos. Los resultados de la investigacion permiten
también afirmar que “la asimilacion de la nasal a la consonante siguiente es un pro-
ceso esporadico, mientras que la elisién, con o sin nasalizaciéon de la vocal precedente,
es un fenémeno pricticamente inexistente” (pig. 24). Los autores son conscientes, sin
embargo, del riesgo de algunas clasificaciones, como las distinciones entre realizaciones
“relajadas” y “mneutralizadas”, y advierten de la posibilidad de que otros las consi-
deren “elisiones”, asi como de la interpretacién que han hecho de algunas faltas de
concordancia que se dan en el lenguaje hablado espontaneo.

Los dos trabajos sobre el dialecto del Cibao mencionados responden a dos plan-
teamientos diversos. El primero es de Orlando Alba y se titula “Estudio sociolingiiis-
tico de la variacién de las liquidas finales de palabras en el espafiol cibaefio”, en el
que los datos del analisis de textos procedentes de dieciocho hablantes de Santiago,
capital del Cibao, revelan un bajo porcentaje de vocalizaciones, contra lo que frecuen-
temente se afirma de este dialecto. El segundo es de Nelson Rojas, y como su titulo

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespafiola.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



RFE, LXX, 1990 NOTAS BIBLIOGRAFICAS 181

indica (“Fonologia de las liquidas en el espafiol cibaefio”), tiene un enfoque basica-
mente teérico, fonolégico. Aborda el problema de la vocalizacion de /r/ y /1/ en po-
sicion posnuclear en la silaba, y después de hacer un repaso de las visiones estructu-
ralista y generativa de la mneutralizacion fonologica, esboza una explicacion del feno-
meno cibaefio.

Diferentes son también los tres trabajos relacionados con el habla de Cuba. El
primero, de Karen H. Kvavik (“Is there a Spanish imperative intonation?”), estudia
la entonaciéon cubana, pero se reduce a cuatro informantes, que son mujeres de edades
comprendidas entre los veinticinco y los veintiocho afios que abandonaron Cuba entre
1959 y 1965. Aunque los detalles técnicos del estudio parece que se han cuidado al
méaximo, los resultados no son esperanzadores: “The data require further analysis;
amplitude measurements have not yet been made. So far no uniform simple impera-
tive type has emerged in the data, suggesting gradient, rather than categorical diffe-
rences” (pag. 48). El segundo trabajo es de Marguerite G. MacDonald (“Interference
and markedness as causative factors in foreign accent”), que se propone analizar las
variantes fonologicas en el inglés de hablantes cubanos de segunda generacion resi-
dentes en Miami; el interés para el habla cubana es, pues, marginal,

El tercer y tultimo trabajo (*Alargamiento vocalico compensatorio en el espafiol
cubano: Un anilisis autosegmental”) es, sin embargo, mucho mas interesante, Se debe
a un autor muy conocido: Rafael A. Nifiez Cedefio, que parece haber reelaborado en
buena parte su comunicacién original, pues analiza y discute con detalle un trabajo de
1986 de Robert M. Hammond (“En torno a una regla global en la fonologia del es-
paiiol de Cuba”). El trabajo es tedrico, de fonologia autosegmental, y se basa particu-
larmente en otras obras de McCarthy y Halle y Vergnaud, que le sirven al autor
para arrojar nueva luz sobre interpretaciones fonolégicas del tema tratado.

En fin, vistos ya los trece trabajos y la introduccién de este volumen, sélo quedan
afadir algunas notas sobre algunos fallos apreciados en la lectura, que quizd puedan
ser de utilidad a los autores y editores. En general hay que reconocer que la edicion
es buena, teniendo en cuenta que se trata de textos dificiles, en dos lenguas, y con
muchos graficos y simbolos técnicos. Pero permitaseme que anote algunas erratas e
inconsistencias que he encontrado. Se tiene la impresion a veces de estar leyendo una
especie de “spanglish"”, cuando nos hallamos frente a casos como éstos: cdrpora
acentuado en la pagina 14 y corpora sin acentuar varias veces en la 15; Introduction
en la pagina 24, en un articulo escrito en espafiol; articulacidn, en la 31; en oporiuni-
dades por en ocasiones, en la pigina 25; proficiencia, en la pagina 55; dismitificar, en
la pagina 62, etc. La acentuacién, por otro lado, es inconsistente: junto a Niiiez bien
acentuado en diversos lugares (como en la bibliografia o en las piginas 5, 97, 99, 101,
por ejemplo), hallamos el nombre sin acento en las paginas viii, ix, 24 y 30. Hay fallos
de concordancia como "“el area menos controvertide” (pig. 50), o “el sintagma ... es
ajena” (pag. 63), o “... las cuales se proyecta realizar” (pig. 122); hay también con-
fusiones con la diéresis y acentos (véase en la misma pigina 66 la reiteracién de ex-
tranlingiisticos y bilingiiismo), y otras erratas diversas (pags. 52, 56, 63, 93, 102 o 123)
mis comprensibles. Mas importante es un error en la composicién del texto de la pa-
gina 123, que ha dejado desgraciadamente a los lectores sin las notas tres y cuatro
del trabajo de Sedano.

Pero creo, no obstante, que estos fallos no deben apartar a los lectores interesados
de algunos de los articulos publicados en este volumen, porque hay en él, sin duda,
mucho de valor.

M.* AncerLes ALVAREZ MARTiNEZ
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HernAnpeEz, HuMperto: Los diccionarios de orientacion escolar. Contribucion al es-
tudio de la lexicografia monolingiie espanola. Tubingen, Max Niemeyer Verlag,
1989, XI 4 306 pags.

El campo de la lexicografia tedrica y descriptiva del espafol es un paramo donde
apenas llegan a germinar unos pocos estudios, pese al vergel de realizaciones practicas,
y pese a las plantas que brotan en cuanto se dedica algin cuidado al terreno, En ese
contexto resulta sorprendente un libro como el de Humberto Herniandez, ya que son
contados los escritos sobre lexicografia en Espafia. S6lo este hecho seria suficiente
para manifestar gozo por la obra recién llegada. Pero hay mas: el objeto de estudio
son los diccionarios de caricter escolar, habitualmente desatendidos en favor de los
generales que pretenden abarcar un estado de lengua en toda su amplitud, entre otras
cosas porque son considerados subsidiarios de éstos, un derivado sin mayor interés,
lo cual, en una gran cantidad de casos, es cierto, como demuestra Humberto Hernan-
dez. Sin embargo, la trascendencia de los repertorios escolares es enorme no sélo por
ir destinados a un pablico mucho mayor que los generales, sino también porque sus
usuarios estan en el proceso de aprendizaje formacion lingiiistico y cultural, esto es,
formindose como personas. De ahi que la principal conclusién a la que llega el autor
y a la que llega con facilidad el lector —aunque no consta en la recapitulacién final—
sea més que preocupante en nuestra sociedad: los diccionarios escolares, salvo la ex-
cepcién de los Vox, son de una calidad dudosa. Alin mas grave es otra de las con-
clusiones, esta vez explicita:

“a) La total falta de informaciéon de cuestiones de lexicografia que posee la to-
talidad de los alumnos encuestados y la mayoria de los profesores.

"b) La creencia ingenua de que la calidad del diccionario estd en relacién directa
con el nimero de entradas que registra.

"¢) La gran limitacién de las funciones del diccionario en la ensefianza: sélo se
utilizan en las clases de lengua espafiola y, fundamentalmente, para resolver
dudas ortograficas” (pag. 269).

El libro de Humberto Hernindez, sin quererlo, es una llamada de atencién para
que se haga definitivamente una reforma de la ensefianza media seria y sin tapujos:
que los profesores sepan aquello que tienen que ensefiar y que los alumnos aprendan
aquello que tienen que aprender. El resto es engafiarnos y engafiar a los demés. Aqui
las responsabilidades no son de quienes ensefan o aprenden, sino de las autoridades
competentes que no ponen remedio para que quienes han de ensefiar hayan aprendido,
a su vez, lo que deben saber, y de las que permiten que lleguen a manos de nuestros
alumnos libros de texto (los diccionarios lo son, por méis que no se les haya concedido
el reconocimiento oficial) en los que se diga que la lingiiistica es el 'estudio compara-
tivo de las lenguas’ (pig. 139), que el fnico significado de semdforo es 'telégrafo op-
tico de las costas, para comunicarse con los buques’ (pig. 169), que testiculo es un
‘testigo pequefio’ (pag, 229), o que cercenen y mutilen de forma habitual las definicio-
nes de otras obras, haciéndolas erréneas e inservibles (conclusiones 9 y siguientes).
Parece evidente que deberia existir un control o unas exigencias minimas de calidad
como en cualquier otro producto comercial o en cualquier libro de texto,
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La obra de Humberto Hernandez nos da pie para reflexiones como las anteriores
por la precaria situaciéon de la ensehanza de nuestra lengua, y por los errores y omi-
siones de los diccionarios. El autor parte de unas premisas teéricas perfectamente de-
limitadas en los cuatro primeros capitulos, centradas en la lexicografia tedrica espa-
fiola y europea, especialmente la inglesa, para pasar a la descripciéon de los dicciona-
rios escolares, no sin antes haber realizado una encuesta para saber los diccionarios
de mayor uso, que resultan ser “los que recogen el mayor numero de palabras en el
menor espacio material, al margen de otras consideraciones” (pag. 122). El analisis
de los repertorios se efectiia por familias y aplicando siempre el mismo esquema, de
manera que resulta evidente el modo de operar en cada coleccién para obtener obras
de menor extension a partir de otras mayores. El proceder empleado por Humberto
Hernindez facilita la comparacién entre diccionarios de la misma familia gracias a los
cuadros recapitulativos que presenta con cada una de ellas, y permite al lector com-
parar también obras de origen diverso. Por otra parte, el autor toma como base para
sus cotejos y comentarios los cuatro grandes diccionarios monolingiies del espafol:
DRAE, DGILE (VOX), DUE y DILE. Tal vez, para valorar con mayor precision
el contenido de los diccionarios escolares hubiese sido conveniente hacer una breve pre-
sentacion de esas cuatro obras, siguiendo los mismos criterios aplicados a los otros,
pues no debe pensarse que por ser generales de la lengua son mejor conocidos por los
usuarios. Los parametros seguidos en el anilisis de cada uno de los diccionarios han
sido: definiciones (forma y contenido), acepciones (presentes y ausentes), corpus (con-
junto de entradas), homénimos, particularidades diatépicas, diastraticas y diafisicas,
informacién gramatical, ejemplos, cuadros, apéndices, ilustraciones y otros aspectos,
errores, y valoracion.

Los diccionarios de orientacion escolar es un libro que viene a enriquecer el yermo
panorama de la lexicografia descriptiva del espafiol, y que deberian conocer no sélo
los especialistas, sino cuantas personas se dedican, de un modo u otro, a la ensefianza
de la lengua, pues es ya una inexcusable obra de consulta. Deben conocerlo, también,
quienes tienen responsabilidad en la organizacién educativa, Y deben leerlo y tomar
nota de cuanto se dice en €l los autores y editores de diccionarios. El esfuerzo que
ha hecho Humberto Hernindez ha sido generoso y todos podemos beneficiarnos de éL
A nosotros nos toca no hacerlo baldio, por mis que quede en el aire una ultima pre-
gunta: jpor qué se ha tenido que publicar en Alemania y no se ha editado en Espafia?

MaNvEL ALvar EzQUERRA

Loérez, JuaN: Mexicanismos en el Diccionario de la Lengua Espafiola. Guadalajara
(México). Instituto Cultural Cabafias - Gobierno del Estado de Jalisco, 1988, 126
piginas (Coleccién Ensayo e Investigacién, Serie Didactica, nim. 13).

Juan Loépez, cronista de la ciudad mexicana de Guadalajara, capital del Estado de
Jalisco, y conocido hispanista, ofrece para el lingiiista un tema de enorme interés: la
presencia de mexicanismos en el Diccionario de la Lengua Espaiola de la Real Aca-
demia Espafiola. Para ello, maneja la vigésima y, hasta hoy, tltima edicién, hecha
en 19841,

1 ReaL AcapeEMmia Espafiora: Diccionario de la Lengua Espafiols. Vigésima edicién.

Madrid, Espasa-Calpe, 1984, 2 tomos.
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Si bien la bibliografia sobre americanismos es muy amplia, la que se refiere con-
cretamente a mexicanismos en el sentido en que lo entiende Juan Lopez, no lo es
tanto 2. Aporta, por tanto, una faceta nueva, que prescinde de la lengua hablada y de
otros testimonios, para centrarse en la adopcion por parte de la Real Academia de
palabras mexicanas, es decir, en su incorporacion al vocabulario “oficial” de nuestra
lengua.

En la introduccién, el autor hace un repaso de la historia de la lengua espaiiola y
de las principales lenguas indigenas mexicanas, a través de una antologia de los textos
mas sobresalientes, haciendo hincapié en los estudios lingiiisticos de los misioneros
espafioles.

La idea central que mueve al autor es la fusion de dos mundos. A partir de 1492
¥, muy especialmente, a partir de la llegada de Hernan Cortés a México, se produjo
la fusion de razas y culturas, de la sangre y la lengua. Los espafioles aprendian len-
guas indigenas e incorporaban a la suya palabras procedentes de aquéllas. Los indi-
genas, a su vez, aprendian espaiiol. Triunfé, en definitiva, la lengua de los conquis-
tadores, pero con una aportacion nueva importante, que la hizo diferente de la de la
metropoli,

Merece destacarse la consideracién de la conquista como un hecho lingiiistico. “La
conquista se hizo con la palabra”, dice Juan Lépez (pag. 46), que se refiere a la im-
prescindible labor de interpretacién de lenguas que realizaron Gerénimo de Aguilar
(que hablaba espaiiol y maya) y dofia Marina o La Malinche (que hablaba nahuatl,
maya y después espafiol). “Los conquistadores trataron de aprender los idiomas in-
digenas para poder entender al amigo o al enemigo” (pag. 46).

Juan Loépez entiende por wexicanismo, “el vocablo, el giro o el modo de hablar
propio de los mexicanos en todo el territorio nacional, desde tiempo inmemorial, y que
este vocablo, giro o modo de hablar esté consagrado por los literatos mexicanos”
(pag. 60). Pueden ser, por tanto, voces indigenas o voces espafiolas que hayan adqui-
rido un especial significado en México, independientemente de que también se usen
en otros paises, con exclusién de regionalismos y vulgarismos,

Sin embargo, tras haber estudiado los mexicanismos que Juan Lépez recoge del
DRAE, parece mis completo afiadir otro rasgo: mesicanismo es también la voz que
procede de una lengua indigena mexicana, aunque no se use en México, como chiltepe
(de origen nahua, usada en Guatemala segiin el DRAE) o pipil (también de origen
nahua, de uso en El Salvador, Honduras y Nicaragua, segiin el DRAE). Ambas voces
aparecen en este libro de Juan Lépez.

El autor encuentra un total de 810 mexicanismos, lo que significa, segiin sus calcu-
los, el 09% del vocabulario del DRAE, “cantidad risiblemente minima en el aporte
y recepcion del léxico” (pag. 60). Por ello, acusa al DRAE y a sus autores de pecado
de omisién, y se siente dolido por el hecho de que no aparezcan otras palabras de uso
general en México: “No incluirlas es desconocer a ochenta millones de castellano-
hablantes; adoptarlas como propias de nuestra Lengua Castellana es enriquecer nuestro
idioma, retonificarlo y abundarlo; no hacerlo es estrechar a nuestro lenguaje, apretarlo,
disminuirlo, retardarlo, matarlo” (pag. 59).

2 Destacan los siguientes diccionarios y estudios: Luis Casrera: Diccionario de
agtequismos. México, Oassis, 1975; Micuer. LeON PortiLLa: “Nahuatlismos en el
castellano de Espafia”, en Lingiiistica Espaiiola Actual. Madrid, IV, 1982, pags. 213-
238; Juan M. Lore BraNcH : El léxico indigena en el espafiol de México, México, El
Colegio de México, 1969 (1.2 edic.), 1979 (2.2 edic.); CeciLio RoseLo: Diccionario de
astequismos. Cuernavaca, 1904; Francisco J. Santamarfa: Diccionario de Mejicanis-
mos. Cuarta edicién, Méjico, Porria, 1983 (primera edicién: 1959).
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Por ello, recomienda que haya una mayor relacién entre los autores del DRAE y
las instancias académicas mexicanas, y pone como comparacion el Diccionario de Meji-
canismos de Francisco Santamaria3, en el que aparecen nada menos que 23.518.

Después de las paginas introductorias (que incluyen una presentacion muy breve
de Francisco Ayén Zester), se incluyen los 810 mexicanismos que Lépez ha encontrado,
con reproduccién de las definiciones y anotaciones etimolégicas, geograficas y grama-
ticales del DRAE. A pesar de que el autor critica que las definiciones “casi siempre
son malas, incompletas o deficientes”, no ofrece ninguna nueva solucién ni aporta ideas
para mejorarlas.

Creo que es necesario hacer algunas precisiones a la obra del cronista de Guada-
lajara de Indias. Las conclusiones a las que llega parecen acertadas en virtud de los
datos que maneja, pero resulta que esos datos son incompletos e inexactos, porque ni
el DRAE recoge sblo 810 mexicanismos, ni Santamaria incluye 23.518. Basta una
minima observacién de ambas obras.

Santamaria recoge, por ejemplo, entrevista, masaje, semdforo, misa de gallo, leer
entre lineas, navajero y otras muchas palabras y expresiones que también se usan en
Espafia y otros paises, es decir, que no son mexicanismos. Otras muchas, son meros
regionalismos o vulgarismos, no conocidas en toda la Repiiblica mexicana.

El Diccionario de Santamaria tiene la enorme utilidad y el gran valor de ser un
almacén de datos muy amplio, pero carece de la validez sociolégica para saber qué
palabras se estin realmente usando y cuéiles son propias de habla de México y no de \
otras areas del dominio lingiiistico del espafiol. Esto podrid saberse gracias a los es-
tudios del habla culta y del habla popular de la Ciudad de México que estd haciendo
el Centro de Lingiifstica Hispanica de la UNAM, bajo la direccion del profesor
doctor Juan M. Lope Blanch+.

Por otra parte, el DRAE no recoge 810 mexicanismos, sino muchos mas. Si asi
fuera, yo también me uniria a las protestas.

No he hecho un estudio de todo el DRAE para comprobar los datos presentados
en este libro. Me ha bastado con estudiar las 50 primeras palabras que da Lobpez, desde
abajefio hasta alugar, y cotejar con el DRAE. Pues bien, antes de alugar, y por es-
tricto orden alfabético, he encontrado en el DRAE las siguientes palabras con etimo-
logia mexicana o con un uso o significado especial en México: acal, acapulquense,
achiotero, achote, achocolatado, afate, aguacatal, aguacatillo, aguascalentense, dguila,
aguti, ahuehué, ahuehuete, aje, ajolote, ajuate, alabado, alalb, alarconiano, alcoba y
alto, En total veintiuna palabras (y puede que haya més) que han quedado fuera de la
obra de Juan Lépez y, sinceramente, no comprendo por qué. No he seguido adelante,
porque no era mi intencién, pero de forma ripida he podido ver que también faltan
otros muchos mexicanismos.

Lépez recoge varios gentilicios mexicanos, como acapulqueiio, michoacano, teoti-
huacano o zacateco. Sin embargo, han quedado excluidos otros, como acapulquense,
aguascalentense, guanajuatense, neoleonés, regiomontano o wveracrusano, que también
estin en el DRAE.

8 (Citado en la nota anterior,

4 Juan M. Lore Brancr (director): Léxico del habla culta de México. México,
UNAM, 1978, 585 pags. Investigaciones paralelas han aparecido ya o se estin reali-
zando sobre Madrid, San Juan de Puerto Rico, Bogot4, Buenos Aires, Caracas y otras
ciudades, dentro del proyecto conjunto para el estudio coordinado de la norma lingiiis-
tica culta de nuestro idioma.
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Tampoco se comprende por qué incluye sélo atole y no sus derivados, que también
son mexicanismos: atoleadas, atoleria, atolero, atolillo.

En algunas ocasiones, el DRAE ofrece variantes de una palabra, hecho que tampoco
aparece en la obra de Lopez, que recoge achiote, pero no achote; e incluye nahua,
ndahuatl y ndhuatle, pero deja nahoa.

Mais importante me parece la exclusion de fomate, voz de origen mahua, que quizas
sea la palabra mexicana mas difundida mundialmente, en todo el dmbito de la lengua
espafiola (desde Espafia hasta Filipinas) y que, a través de ella, ha pasado a otros idio-
mas. Tampoco se encuentra figa, otro aztequismo que ha pasado a Espafia y a otros
paises.

Ademas, en algin caso se echan de menos definiciones que recoge el propio DRAE,
como en la voz camote, también de origen nahua y de extension limitada en la geogra-
fia del espaiiol.

Hay en algin caso algin error destacado, como en chinampa, que en la obra de
Lopez aparece como “terremoto de corta extension (...)" y que en el DRAE, como
igualmente sabe cualquiera que haya paseado por Xochimilco, estd definido como
“terreno”.

Por otra parte, la edicién, que es muy limpia y cuidada, se ve deslucida por algunas
erratas y por falta de acentos y diéresis. Por ejemplo, aparecen guero y guipil en
lugar de giiero y giiipil.

Esta obra se basa en un criterio estrictamente numérico, pero en la lengua, mas
que el numero de palabras, importa muchas veces la frecuencia de su uso y la exten-
siébn geografica que adquieren. México ha dado al mundo palabras de difusiéon uni-
versal, como tomate y chocolate, que son un orgullo para los mexicanos y para todos
los hispanohablantes, Que pueda haber otros cientos de palabras de uso muy limitado,
tiene un valor mucho menor en cuanto a la presencia de México en la comunidad his-
panohablante y en el mundo 5.

La conclusién es clara: el DRAE presta mucha mas atencién al habla de México
y recoge voces mexicanas, con sus derivados y variantes, en un nimero mucho mayor
que el sefialado por Loépez. Efectivamente, si asi no fuera, seria desconocer el habla
del mayor pais hispanohablante de la tierra. Es muy posible que todavia queden mu-
chas palabras mexicanas por ser incluidas, pero, desde luego, en este caso, las criticas
a la Real Academia Espafiola y a la Academia Mexicana, que colaboran estrecha y
activamente, han resultado ser notoriamente injustas.

La obra de Juan Lépez tiene el mérito de llamar la atencién sobre un tema poco
estudiado. Hoy por hoy, sigue siendo necesario un estudio en profundidad sobre la
aportacién mexicana a nuestro idioma comiin —del que Juan Lépez y yo nos sentimos
orgullosos— recogido en el Diccionario de la Lengua Espaiola.

RArAEL Ropricuez-Ponca

5 Juan M. Lope BrLancH, en su obra Léxico indigena en el espaiol de México
(citado en nota 3), obtiene los siguientes resultados tras estudiar un corpus léxico total
de unas 4.600.000 palabras, tanto de la lengua hablada como de la escrita (pags. 29-
30) : ntimero total de indigenismos encontrados: 21.934, lo que supone el 0,47% del
corpus. Pero de esos indigenismos, 18.554 son topénimos o patronimicos, y sélo 3.380
son indigenismos comunes, que equivalen tinicamente al 0,07%. Bsta es, pues, la vitali-
gad real de las palabras indigenas en el espafiol de México, en cuanto a la frecuencia
€ Su uso.
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Tre6N, GUTIERRE: Diccionario etimoldgico comparado de los apellidos esparioles, his-
panoamericanos y filipinos. México, Diana, 1988, 433 pags.

El poligrafo y polifacético intelecual mexicano, Gutierre Tibon, tras haber publi-
cado 35 libros de muy diversas materias, nos deleita ahora con la aparicion de este
diccionario de uno de los aspectos menos estudiados de la filologia hispanica. Los nom-
bres y apellidos, sin embargo, han interesado siempre a este erudito e investigador,
que ha escrito Origen, vida y milagros de su apellido (México, Ed. América, 1946),
Diccionario etimoldgico de los nembres propios de persona (México, UTEHA, 1956.
Segunda edicién: México, Fondo de Cultura Econdémica, 1986) y Onomdstica Hispano-
americana (México, UTEHA, 1961).

Tibén, nacide en Italia, descendiente de la familia hebrea de los Tibdnidas de Gra-
nada, se establecié en México en 1940, donde ensefié Filologia Comparada y Alfabeto-
logia en la UNAM, Viajero incansable por los cinco continentes, empresario y dise-
fiador de mdquinas de escribir, miembro de la Academia Mexicana de la Lengua y
fundador de la Enciclopedia de México, ha reunido a lo largo de los afios una amplia
informacién para la confeccién de este diccionario, en el que se distinguen los ape-
llidos “nuestros” de los “extranjeros”.

Son “nuestros” los apellidos originarios de la Peninsula Ibérica, ya procedan de
regiones de lengua espafiola o de territorios de lengua gallego-portuguesa, catalana o
vasca; los sefardies; los hispanoamericanos procedentes de lenguas indigenas; y los
filipinos de origen hispano. Son “extranjeros” todos los demas, es decir, apellidos in-
gleses, franceses, alemanes, italianos, polacos, rusos, arabes, hebreos, chinos, japoneses,
etcétera, llevados a Hispanoamérica o a Espafia por familias de esos origenes.

La distincién entre unos y otros se hace tipograficamente, y segiin esta division,
aparecen escritos en una u otra clase de caracteres. A veces, la elecciéon resulta dis-
cutible : considerar que son “nuestros” los chinos Kong y Shang, el japonés Yamamoto
o el ruso Zabludovsky (por muy conocido que éste sea en Méjico), parece excesivo.
Por el contrario, el espafiol Almangor (que también es nombre de un monte en la
sierra de Gredos, en el centro de la Peninsula) aparece como si fuera “extranjero”.
Pueden ser meros errores, pero son hechos que hacen perder fiabilidad al diccionario.

El autor dice que, en total, aparecen en el libro 180 lenguas y dialectos. En muchos
casos se trata de lenguas indigenas, como el nahuatl, el tarasco, el mixteco, el zapo-
teco o el maya de México; el chibcha de Colombia; el quechua y el aimard de Perii
y otros paises sudamericanos; el mapuche de Chile; o la lengua polinesia de la Isla
de Pascua,

En el prélogo, Tib6n explica que utiliz6 como fuentes principales las guias o direc-
torios telefénicos de varias capitales (México, Madrid, Caracas, Bogota, Manila, etc.)
que le proporcionaron un amplio repertorio de los nombres de familia, También los
recogié de libros, revistas, periodicos, asi como en correspondencia personal con lin-
gilistas e historiadores de diversos lugares.

Para la interpretacién de los apellidos, ademas de sus propios conocimientos e in-
tuicién, consulté numerosos estudios y libros de filologia, historia y geografia, y conté
con la ayuda de especialistas en diversas lenguas. En los casos en que un apellido
deriva de un topénimo, ha procurado dar la etimologia de éste,

En cada entrada se dan varios datos sobre el apellido en cuestiéon. El lema, segiin
el tipo de letra en que aparezca, ya nos indica si es apellido “nuestro” o “extranjero”,
en opinién del autor. Vienen después el étimo, las variantes, los aumentativos o dimi-
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nutivos que puedan existir; las formas especiales, si las hay, gallego-portuguesas, cata-
lanas, vascas o sefardies; y, por Gltimo, la comparacién con otras lenguas, ofreciendo
apellidos ingleses, franceses, alemanes, holandeses, etc., que estén emparentados de una
u otra forma. En algunos casos facilita localizaciones geograficas de tal o cual va-
riante y, en ocasiones, algunos datos de caracter histérico o cultural.

Veamos, como ejemplo, el apellido Escribano :

Escribano, “el que por oficio piblico daba fe de las
escrituras y demas actos que pasaban ante ¢1”, “no-
tario” (s. x111 al xvir), > b. lat. escribanus, > lat.
scriba, Var, arcaizante Escriba, pl. Escribas; escri-
tor” (s. x1r y xiv). Gall-port. Escribao. Cat. Es-
criva, var. Escriba, Escritor (FILIP). Cf. it. Seri-
bante, Scrittore, Scrivano; fr. Notier, Escriva, Es-
crivant, Scribe, Scribot; ingl, Scribner, Scriber;
al. Skribe, Schreiber, Amtmann; maya (MEX.),
Dzib.

Como puede observarse, bajo un mismo lema se incluye toda la familia de apellidos
relacionados semintica o etimolégicamente, con lo que se evita que haya un excesivo
niimero de entradas, Para saber bajo qué lema debe uno buscar un apellido, existe un
indice, que ocupa 158 paginas, en el que se recogen los cuarenta y tres mil apellidos
registrados en este diccionario.

La agrupacién bajo un mismo lema a veces es dificil y supone asumir riesgos, que
pueden transformarse en inconsistencias, Asi, por ejemplo, en la voz Alba aparecen
mezclados apellidos y topénimos de origen prerromano, latino, arabe, vasco y germa-
nico, cuya tinica coincidencia es que empiezan por las mismas tres primeras letras; y
dentro de Valle encontramos tanto derivados de walle como de walla.

La comparacién con otros idiomas a veces resulta incompleta y puede inducir a
confusion, como en el apellido (y topémnimo) Salazar, de origen vasco, segin Tibon,
al que relaciona con el italiano Sannazero, cuando es muy probable que éste equivalga
a San Ldszaro, otra etimologia propuesta para Salasar y para el francés Salagord, y
que Tibon no ha incluido. En Trigo se ofrecen también los apellidos catalanes For-
ment, Formenti, el italiano Frumento, los franceses Blé¢, Bled, Dublé y otros, pero no
se hace referencia al también catalin Plat, que tiene entrada aparte.

Por otro lado, los datos de caricter cultural a veces no afiaden nada para compren-
der la etimologia y resultan, por tanto, superfluos, como decir que “se ha inaugurado
una novisima en Marbella (1982)” al hablar del apellido Mezquita.

El propio Gutierre Tibon explica en el prologo todas las dificultades existentes en
la delimitacién de un origen, a causa de homonimias y homofonias, etimologias popu-
lares, cruces, grafias diferentes, etc. Pero se echa de menos, en cada caso, una discu-
siébn de las etimologias posibles en caso de duda, las variantes historicas, la explicacién
de las diversas hipotesis y otros elementos de interés,

Una aportacién personal de Tibon es el orden alfabético que establece. No consi-
dera letras distintas ni la ¢k ni la Il y, en consecuencia, las incluye en el orden alfabé-
tico internacional, como ya hizo Maria Moliner en su Diccionario de wuso del espaniol.
Ademas, tampoco considera que la # sea una letra distinta de la », de la misma forma
que en francés o en catalin la ¢ con cedilla no ocupa un lugar distinto de la ¢ en el
orden alfabético.
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Por otro lado, hace la separacién de rr como si fueran dos letras y dos sonidos dis-
tintos: car-ro, par-ra, al igual que se hace en in-negable, donde nadie separaria
i-nnegable. En contra de la opinién de Tibon, hay que decir al respecto que rr repre-
senta en espafnol un solo fonema vibrante miltiple, mientras que nn son dos fonemas,
o mejor dicho, dos veces el mismo fonema. LLa comparaciéon entre rr y nn es, pues,
inexacta. Ademas, nadie separaria i-nnegable no solo por las nn sino también por no
dejar una vocal en solitario. Es mas correcta la comparacién de rr con los otros gra-
femas dobles del espafiol para representar un solo fonema, es decir, ch y ll: Tibén,
como es norma general, no separa coc-hte ni cal-le.

Con la incorporacién de ch, Il y # al orden alfabético internacional, Tibén preten-
de situar al espafiol dentro del mismo sistema que las demds lenguas europeas, inclui-
das las otras de la Peninsula Ibérica.

Un altimo detalle, no atribuible al autor: algunas banderas de paises hispano-
hablantes, que aparecen en el forro, estin equivocadas: han puesto la de Guinea-Conakry
(ex colonia francesa) en lugar de la de Guinea Ecuatorial, y han colocado en la ban-
dera espafiola un escudo que ya pasd a la historia.

Como conclusion, puedo decir que este diccionario, aunque tiene muchas etimolo-
gias algo dudosas y no suficientemente aclaradas, y presenta las deficiencias antes men-
cionadas, resulta una importante aportacion al estudip de una parcela de nuestra len-
gua: la onomastica. Resulta 1til, ameno, interesante, bien hecho, muy cuidado en su
impresién y confeccién, suficientemente amplio (aunque para mi desgracia no incluye
Ponga, por lo que seguiré con mis dudas etimoldgicas, ni otros apellidos que he bus-
cado). Aporta ideas, sugiere trabajos de investigacion y ofrece elementos para la dis-
cusién y el estudio. En definitiva, a pesar de todo, un diccionario imprescindible,

RaraEL Robpricuez-PoNca

Lo6pez MoraLes, HUMBERTO: Sociolingiiistica. Madrid, Gredos, 1989 (Biblioteca Ro-
ménica Hispanica, Manuales, 70), 310 pags.

La publicacién de esta Sociolingiiistica consagra a su autor como obligado punto de
referencia en la sociolingiiistica hispanoamericana y espafiola. Ademas de los muchos
trabajos aparecidos en revistas y actas, LLopez Morales ha publicado, como libros de
la especialidad, una coleccion de estudios (Dialectologia y sociolingiiistica. Temas puer-
torriquesios ') y un analisis variacionista del habla de San Juan de Puerto Rico (Estra-
tificacion social del espaiiol de San Juan de Puerto Rico?). Sociolingiiistica es una
introduccién que, entre otros objetivos, pretende estimular a los investigadores mas
jovenes,

El libro ha tenido un esbozo: las unidades didacticas publicadas en 1977 para uso
interno de la Universidad Nacional de Educacién a Distancia (Espaiia) 8. Logicamente
la organizacién ha sido rehecha y los contenidos muy ampliados y actualizados: tén-
ganse en cuenta los doce afios transcurridos y la finalidad estricta que tuvieron aquellos
apuntes, que ya entonces fueron singularmente aleccionadores. El fnico aspecto tra-
tado en 1977 al que ahora no se hace referencia es el de la planificacién lingiiistica,

1 Madrid, Hispanova de ediciones, 1979.

2 México, UNAM, 1983.

8 Lengua Espanola II (Para Filosofia vy C. de la Educacién). Sociolingiiistica,
Unidades DidAacticas 4 y 5, Madrid, UNED, 1977.
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pero la ausencia se debe a que es tema claramente al margen de una sociolingiiistica
propiamente dicha*,

Los contenidos de Seociolingiiistica se encuentran repartidos de la siguiente forma:
I. Hacia un concepto de la sociolingiiisticas; II. La estratificacién social de las len-
guas ®; III. La variable lingiiistica 7; IV. La variable social®; V., Lenguas en contac-
to?; VI. La competencia sociolingiiistica 1°; VII, La conciencia sociolingiiistica '*; VIII.
Creencias y actitudes. El cambio lingiiistico 12,

Todas las materias tratadas en el libro giran alrededor de un concepto de socio-
lingiifstica claramente fijado de antemano (capitulo I). Esta practica suele ser poco
habitual, La aparicion de la palabra “sociolingiiistica” en los titulos cada vez dice
menos, porque en los interiores se habla casi de cualquier asunto. El concepto de so-
ciolingiiistica que maneja lLopez Morales queda perfectamente perfilado!3: la socio-
lingiiistica estudia la lengua en su contexto social; cémo las variaciones entran en
competicion y se convierten en simbolos de status; cémo se distribuyen y con qué
frecuencias en el parametro sociocultural y en relacién con ciertas variables sociales;
como se ven afectadas por las creencias y las actitudes lingiiisticas; cémo se producen
los cambios lingiiisticos en las coordenadas sociales 14,

LLas explicaciones de Lopez Morales son coherentes internamente y son coherentes
con una escuela sociolingiiistica: la que reparte sus sedes entre Montreal, Ottawa y
Filadelfia. Nos referimos a la escuela que se ha denominado sociolingiiistica varia-
cionista o variacionismo, cuyos mas destacados mentores son William Labov, David
Sankoff y Henrietta Cedergren s, En Sociolingiiistica se adoptan los criterios gene-
rales del variacionismo, que se defienden con conviccion incluso en aspectos tan po-
lémicos y complejos como el de la variacién sintictica o la segmentacion del conti-
nuum estilistico. Aunque no todos los sociolingilistas participan de los mismos crite-
rios a propésito de estos y otros problemas, la cefiidura a una escuela como la cana-
diense ofrece unas ventajas innegables:

1.%) con dificultad se encontrara otra que, disfrutando de una metodologia desa-
rrollada, tenga detras un complejo tedrico con la suficiente solidez 18,

4 Al hablar de sociolingiiistica propiamente dicha, nos referimos a lo que se ha
denominado “sociolingiiistica estricta” o “sociolingiiistica lingiiistica”.

i Pags. 14-39.

W Pags. 40-83.

" Pags. 84-110.

8 Pags, 111-141,

¥ Pags. 142-181.

10 Pags. 182-204.

11 Pags. 205-230,

12 Pags. 231-258.

13 “Hacia un concepto de la sociolingiifstica”, en F, ABap (ed.), Lecturas de socio-
lingiiistica. Madrid, EDAF, 1977, pigs. 101-124.

14 Véanse las paginas 31 y 32 de la obra que resefiamos.

15 La bibliografia variacionista es bien conocida. Véase F. MoreNo, Sociolingiiis-
tica en EE.UU. (1975-1985). Mdilaga, Agora, 1988, La bibliografia manejada por Lépez
Morales es muy completa y actual, especialmente en cuanto a la sociolingiiistica norte-
americana e hispanoamericana.

18 El complejo tedrico al que se hace referencia es el de la GGT, pero modificado
hasta en aspectos tan esenciales como el del “hablante-oyente ideal” o el de la “compe-
tencia lingiiistica” (véase cap. VI). Algunos autores criticos niegan incluso la posibi-
lidad de que el generativismo pueda estar detris del variacionismo (A. Pisani, La va-
riagione linguwistica, Milano, Franco Angeli, 1987, pigs. 154 y sigs). Otros llegan a
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2%) es practicamente la tinica que ofrece soluciones coherentes a una serie larga
y variada de problemas1?; esto es especialmente valioso a la hora de presen-
tar una disciplina a lectores que se acercan a ella por vez primera,

Aunque son muchos los comentarios y las aportaciones que el autor hace a propo-
sito de la mayor parte de los aspectos tratados, creemos que son dignos de mencion,
entre otros, los referidos a la diglosia, a la actitud y a los tipos de estratificacion 8,

En relacién con el concepto de diglosia, Lopez Morales critica, sobre todo, las pro-
puestas de Joshua Fishman. Sus comentarios se centran en los siguientes puntos:

a) La extension del concepto de diglosia hecha por Fishman, segin la cual tam-
bién puede darse entre una lengua y sus variedades lectales, impide observar
las estratificaciones, porque, desde este punto de vista, practicamente todas las
comunidades son digldsicas.

¢) Hay que rechazar la existencia de auténticos casos de diglosia en el mundo his-
panico: muchas veces se trata simplemente de un bilingiiismo en el que una
lengua ha sido impuesta sobre otra por presiones socio-politicas o culturales.

La aportacion de Lépez Morales sobre la actitud lingiiistica no es totalmente nueva
—ya fue hecha en los afios 197719 y 197920 pero ahora se perfila de forma mas
completa y algo modificada. La primera nota caracterizadora de la postura de Lépez
Morales es que, para €l, la actitud no estd formada por rasgos afectivos, cognoscitivos
y de conducta, como afirman los mentalistas 2!, ni solamente por notas afectivas, como
afirma Fishbein 22, Para Lopez Morales la actitud es un fenémeno esencialmente co-
nativo, que lleva a los individuos a posturas de aceptacién o de rechazo. Por su parte,
la creencia es un fenomeno formado por un rasgo afectivo y otro cognoscitivo?3, La
diferencia entre las propuestas que Lopez Morales hizo hace diez afios y las actuales
estd en que, entonces, concebia la actitud desvinculada de la creencia o, mejor dicho,
solo vinculada a ella indirectamente, a través del objeto lingiiistico 24; ahora el autor
considera que la actitud, formada igualmente por un elemento conativo, es producida
por una creencia, si bien no todas las creencias producen actitudes.

Por 1ltimo, en lo que se refiere a la estratificacion, nos parece muy interesante la
clasificacién que pone orden a unos conceptos confusamente relacionados y manejados

negar la existencia de cualquier entramado teérico en la sociolingiiistica actual (N.
DitrMar y P. ScuiroBinsk1i, The Sociolinguistics of Urban Vernaculars. Berlin, de
Gruyter, 1988, pag. 116).

17 No quiere decir esto que todos hayan recibido la solucién mas adecuada o
definitiva.

18 También creemos muy clarificador e instructivo el capitulo dedicado a las len-
guas en contacto.

19 Unidades de la UNED. Op. cit., pags. XXV y XXVI/3.

20 “Velarizacion de /RR/ en el espafiol de Puerto Rico: indices de actitud y
creencias”, en Dialectologia vy sociolingiiistica, op. cit., pags. 107-130.

21 Por ejemplo, W, LaMBerT y W. LamBerT, Social Psychology. Englewood Cliffs,
N. J., Prentice-Hall, 1964, phgs. 49-69.

22 “A Consideration of Beliefs, Attitudes and Their Relationship”, en Steiner y
Fishbein (eds.), Current Studies in Social Psychology. New York, Holt, Reinhart &
Winston, 1965, pags. 107-120.

23 En la obra resefiada, Lépez Morales pone “cognitiva”, entrecomillado, porque
las creencias en gran medida no aparecen motivadas empiricamente (pags. 235-236).

24 “Velarizacién ...”, art. cit, pég. 110.
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de forma separada. Se distinguen tres clases de estratificacion: estratificacion débil
(sociedades monolingiies) 25, estratificacion media (codigos elaborados y restringidos) 26
y estratificacion maxima (diglosia) 27.

Al margen de lo anotado, el rasgo mis notable de la Sociolingiiistica que resefia-
mos es la utilizacion sistematica de materiales espafioles e hispanoamericanos, de la
lengua espafiola 28, para las ejemplificaciones. Gran parte de esos materiales corres-
ponde a tesis doctorales y trabajos inéditos, lo que demuestra un detallado conocimien-
to de la investigacion sociolingiistica en el mundo hispanico 2¢, Otra de las virtudes
del libro de Lopez Morales es la claridad de sus exposiciones, de sus discusiones y de
sus ejemplos. A ello hay que unir la riqueza de los comentarios que aparecen a pie
de pagina,

La Sociolingiiistica de Lopez Morales ha de ocupar un lugar significativo dentro
de la bibliografia sociolingiiistica actual. Su aparicién se produce en una época en que
la disciplina comienza a ser tratada de forma mas decidida en Hispanoamérica y en
Espafia 30, Prueba de ello son la aparicion, en un breve periodo de tiempo, de varios
textos introductorios 31, la creacion de una revista especializada®? y la proliferacion
de tesis de licenciatura y doctorado, Fuera y dentro del mundo hispéinico, el libro de
LLopez Morales puede ser considerado como una de las introducciones al variacionismo
mas claras, atiles y completas.

Francisco MoreNno FERNANDEZ

S1Lva-CorvaLAN, CARMEN : Sociolingiiistica. Teoria y andlisis. Madrid, Alhambra, 1989,
viir + 200 pags.

La profesora Silva-Corvalan nos ha proporcionado un excelente manual de socio-
lingiiistica. Algunos de sus méritos son el haber trabajado tanto con variables fonol6-
gicas como con variables morfosintacticas y discursivas y, sobre todo, el haber empleado
ejemplos sacados del espafiol en la mayor parte de las argumentaciones que presenta.
Buena parte de esos ejemplos proceden de estudios realizados por la autora en San-
tiago de Chile, Covarrubias (Burgos) y Los Angeles.

Ademés de la introduccién, el libro consta de un capitulo sobre metodologia y otros
tres sobre campos en que se ha aplicado el anilisis sociolingiiistico con productividad :
fonologifa, morfosintaxis y cambio lingiiistico. En general, la autora adopta un punto
de vista laboviano, se aparta de la sociologia del lenguaje y se adhiere a la tradicién

25 Pags. 52-56.

26 Pags. 56-63.

27 Pags. 64-83.

28 También se manejan otras lenguas. Por ejemplo, el catalan.

2 Todavia no se han hecho muchos anilisis sobre materiales recogidos para el
estudio de la norma culta de ciudades hispanoamericanas. Obviamente su interés socio-
lingiiistico tiene el limite mismo de la norma estudiada.

30 El mismo Lépez Morales da buena cuenta de ello en las paginas introductorias
de su obra,

31 C. Siva-CorvaLAN, Sociolingiiistice. Teoria y andlisis. Madrid, Alhambra,
1988; K. RoTAETXE, Sociolingiifstica. Madrid, Sintesis, 1988; F. GiMeno y B. Mon-
TOYA, Sociolingiiistica, Valencia, Universitat de Valéncia, 1989. El de Silva-Corvalan
es también una introduccién a la sociolingiiistica variacionista.

52 [ enguaje cn contexto, dirigida en Buenos Aires por B. Lavandera.
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de estudios dialectales, a los que la sociolingiiistica aportaria un mayor rigor en el
tratamiento de los datos y algunas preguntas mas o menos nuevas,

Parece, afortunadamente, que los problemas de metodologia vuelven a estar de ac-
tualidad, mérito que es fundamental para una situacion como la espaiiola, en la que
a veces se han realizado, e incluso publicado, tesis doctorales sociolingiiisticas mas o
menos desencaminadas desde el principio. Las recomendaciones de Silva-Corvalan son
muy ntiles, aunque, como ella misma recuerda, las decisiones pertinentes seran especi-
ficas de cada estudio particular. Quizd lo méas importante de los planteamientos de la
autora sea el esfuerzo para transformar la situacion de entrevista lingiiistica en con-
versacion grabada. No se resefian, por supuesto, todas las técnicas de acceso a los datos
—por ejemplo, para el tratamiento del léxico—, pero lo que se ofrece es lo bastante
estimulante como para hacernos revisar nuestro modo de trabajar. En este contexto,
son también muy dtiles las observaciones de Lesley Milroy, Observing and Analysing
Natural Language, Oxford-New York, Basil Blackwell, 1987, libro cuya lectura com-
plementa muy bien el propdsito a la vez prictico y critico de estos trabajos.

El capitulo sobre variacion fonologica es, en general, excelente, aunque nos parezca
que es simplificar en ecxceso hablar de reglas variables que, sin mayor friccion, encajan
perfectamente con el formalismo de la gramatica generativa. Los problemas que plan-
tea esa suposicion son graves, y la verdad es que desde las perspectivas generativistas
actuales, al menos, la cuestion no es tan evidente como la presentan algunos sociolin-
giistas. La autora es concisa y muy acertada al exponer el interés de la sociolingiiis-
tica en la variacién segiin el sexo, la edad o la clase social, el papel de los grupos o
el problema de la diferenciacion estilistica. L.a necesaria simplificacion que precisa un
manual de este tipo no impide, ni mucho menos, que se examinen con cierto detalle y
justeza critica muchos problemas concretos.

Pero el capitulo mas interesante es, sin duda, el dedicado a la variacién sintictica.
Silva-Corvalan comienza recordando los esfuerzos de Sankoff por extender el campo
de accion de la variable, y la polémica entre Labov y Lavandera acerca del problema
del significado, pues, aunque algunas variantes pueden ser idénticas en sus valores de
verdad, pueden, sin embargo, producir efectos de significado diferentes, Este problema
tiene varias soluciones. Una es trabajar con variantes absolutamente intercambiables,
cuyas diferencias sean unicamente sociales y estilisticas —la autora resefia su propio
trabajo sobre cliticos pleonésticos en Santiago de Chile y el de Klein sobre leismo y
laismo en Castilla la Vieja—. Otra solucién, segiin Lavandera, es caracterizar la fre-
cuencia de apariciéon de una cierta variante como tipica de un estilo de comunicacion.
Las dos fltimas soluciones son mas ambiciosas. Una consiste en involucrar en el es-
tudio factores sintacticos, semanticos y pragmaticos, solucién conciliadora de Silva-
Corvalan, quien ejemplifica con variables como la duplicacion de cliticos, la expresion
del sujeto, la posicion de los objetos directo e indirecto o la variable indicativo-sub-
juntivo, en gran medida a partir de trabajos propios. Para la Gltima solucién, se pre-
senta brevemente un modo de trabajar con variantes gramaticales en textos proceden-
tes de narrativa oral.

En general, acerca de los problemas que suscita la sintaxis, puede decirse que no
es so6lo un problema descriptivo el que haya mucha menos variacion sintictica que de
otros tipos, Ademés, una sociolingiifstica ambiciosa deberia contrastar sus resultados
con los de la lingiiistica teérica. El estudio de la variacién sintactica tiene la misma
dificultad para obtener datos que cualquiera que no pueda servirse de su competencia
en un estudio sincrénico de la comunidad propia, sea porque no quiera declaradamente
o, con mayor frecuencia, porque estudie otras comunidades en el tiempo o en el espacio.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespafiola.revistas.csic.es

Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



194 NOTAS BIBLIOGRAFICAS RFE, LXX, 1990

El libro termina con una presentacién del valor de la sociolingiiistica para explicar
el cambio lingiiistico, en especial el cambio en marcha, y con una revision somera de
los problemas del contacto de lenguas —interferencias, bilingiiismo y diglosia, intercam-
bio de codigos, convergencia gramatical, lenguas pidgin y criollas—, donde lo méas in-
teresante son las observaciones que la autora hace a las leyes que Poplack ha pro-
puesto para regular los factores lingiiisticos que actian en el intercambio de cdodigos.
Silva-Corvalan muestra la inestabilidad de tales regulaciones gramaticales en el caso
de bilingiies no equilibrados —situacion que propone denominar sustitucion de cédigos,
en vez de intercambio—, y resefia un trabajo de contacto entre judeo-espafiol y hebreo
que ni siquiera muestra estabilidad con bilingiies equilibrados, con lo cual, leyes como
la de cambiar de cédigo s6lo alli donde los limites estructurales coincidan en las dos
lenguas, no serian, por lo menos, validas universalmente,

Se trata, en suma, de un libro muy valioso, donde sélo sobran algunos anglicismos
innecesarios, aunque, en compensacion, la autora adapta bien algunos términos técnicos
que hasta ahora habian tenido mala traduccién. El libro cumple perfectamente su fun-
cién, y es muy recomendable para alumnos de licenciatura o de tercer ciclo.

Pepro MarTiN BUTRAGUENO

Svejcer, A, D. y Nixgov'skiy, L. B.: Vwedenic v sociolingvistiku (dlja institutov 1
fakul'tetov inostrannyx jagykov), Moscow, Vysiaja Skola, 1978, 216 pags. Trad. al
inglés de A. D. SveJcer: Introduction to Sociolinguistics. Amsterdam/Philadelphia,
John Benjamins Publishing Company, 1986, 181 pags.

La obra que comentamos fue publicada en la U.R.S.S. en 1978, pero solo ha sido
accesible a los lectores occidentales a partir de 1986, fecha de su traduccion al inglés.
La diferencia de afios que media entre las dos publicaciones ha sido paliada con una
puesta al dia de la bibliografia y de los autores comentados a lo largo de la obra. A
pesar de estos cambios, el libro se ha mantenido idéntico en lo esencial. Con ello se
nos brinda la posibilidad de acceder a un manual de sociolingiiistica que los propios
autores definen como “el primer libro de texto de sociolingiiistica en la lingiiistica so-
viética”, Esto no se debe a una ausencia de tradicion en este campo; el aumento de
publicaciones en torno a la relacién lenguaje-sociedad que se produjo en los afnos 60
y 70 en la U.R.S.S, coincide con el interés que el tema suscit6 en EE.UU. en la
misma época; sin embargo, lo que para los 1ltimos significa un campo de estudio no-
vedoso, para los soviéticos es la continuacion de una tradicion que sélo difiere de lo
anterior (afios 20-30) por el esfuerzo que supone de conexién interdisciplinaria. En
este aspecto cobra sentido un manual que da cuenta de los fundamentos teéricos de la
sociolingiiistica contemporinea de manera sistemdtica.

La obra se estructura en tres partes: 1) Problemas filoséficos de la sociolingiiistica.
Se establecen aqui los fundamentos filosoficos de la sociolingiiistica marxista caracte-
rizada por una clara orientacién hacia la sociologia y la teorfa sociofilos6fica marxistas.
Frente a los estudios sociolégicos simplistas desarrollados en la U.R.S.S. a principios
de siglo, el nuevo intento “genuinamente marxista-leninista” no reduce la estructura
social a la estructura de clase, sino que prueba la ausencia de relacién directa entre la
estructura de la lengua nacional y la estructura de la sociedad, Fstas ultimas estin
mediatizadas por una serie de factores: el papel funcional de los distintos subsistemas
lingiiisticos, la situacién social en que se produce un acto de habla, las actitudes del
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hablante, las condiciones histéricas locales, etc. El lenguaje juega un importante papel
como factor del desarrollo social realizando las funciones de consolidacion, separacion
e inlegracion.

En esta primera parte se definen los conceptos de clase, nacion, lenguaje como
factor social, interrelacion lenguc-cultura, y lenguaje-status social y papel social. Los
autores aprovechan su discurso tedrico para introducir valoraciones de caracter posi-
tivo sobre la accién del Estado soviético hacia las lenguas nacionales que aglutina,

2) Problemas tedricos de la sociolingiiistica: en esta parte, la mais extensa del
conjunto de la obra, Svejcer y Nikol'skij discuten sobre lo que debe constituir el
centro de interés de la sociolingiiistica y su lugar en relacion a otras disciplinas. Se
entiende la sociolingiiistica desde el punto de vista mas amplio: incluye la sociologia
del lenguaje y en general todos aquellos aspectos de la lengua que reflejan el factor
social. Hay un espacio importante dedicado al funcionamiento de los sistemas socio-
comunicativos en distintas situaciones lingiisticas, entendiendo por sistema sociocomu-
nicativo “la totalidad de sistemas lingiiisticos y subsistemas usados por una comunidad
de habla”. Ademas, aparece definido el concepto de situacion lingiiistica y otros rela-
cionados con éste: comunicacion lingiiistica, funcion lingiiistica y #ipo funcional. Se
caracteriza la variacion social de lengua y habla en dos dimensiones: la estratificacio-
nal y la situacional, y se presenta una clasificacion sociolingtistica (funcional) de len-
guajes y variedades lingiiisticas. Asimismo, en esta parte se comentan aspectos de
politica y planificacion lingiiistica y se propone una tipologia de las mismas. La Gltima
parte es una propuesta de teoria sociolingiiistica del comportamiento verbal y sus de-
terminantes sociales basada en la sociologia marxista, e incluye un repaso de los mo-
delos que reflejan dicho comportamiento.

3) Los métodos de estudio sociolingiiistico se dividen en dos grupos: métodos de
recogida de datos sociolingiiisticos y métodos de analisis sociolingiiistico o procesamien-
to de datos. El primero comprende técnicas de observacién, encuesta y experimentos
para la recogida de material lingiiistico. El segundo discute los problemas de cuantifi-
cacion y andlisis, haciendo un breve repaso de los distintos métodos que se vienen
utilizando: el andlisis correlativo, la regla variable, la escala implicacional, los estu-
dios contrastivos, etc. Para nuestros autores ninguno de ellos puede describirse como
universal. Los procedimientos analiticos normalmente se complementan entre si y
resultan mas eficaces cuando se combinan dependiendo de los propositos de la in-
vestigacion.

Ademas de estas tres partes, el libro contiene un indice de wmaterias, un indice de
autores y una extensa bibliografia de enorme interés por la informacién que contiene
sobre estudios sociolingiiisticos realizados en Europa del Este. En este sentido hay que
sefialar que, a diferencia de lo que sucede entre los investigadores norteamericanos,
Svejcer y Nikol'skij analizan el estado de la sociolingiiistica teniendo en cuenta los
trabajos realizados tanto en EE.UU. y Canadd como en Europa occidental y oriental.
La traduccién de esta obra nos pone en contacto con una linea de investigacién, casi
totalmente desconocida en occidente, y debe ser consultada pese a lo tendenciosa que
se revela en diversos momentos de la lectura. Introduction to Sociolinguistics forma
parte de la coleccién editada por John Benjamins Publishing Company : “Linguistic and
Literary Studies in Eastern Europe” (LLSEE).

IsaBeL MorLiNa Martos

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespafiola.revistas.csic.es

Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



196 NOTAS BIBLIOGRAFICAS RFE, LXX, 1990

Lexical Studies of Medicval Spanish Texts. A Bibliography of Concordances, Glossa-
ries, Vocabularies and Selected Word Studies, by Davip J. Birrick and STeven N.
Dworkin. Madison, Wisconsin, Hispanic Seminary of Medieval Studies, 1987,
x 4 116 pags.

Este trabajo, tal y como reconocen los autores en el prélogo, tiene su origen en una
carencia mil veces lamentada: la de un diccionario del espafiol medieval. Muchos han
sido, tal y como Billick y Dworkin enumeran, los intentos: Cejador, QOelschliger, el
Tentative Dictionary de Boggs, Keniston, Richardson y Kasten o, hltimamente, y no
mencionado por ellos acaso por razones cronologicas, el pobre y desproporcionado Dic-
cionario del Espaiiol Medicval de Martin Alonso (Salamanca, Universidad Pontificia,
1986). Pero todos estos empefios dejan sin solventar la falta de ese instrumento de
trabajo. Si, es cierto que en Madison sigue adelante el magno proyecto del Dictionary
of Old Spanish Language (el famoso DOSL), catalizador de todas las actividades del
Hispanic Seminary of Medieval Studies (concordancias, ediciones paleograficas de mss.
de textos medievales, etc.); es cierto que el proyecto que dirige en Heidelberg Bodo
Miiller, el Diccionario del espaiiol medieval, va viendo la luz lentamente (tres fascicu-
los hasta la fecha: a-abrego); es también cierto que el empefio lexicogrifico mas im-
portante en la historia de la lengua espafiola, el Diccionario Histérico de la Lengua
Espaiiolal que elabora el Seminario de Lexicografia de la Real Academia Espaiiola,
sigue su andadura a pesar del mal endémico que le azota: la falta de medios, recursos
—materiales y humanos— y respaldo oficial (si bien las perspectivas actuales son alen-
tadoras). Todo esto estda muy bien, y es muy deseable que estos tres proyectos lleguen
a buen puerto con la mayor prontitud, pero entre tanto —y pueden pasar muchos afios —
el investigador no puede permanecer de brazos cruzados., Si, Palencia, Covarrubias,
Autoridades, Corominas - Pascual estin ahi, pero no son en propiedad diccionarios del
espafiol medieval, Dada la situacion, el investigador solo podia recurrir, amén de a
los imprescindibles trabajos que acabo de mencionar, a trabajos parciales: monografias,
glosarios, vocabularios, indices de palabras, concordancias, etc.; pero esta masa de
materiales léxicos, dada su dispersion, podia perderse a la vista del estudioso. Paliar
esa dispersion es lo que se proponen los autores del trabajo resefiado, y he de apresu-
rarme a decir que lo logran, y con brillantez: de hecho, ya nos habia sido a todos de
gran utilidad la primera version de este trabajo que vio la luz en La Cordnica 2, pri-
mer inventario bibliografico de este tipo de obras, segin sefialan Billick y Dworkin en
el prélogo a su libro (pag. vi). La diferencia entre la primera y la segunda versién re-
side en que se ha ampliado el niimero de entradas, bien por la inclusién de trabajos
omitidos o inaccesibles, bien por la de monografias sobre una fnica palabra, modali-
dad de trabajo que fue dejada de lado en la primera versién. Se omiten los trabajos
de indole estrictamente etimologica, los que tienen mayor inclinacién hacia la critica
textual o literaria y los estudios sobre campos léxicos. Asimismo, los autores excluyen
de su corpus los vocabularios o glosarios de antologias, versiones modernizadas y
ediciones escolares —aunque sefialan alguna excepcién (pag. vi)—. Esta delimitacién

1 Evidentemente, no es solo un diccionario del espafiol medieval, pero la riqueza
de su documentacién y su indole diacrénica lo hacen imprescindible para los estudios
medievales,

2 “An Annotated Bibliography of Glossaries, Vocabularies, Word Lists and Con-
cordances Based on or Appended to Medieval Spanish Texts”, La Cordnica, 13 (1984-

85), 104-29, 262-83, y 14 (1985-86), 131-65,
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del campo de trabajo que se trazan los autores me parece inobjetable 3, La presenta-
cion del material se estructura por siglos y, dentro de ellos, por autores u obras ano-
nimas, siempre por orden alfabético. Dentro de cada uno de estos subgrupos (* Gonzalo
de Berceo” o “Calila et Digna”, para entendernos), las referencias se ordenan alfa-
béticamente conforme al apellido del erudito que elaboro el trabajo en cuestion. Hay
que hacer varias puntualizaciones: la presencia al principio del libro de un capitulo de
“General works", la existencia al final de cada agrupacién cronologica de un epigrafe
destinado a “Miscellancous Authors and Titles”, donde se agrupan las referencias a
obras o autores sobre los que no hay mas que un trabajo, y la existencia al final de
la obra de dos capitulos dedicados a textos en judeoespaiiol y a textos aljamiados. En
este entramado se engarzan 522 referencias, localizables —ademas de por la ordenacién
citada— por dos indices de nombres (de autores medievales como de estudiosos) y de
titulos (solo de obras medievales, obviamente). Es un aumento de casi 100 entradas
con respecto a la versién que vio la luz en La Cordnica. Las cifras y el modo de
presentacién hacen ya bien patente la envergadura y la gran utilidad de la labor de
Billick y Dworkin, digna de todo elogio. Esta opinion favorable no debe verse em-
pafiada por unas pequefias puntualizaciones, La primera en realidad no es una censura,
sino un deseo: serfa muy bueno que se hiciera una valoracién critica de los trabajos
recogidos en esta bibliografia. Son, légicamente, de muy diversa calidad y fiabilidad.
Es cierto que se da una sucinta descripcion de la extension y de la naturaleza del tra-
bajo, lo cual ya permite suponer al interesado lo que se puede esperar del mismo, y es
cierto también que en bastantes ocasiones se da cumplida referencia de las resefas mas
importantes que saludaron la aparicién de la obra#, por lo que se puede localizar esa
opinién critica. Pero seria bueno disponer de un juicio —breve, desde luego— que
permita tener una idea de lo que se va a encontrar el estudioso que consulte el trabajo
mencionado, Otros detalles minimos son los referentes a errores de cita: en la entrada
409 se recoge un trabajo de Barbieri, Asenjo (sic), cuando deberia estar asignado a
Asenjo Barbieri, Francisco. También me parece un fallo que se alfabeticen en lugares
diferentes los trabajos de Jean Gilkinson Mackenzie (unos bajo Gilkinson, otros bajo
Mackenzie) : lo minimo hubiera sido una remisiéon de un lugar a otro, Otro pequefio
error es el que suponen las entradas 381 y 387, contenidas ambas en el capitulo de
“Cancioneros”, Por lo visto, ahi tienen cabida los trabajos que se ocupan del léxico
de un cancionero, no del de los poetas de cancionero —que aparecen en su capitulo
correspondiente o en el de “Miscellaneous”. Pues bien, tanto 381 (la ed. de Battesti-
Pellegrin de las poesias de Lope de Stifiiga) como 387 (la ed. de Dorothy Sherman
Severin de las obras de Juan Martinez de Burgos contenidas en el Cancionero de Mar-
tinez de Burgos) no deberian por ello estar en el capitulo de cancioneros.

4 Tan solo se me ocurre lamentar la ausencia de algunos estudios que contienen
datos léxicos aunque caigan fuera del corpus que los autores se fijan o no contengan
un vocabulario o glosario como tal. Valgan dos casos por via de ejemplo: la clasica
monografia de Maria Rosa Lida de Malkiel sobre Juan de Mena, cuyo “Indice de pa-
labras y temas"” (pags. 594-604) incluye incluso breves definiciones de algunas de las
palabras estudiadas; y el estudio y edicién de J. A. Pascual sobre la traduccién de la
Divina Commedia de Enrique de Villena (Salamanca, Universidad de Salamanca, 1974),
que contiene un “Indice de palabras estudiadas o citadas en la segunda parte de este
trabajo” (pégs. 331.33), segunda parte que estd constituida por un estudio sobre los
préstamos léxicos.

4+ En ocasiones (entradas 231, 234 o 372, por ejemplo) se refleja muy brevemente
el juicio valorativo de alguna resefia importante, lo que es ya una buena orientacion
para el interesado.
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Pocos detalles mas cabe criticar. Sin embargo, este trabajo, por ser una bibliogra-
fia, no se libra de ser incompleto y provisional, mal congénito e inevitable de todos
los de esa indole. Me parece por ello buena idea que los autores perfeccionen y con-
tintien su ya brillante labor con adiciones y suplementos —podrian ver la luz en La
Cordnica—, siempre con vistas a sucesivas ediciones. Quisiera terminar esta resefia con
la enumeracién —ordenada cronolégicamente— de una serie de obras que se escaparon
a la perspicacia de los autores o que han salido a la luz después de la publicacion de
este interesante y utilisimo libro: sea esta addenda bibliografica® mi modestisima con-
tribucion a un trabajo de cuya aparicion debemos congratularnos,

Obras publicadas hasta 1985 (inclusive)

Solalinde, Antonio G., ed., Berceo, Milagros de Nuestra Senora. Madrid, La Lectura
Clas, Castell, 44), 1922 [siguientes eds. en Espasa Calpe]. “Indice de las palabras
comentadas en las notas”, pags. 203-11¢,

Menéndez Pidal, Ramén, Poema de Viiguf. Materiales para su estudio. Granada, Uni-
versidad de Granada (Coleccién Filologica, I), 1952. “Indice de palabras”, pags. 143-
150; “Vocablos", pags. 89-94. [Anadase esta referencia a la entrada 510 de Billick-
Dworkin.]

Reclsésjww.. “Medieval Spanish UVIAR and its Transmission”, BHS, XXXV (1958),

Penna, Mario, Prosistas castellanos del siglo XV, 1, Madrid, Atlas (Biblioteca de
Autores Espaiioles, CXVI), 1959. “Closario”, pags. 393-95. [obras de Diego de
Valera, Alonso de Cartagena, Rodrigo de Arévalo y Alonso de Palencia,]

Amasuno, Marcelino V., El “Compendio de Medicina” del Doctor Gémez de Sala-
manca, Salamanca, Universidad de Salamanca (Eds. del Instituto de Historia de la
Medicina Espafiola), 1971. “Glosario” (pags. 45-76).

——, Un texto midico-astrolégico del siglo XV : “Eclipse del Sol" del licenciado Diego
de Torres. Salamanca, Universidad de Salamanca (Eds. del Instituto de Historia
de la Medicina Espafiola), 1972, “Glosario” (pags. 107-49).

Vasvari Fainberg, Louise, ed., Juan de Mena, Laberinto de Fortuna, Madrid, Alham-
bra, 1976. “Indice de voces comentadas en las notas” (pags. 223-32).

Gimeno, Rosalie, ed., Juan del Encina, Teatro (Segunda produccién dramdtica). Ma-
drid, Alhambra, 1977. “Indice de palabras" (pags. 431-37).

Pérez Priego, Miguel Angel, ed., Juan de Mena, Obra Lirica. Madrid, Alhambra, 1979.
“Indice de voces comentadas en las notas” (pags. 305-09),

Herrera, Maria Teresa, ed., Diego el Covo, Tratado de las apostemas. Salamanca,
Universidad de Salamanca (Acta Salmanticensia, serie Varia, 44), 1983. “Indice de
palabras” (pags. 203-10).

Diaz Garretas, Maria Jests, La obra literaria de Fernando de la Torre. Valladolid,
Universidad de Valladolid, 1983. “ Glosario” (pags. 365-69),

Cantera Burgos, Francisco y Carlos Carrete Parrondo, eds., Antén de Montoro, Can-
cionero. Madrid, Editora Nacional, 1984. “Registro morfolégico” (pags. 390-92).
[Remite a las notas del texto.]

Caravaggi, Giovanni, ed., Jorge Manrique, Poesia. Madrid, Taurus (Temas de Espafia,
140), 1984, “Glosario” (pags. 135-38).

Harvey, L. P., “«(A)guisado» in the Poema de Mio Cid: The Ghost of a Pun in
Arabic?”, BHS, LXII (1985), 1-6.

5 Que, por cierto, no tiene ninguna pretension de ser exhaustiva, ni mucho menos.
Se trata de un grupo de fichas surgidas de un rastreo mis o menos intenso de mi bi-
blioteca y no de un intento sistemitico de recolectar referencias de este tipo de trabajos.
Asi, por ejemplo, no recojo ninguna de las publicaciones recientes —tan interesantes
y abundantes— del HSMS de Madison, entre otras cosas porque Billick y Dworkin
las conocen més de cerca que yo.

% Es sorprendente la omisién de un trabajo de Solalinde en un estudio publicado
por el Hispanic Seminary of Medieval Studies, que tanto le debe.
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Catedra, Pedro M., Exdgesis-Ciencia-Literatura. La “ Exposicion del Salmo «Quoniam
Videbo»" de Enrique de Villena. Madrid, El Crotalén, 1985. “Vocabulario” (pa-
ginas 125-52).

Diaz Montesinos, Francisco, Léxico de los *“ Hechos del Condestable Miguel Lucas de
Iranzo”. Tesis de la Universidad Complutense de Madrid, 1983. Madrid, Editorial
de la Universidad Complutense de Madrid-Servicio de Reprografia, 1985.

Fradejas Rueda, José Manuel, Antiguos tratados de cetreria castellanos. [Tratado de
cetreria del halconero Gerardo (s. x1v), Libro de cetreria del rey Dancos (s. x1v),
Libro de los halcones del Maestro Guillermo (s. x1v), Libro de los azores (s. X1v),
Tratado de cetreria (s. X1v) y un tratado del xvi] Madrid, Cairel Ediciones, 1985.
“Vocabulario” (pags. 203-13).

Obras publicadas de 1986 (inclusive) en adelante

Caravaggi, Giovanni, M. von Wunster, G. Mazzocchi y S. Toninelli, Poeti Cancione-
riles del sec. XV. L'Aquila-Roma, Japadre Editore (Romanica Vulgaria, 7), 1986.
“fndice lessicale e tematico” (pags. 421-30).

Garcia de la Fuente, Olegario, El latin biblico y ¢l espaiiol medieval hasta el 1300.
Vol II: El “Libro de Alexandre”. Logrofio, Instituto de Estudios Riojanos del
CSIC - Gobierno de La Rioja, 1986. [Es la continuacién del niim. 118 del trabajo
resefiado. ]

Montandon - Hummel, Madeleine, ed., Pero Lépez de Ayala, Libro de Cetreria, Edicion
basada en los cédices del siglo XV. Tesis doctoral presentada a la Facultad de Fi-
losofia y Letras de la Universidad de Basilea. Basilea, Discount Press, 1986. “Glo-
sario” (pags. 372-414).

Shepard, Sanford, ed, Sem Tob, Proverbios morales. Madrid, Castalia (Clas. Casta-
lia, 149), 1986. “Glosario” (pags. 251-69).

Tesauro, Pompilio * Cronologia léxica en el Libro de Miseria de Omne”, BBMP, LXII
(1986), 5-14 [Palabras cuya primera doc. esta en el LMO, hapax contenidos en €l.]

Girén Alconchel, José Luis, “«Remendar» y «centén», notas léxicas al Libro de buen
amor", RFE, LXVII (1987).

Monedero, Carmen, ed., Libro de Apolonio. Madrid, Castalia (Clas. Castalia, 157), 1987.
“Glosario escogido” (pags. 295-328).

Puigvert Ocal, Alicia, “El léxico de la indumentaria en el Cancionero de Baena”,
BRAE, LXVII (1987), 171-206. [La tesis con la que Puigvert Ocal se doctord por
la Universidad Complutense de Madrid es un Vocabulario de Alfonso Alvares de
Villasandino, 2 vols.]

Rodriguez-Puértolas, Julio, ed., Cancionero de Fray Ambrosio de Montesino. Cuenca,
Excma. Diputacién Provincial de Cuenca, 1987. “Vocabulario” (pags. 309-25).
Salvador Miguel, Nicasio, ed., Cancionero de Estiniga. Madrid, Alhambra, 1987. “In-

dice de palabras y expresiones comentadas” (pigs. 673-84).

Severin, Dorothy S, ed., Fernando de Rojas, La Celestina. Madrid, Catedra (Letras
Hispéanicas, 4), 1987, “Glosario” (pags. 347-52).

Amasuno, Marcelino V., ed., El “Regimiento contra la pestilencia” de Alfonso Lipez
de Valladolid. Valladolid, Universidad de Valladolid (Acta Histérico-Médica Va-
llisoletana, XXVT), 1988. “Glosario” (pags. 73-93).

Gybbon-Monypenny, G. B., ed., Arcipreste de Hita, Libro de Buen Amor. Madrid,
Castalia (Clas. Castalia, 161), 1988. “Glosario” (pigs. 473-506).

Ramirez, Frank Anthony, ed., Tratado de la Comunidad (Biblioteca de El Escorial
&-I1-8). Londres, Tamesis, 1988. “Glosario” (pags. 169-73). [Es l1a ed. de la tesis
de Ramirez, citada por Bilick-Dworkin, niim. 486.]

Diez Garretas, Maria Jests, La poesia de Ferrdn Sdnchez Calavera. Valladolid, Uni-
versidad de Valladolid, 1989. “Indice de palabras comentadas en las notas de los
textos” (pags. 139-42).

Moreno Hernandez, Carlos, ed., Pero Guillén de Segovia, Obra poética. Madrid, Fun-
dacién Universitaria Espafiola, 1989, “Glosario” (pags. 403-04).

Juan Carros Conpe LOPEz

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespafiola.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



200 NOTAS BIBLIOGRAFICAS RFE, LXX, 1990

Carrasco Urcorti, Maria SoLepap: El moro de Granada en la literatura (del Siglo
XV al XIX). Granada, Universidad, 1989, Coleccién Archivum, nim, 10; edicién
facsimil de la obra del mismo titulo, Madrid, Revista de Occidente, 1956; estudio
preliminar de Juan Martinez Ruiz, LXVI pags., mas el facsimil, 498 pégs.

Granada es el lugar mas apropiado para esta segunda salida de un libro de M. S.
Carrasco, publicado en 1956, ya agotado en el mercado y muy buscado por los estu-
diosos, porque ain sigue cumpliendo con los fines que pretendia la autora con su pu-
blicacion : establece una informacién histérica sobre la figura literaria del moro nazari,
de Granada y sus fronteras, desde el siglo xv hasta el limite del Modernismo, tanto
en la literatura espafola, que es el eje de la obra, como en las manifestaciones italia-
nas, francesas e inglesas y americanas. En 1956, en las paginas de esta misma revista
(XL, 282-286), comenté la obra con el detenimiento que merecia, y hoy vuelvo sobre
ella para destacar lo que indico: que sigue siendo un panorama sobre ¢l asunto, ne-
cesario para una primera orientacion, Para poner al dia la historia de S. Carrasco,
J. Martinez Ruiz ha anadido un prélogo en que primero recoge la resonancia critica
que la obra obtuvo en su aparicién; y después amplia noticias sobre el asunto reco-
giendo lo que la propia autora ha escrito despuls de 1956, informando sobre su conte-
nido y comentindolo de forma ordenada. Asi, en primer lugar se refiere a la dedicacion
de M. S. Carrasco a Pérez de Hita, en su Parte I y en la II: fiestas ecuestres, cultura
popular del autor, perfil del pueblo morisco y sus problemas: y también al Abencerra-
je, del que estudié otra vez una versién reducida, en prosa; la relacion con las cortes
sefioriales del aragonés mudéjar, y el problema morisco en dicho reino a comienzos del
reinado de Felipe II, donde pudo aparecer la obrita. El siguiente grupo tratado es
el de las comedias de moros y cristianos; a lo que M. S. Carrasco estudié en este
tratado, hay que afiadir su estudio de La luna africana, y el de El cerco de Santa Fe,
como ejemplo de comedia épica, y también sobre las relaciones entre el teatro de Lope
y el romance morisco, y asimismo en Calderén, y lo extiende a los ingenios menores
(como F. Godinez y J. B. de Villegas), aficionados al asunto. Pasa luego J. Martinez
Ruiz a ocuparse de las nuevas aportaciones sobre la narrativa de los Siglos de Oro,
con el tomo que en 1976 publicé en Twayne sobre el Abencerraje y Pérez de Hita,
en la que, dentro de las caracteristicas de la coleccion, hizo un excelente resumen de
estas obras de ficciébn y un planteamiento de su valoracion; y también persiguio la
figura del morisco a través de los libros de picaros, En otro apartado trata del estu-
dio de M. S. Carrasco sobre canciones y romances, y finalmente se ocupa de las fiestas
de moros y cristianos, un asunto al que Ja autora ha aportado excelentes estudios. Son
veinte articulos y dos libros lo que M. S. Carrasco ha afiadido a su obra, y que J.
Martinez Ruiz examina en su prélogo. De esta manera el libro y el nuevo prélogo
siguen siendo una guia indispensable y equilibrada —como insistian los criticos de la
edicion de 1956— para un planteamiento general del asunto morisco en los limites en
que se concibié la obra. Lastima que las referencias de obras y autores del prélogo
de J. Martinez Ruiz no se hayan intercalado entre los indices de nombres del tomo,
aunque para ello se hubiera roto el criterio facsimilar en esta parte, pues asi resultaria
mas patente el enriquecimiento de esta nueva edicién, puesto que en las notas del pré-
logo abundan las referencias bibliograficas a los estudios recientes sobre el asunto.

Corrijase una errata: donde se imprime en la pigina XVI Nicolas Marin de Ur-
goiti, léase Nicolds Maria de Urgoiti.

La Universidad de Granada ha acertado publicando una obra que ya se viene con-
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siderando como cldsica, y que pone de manifiesto una de las aportaciones mas impor-
tantes de la literatura espaiiola a la europea; en ella se prueba cuén necesario es el
uso de criterios comparatistas en asuntos como este, en que, desde su origen andaluz
irradia hacia las otras literaturas con una fuerza decisiva a través del mundo moderno.
La literatura espafiola desde bien pronto convierte en materia de ficcion poética el
encuentro entre el mundo arabe y el cristiano, en tultimo término entre Oriente y Oc-
cidente, a través de la compleja historia de la nacion. Y esta es una de las originali-
dades de Espafia, originalidad porque se encuentra en el origen de su constitucion his-
torica y porque esto deja marcado a los reinos hispanicos en relacion con los otros
de Occidente. La literatura comparada permite en esta ocasion el estudio de esta pro-
duccion tan caracteristica de las letras espanolas.

Francisco Lopez EsTRADA

Cancionero antequerano I. Variedad de sometos, edicion, prologo y notas de José Lara
Garrido. Malaga, Diputacién Provincial de Malaga, 1988, 377 pags.

Bajo el titulo Cancionero antequerano, en 1950, Damaso Alonso y Rafael Ferreres
publicaron en volumen antolégico una extensa recopilacién de poesia espafiola escrita a
mediados del siglo xvi, copiada durante los afios 1627 y 1628 por don Ignacio Toledo
y Godoy, vecino de Antequera, a los diecinueve afios de edad. El volumen presentado
ahora por el profesor José Lara Garrido pone de manifiesto los errores y carencias de
de aquella edicién, publicando por primera vez el texto completo y original con el fac-
ticio titulo que idearon los anteriores editores, a fin de evitar confusiones en investiga-
dores y lectores.

El objeto sometido a moderna revision es el constituido por cuatro tomos manuscri-
tos de una de las mas importantes colecciones de lirica quinientista, lo que permite si-
tuarlo en la misma linea que la Primera parte de las Flores de poetas ilustres de Es-
pasia, de Pedro de Espinosa (1605), y la Segunda parte de las Flores, de J. A, Calderén
(1611), con las que comparte un buen nimero de poemas. La presente edicién recoge el
primero de los cuatro tomos, intitulado ya por su primitivo colector Variedad de sonetos,
y anuncia la pronta aparicién de las partes restantes del cancionero (II. Poesia de arte
menor; I1I. Canciones y poemas mayores); todo ello inscrito en un ambicioso proyecto
editorial de Cancioneros del Siglo de Oro, que abarca las antologias de Espinosa y
Calderén.

Avisaban Damaso Alonso y Ferreres en su galeato la limitacion de sus miras al pre-
tender publicar solamente aquellas composiciones que nunca hubieran sido editadas, lo
que supone, amén del escamoteo de claves inexcusables para la critica textual, un inve-
rosimil apriorismo bibliografico, cuyas previsibles consecuencias se hicieron patentes al
poco tiempo, aiin antes de que el libro fuera piblico, cuando comenzaron a aparecer
testimonios impresos de lo anunciado como inédito. A la vista de los resultados, el cri-
terio de los antélogos no parece precisamente el mas apropiado, pues de 708 composi-
ciones presentes en el cancionero, s6lo 283 lograron superar la falsa criba. Entre ellas,
los sonetos tinicamente son una parte, Llega el desafuero a tal punto que, a la errada

1 Véase la anterior edicién de otro manuscrito de la Biblioteca Real, realizada con
los mismos criterios: Cancionero de poesias varias, Manuscrito n° 617 de la Biblioteca
Real de Madrid (Madrid, El Crotalin, 1986), edicién, prélogo, notas e indices de José
J. Labrador, C. Angel Zorita y Ralph A. DiFranco.
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calificacion de algunas composiciones como inéditas, se afiade el que entre éstas tam-
poco se encuentren algunas de las que verdaderamente jamas vieron la prensa. Son es-
tas poesias las que en ultimo extremo decidieron la purga editorial de Damaso Alonso
y Ferreres, pues su contenido obsceno y escatologico las volvié delebles a manos de la
moral vigente, que, sosteniendo una inconsecuente negacion de valor literario, dejé como
unica huella de su existencia el indice final de titulos y primeros versos en algunos ca-
sos; en otros, cuando el cariz de la composicién se ponia de manifiesto desde un prin-
cipio (A una monja que se amancebé con un fraile trinitario muy feo v dejo a un man-
cebo su deboto) hasta del indice desapareci6 la constancia de su presencia en el original.

Menos restrictivo, en cambio, se habfa mostrado don Ignacio Toledo y Godoy, futuro
notario del Santo Oficio, quien en su adolescencia reuni6 las composiciones llevado por
la espontaneidad y el gusto del aficionado a la poesia, ajeno al prurito de enmienda per-
sonal, convirtiendo los siglos su obra en uno de los mis importantes y variados mues-
trarios de las formas poéticas de la media centuria, al que ahora, por primera vez, es
posible acceder en su totalidad.

Presenta Lara Garrido en su edicion los 482 sonetos colectados en el primer cuerpo
del cancionero, 70 de los cuales se hallan duplicados, y uno triplicado. L.a variedad pre-
side formas, temas y tratamientos, de muy diversas plumas. De la treintena de autores
conocidos que se recogen, entre los que figuran ambos Argensola, Juan de Arguijo,
Lope de Vega, Quevedo o Gongora, destaca el trato de favor concedido a los poetas
antequeranos: Pedro de Espinosa, Luis Martin de la Plaza, Agustin de Tejada, Ro-
drigo Carvajal y Cristobalina Ferniandez de Alarcén, entre otros. Siendo de todos ellos
Luis de Géngora y Martin de la Plaza los que mas ampliamente quedan representados.

El criterio editorial elegido combina el aspecto documental y monumental del can-
cionero, quedando modernizadas todas aquellas trabas graficas, carentes de valor critico
o literario, en aras de una mas facil lectura y comprensiéon. No obstante, cada variante
ortogréafica, relativa o absoluta desde la normativa actual, queda convenientemente ex-
plicada en nota a pie de pagina. Tipograficamente, se distribuye el texto de acuerdo con
el original, manteniendo los titulos y primeros versos de los poemas repetidos, asi como
la indicacién al margen de la foliacién correspondiente al manuscrito. A ello se suma
una mejora general de la puntuacién del escrito, y la adicion de la sefalética textual a
¢l adaptada, lo que en conjunto confiere a esta edicion el valor de un texto semipaleo-
grafico de excepcional interés.

El aparato critico desglosa cada soneto detenidamente en las notas finales, procuran-
do no hacer premioso su contenido con un exhaustivo estudio y relacién de variantes
redaccionales, lo que seria labor de una edicién critica (que, en este caso, no se preten-
de), detallindose sistematicamente solo las establecidas con otros cancioneros editados
y con el vasto conjunto de manuscritos consultados. Cada nota opera (e acuerdo con un
aquilatado y certero método de economia y relevancia, que se amolda en todo momento
a las necesidades especificas del texto analizado. No obstante, Lara Garrido opta en la
mayoria de los casos por mostrar la cadena temitica a la que pertenece el soneto, y es-
tablecer las caracteristicas particulares que lo distinguen y singularizan de sus prece-
dentes.

De cualquier manera, la variedad propia de las composiciones dicta la diversidad de
datos y juicios ofrecidos por el editor, que persigue finalmente contribuir a la valoracién
y comprension de las obras. Asi, aporta clarificadoras opiniones criticas, propias y aje-
nas, sobre aspectos temiticos y formales; desvela crasas equivocaciones en el ahijamien-
to de poemas, esclareciendo oscuras autorias; identifica personajes y sucesos coetineos
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a los que aluden los poetas; repasa, en fin, con la moderna edicién del Cancionero ante-
querano que ahora se inicia, las multiples facetas significativas del ingente caudal lite-
rario atesorado por Toledo y Godoy.

Juan ManNueL Lépez GuzMAN

Caravacer, G.; WunsTer, M. von; MazzoccH1, G.; ToNINeLLL, S.: Poeti cancioneriles
del sec. XV, Edizione critica, con introduzione, note e commento. L’'Aquila-Roma,
Japadre Editore (Romanica Vulgaria, 7), 1986, 442 pags.

Bajo un titulo tan general se oculta la edicién de la obra poética completa de siete
poetas cuatrocentistas, cinco de la época final de Juan II y comienzo de la de Enri-
que IV (Francisco y Luis Bocanegra; Suero, Pedro y Diego de Quifiones) y dos per-
tenecientes ya al tramo final del siglo, a la época de los Reyes Catdlicos (Alfonso Pérez
de Vivero, Vizconde de Altamira, y Luis de Vivero). De los Bocanegra se encarga
Giovanni Caravaggi, de los de Quifiones se ocupa Monika von Wunster, del Vizconde
de Altamira y de su hermano Luis tratan, respectivamente, Giuseppe Mazzocchi y Sara
Toninelli, A pesar de esta autoria plural es destacable —y no soy el primero en sefia-
larlo1— la homogeneidad del libro, muy probablemente inspirada por el ejemplo tra-
zado por otros trabajos del hispanomedievalismo italiano dedicados a la lirica cuatro-
centista que han marcado todo un modus operandi: pienso sobre todo en el clasico
Premesse ad un’edizione critica delle poesie minori di Juan de Mena de Alberto Varvaro
(Népoles : Liguori, 1964) y en la no menos sefialada edicién de las poesias de Carvajal
debida a Emma Scoles (Roma: Edizioni dell’Ateneo, 1967). Primordialmente en lo re-
ferido a lo textual y a lo ecdédtico, el influjo de esta tradici6n filolégica —hasta en lo
tipografico— es bien patente en este trabajo, digno de incluirse en ella como uno de sus
mdas conspicuos representantes, posiblemente creador asimismo —de esta manera lo
deseo— de un nuevo esquema metodolégico al unir a esa agrupacién de ediciones de
poetas de segunda fila o de obra escasa un detallado estudio histérico y documental de
cada autor. Asi, esas figuras difuminadas, esas identidades borrosas a las que se refirié
en famosos trabajos Avalle Arce2, cobran, merced al esfuerzo de los autores de la
obra resefiada, un volumen que las hace mas reales, mis tangibles, especialmente la del
casi incégnito Francisco Bocanegra —recurriendo sobre todo a nobiliarios y crénicas
coetdneas— (pags. 31-53) y la del Vizconde de Altamira —aunque ésta, en lo funda-
mental, ya habia sido desvelada por Awvalle Arce® Asi tenemos, junto con los textos
de los autores y otros que los complementan —respuestas, glosas, etc.—, una indagacién
completa sobre su identidad siempre —evidentemente— que las condiciones lo permiten:

1 Ya lo sefial6 Régula Rohland de Langbehn en la resefia que hizo de esta obra
para Filologia, XXII (1987), pags. 217-20; el dato que me interesa en péags. 219-20. Es
cierto que Ana Maria Alvarez Pellitero destacé en su resefia de este libro la falta de
unanimidad y coherencia en los criterios de transcripcién y edicién (vid. Insula, 487
[junio 19871, 5 c¢-d).

2 Me refiero a su serie de tres trabajos “Tres poetas del Cancionero General” de-
dicados a Cartagena, el Vizconde de Altamira y Perédlvarez de Ayllén, y recogidos en
su Temas hispdnicos medievales (Madrid, Gredos, 1974), pags. 280-367; sobre lo que
me interesa, vid. pigs. 280 y 316. Asi aparece destacado en el prélogo de la obra rese-
fiada, pégs. 12-13.

8 En el segundo de los trabajos citados en la nota anterior. Esta deuda la reconoce
Mazzocchi al ocuparse de este autor (phgs. 175-76) en la obra resefiada.
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la escasez de documentacién acerca de lLuis Bocanegra y Diego de Quifiones, precisa-
mente los autores con una produccion poética mas reducida, apenas deja trazar un bos-
quejo de su personalidad. La obra se conforma, por tanto, como una serie de monogra-
fias dedicadas a cada autor donde aparece una investigacién histérico-biografica seguida
de una edicion critica de su produccion, acompainada de las correspondientes anotaciones
textuales, criticas y filolégicas. Este esquema, a mi entender, es lo que constituye una
propuesta metodolégica digna de considerar: es la manera mas racional y til de dar a
conocer la poesia de los autores de segunda fila o de produccién escasa, que no son me-
recedores de una monografia extensa pero que son parte inexcusable del entramado
plural, de la “intrahistoria”, de la lirica cuatrocentista. Seria de esperar que este libro
fuera el inicio de una serie que se ocupara de otros poetas cancioneriles, y desde aqui
animo a los autores a que emprendan la tarea. Es cierto que las ediciones de cancioneros
sacaban a la luz estos poemas, pero tener una excelente edicién de un cancionero no
garantiza tener una excelente edicion de un determinado poema en él contenido, aunque
si es un paso previo inexcusable para ello. Voces mas autorizadas que la mia han sefia-
lado la necesidad de proceder a la edicién de todo el corpus cancioneril 4, y se me ocu-
rre que en muchos sentidos es preferible adoptar este camino de proceder por autores
mas que por cancioneros. Son, en tultimo término, dos perspectivas: la del cancionero
como objeto cultural, como depdsito de poesia, y la del poema como texto. Sin desdefar,
por supuesto, la primera, me quedo con la segunda: proceder por cancioneros deja de
lado todos los problemas de critica textual —jnada menos!—-, posibles discusiones de
autoria, segundas redacciones, etc., salvo que al editar ese cancionero procedamos a dar
una edicion critica de los poemas en él contenidos, desvirtuando asi su identidad de
objeto cultural. Lo ideal, sin duda, seria que los cancioneros fueran editados como do-
cumentos, como inventarios —que lo son—, y que luego —o por otro lado—, estudios
como el resefiado procedieran a rescatar autores y producciones particulares desde otra
perspectiva critica. Es bien cierto que sin un inventario exhaustivo de las fuentes pri-
marias de la poesia cancioneril todo trabajo de esta indole tiene un inevitable aire de
provisionalidad, pero cada vez estamos mas cerca de tener en nuestras manos ese ttil de
trabajo, y se lo deberemos a Brian Dutton. Su nombre, por cierto, me hace volver al
hilo de la obra resefiada, aunque tocando de refilon estas cuestiones generales: como
ya se ha sefialado en otra reseia de esta obra, la citada de Alvarez Pellitero (pag. 5 a),
es incomprensible gue los autores de la obra resefiada sigan el sistema de referencias
del erratico repertorio de Steunou-Knapp® frente al de Dutton®, por mas que ofrezcan
un cuadro de equivalencias (pig. 28). No sdlo es mejor y mis completo el de Dutton,
sino que sus siglas tienen la gran ventaja de dar una pista acerca de la ubicacién del
codice o su condicion de impreso o manuscrito, frente a las impenetrables referencias de
Steunou-Knapp. De cualquier manera, tampoco es este un error que empaiie la calidad
de la obra resefiada.

En otro nivel de andlisis, quiero referirme a los problemas textuales que plantean

4 Valga como ejemplo Joaquin Gonzalez Cuenca, “Margenes del rigor en los in-
ventarios del material poético cancioneril”, El Crotalén, Anuario de filologia espasiola,
1 (1984), pags. 777-83, especialmente 781-82,

% Jacqueline Steunou y Lothar Knapp, Bibliografia de los cancioneros castellanos
del siglo XV y repertorio de sus géneros poéticos, Paris, CNRS, 1975-78, 2 vols. Cf. las
observaciones que acerca de €l hizo Gonzilez Cuenca (art. cit., passim).

8  Catdlogo-Indice de la poesia cancioneril del siglo XV, Madison, Hispanic Se-
minary of Medieval Studies, 1982. Ya ha empezado a ver la luz su definitivo El Can-
cionero del Siglo XV (1370-c. 1520) (Salamanca, Universidad de Salamanca [Biblio-
teca Espafiola del Siglo xv - Serie Maior], 1989-1991).
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las obras editadas. Destaca en el caso de Francisco Bocanegra que la mayoria de los
10 poemas que de él se editan, en concreto siete, vengan representados por un solo tes-
timonio —como permite facilmente observar el util cuadro sindptico de fuentes primarias
antepuesto a la produccion de cada uno de los poetas o grupos familiares de poetas—,
por lo que no cabe hablar de confrontacién de testimonios; muy similar es el caso de
las poesias de los Quifiones. Situacion diferente se da en el caso de los poemas del Viz-
conde de Altamira y Luis de Vivero, conservados en pluralidad de testimonios, sobre
todo gracias a la copiosa descendencia del Cancioncro General de Hernando del Castillo.
Sobre esta base, Mazzocchi lleva a cabo un interesante y extenso estudio textual (pa-
ginas 186-97), intensificado al hacer referencia al Debate entre el sentimiento y el co-
nocimiento (pags. 289-92) del Vizconde, Ginica poesia —por cierto— de tema no amoroso
de las recogidas en esta recopilacion.

En cuanto a la edicion de los textos, lo antedicho condiciona en gran medida los
criterios: la mayoria de las veces el editor correspondiente ha de dar preferencia a uno
u otro testimonio recurriendo al iudicium, al no tener referencias textuales suficientes.
Alvarez Pellitero expuso sus reservas al respecto, y sefiald una serie de puntos donde
cabria corregir las lecturas propuestas por los editores (reseiia citada, pags. 5 d-6 ).
Yo anadiria pequeiios detalles sin importancia, mas erratas que errores, como el punto
y coma que creo necesario al final del verso 4 de la poesia XXI del Vizconde de Alta-
mira (Seiiora de hermosura, pag. 255) o decir que el Cancionero General de 1511 es el
testimonio base a partir del cual se edita el poema 1[I del vizconde, error que queda de
relieve con la consulta del comentario y el aparato critico que acompafian al poema
(pag. 211). En suma, pequefios detalles: acaso se eche en falta comentar al referirse a
la obra del Vizconde de Altamira que en el mss. 1.804 de la Nacional de Madrid —cédice
de mediados del xvI no recogido en la primera edicion del Catdlogo de Dutton 7— hay
una composicion atribuida al Vizconde, una “ Pregunta que fizo el Vizconde de Alta-
mira a fray Luis de Escobar” (* Vna verdad yo ando buscando / que deseo sabella muy
bien"”) acompafiada de su correspondiente respuesta (fols. 85 vto.-88 rto.), poema, por
cierto, incluido en Las quatrocientas respuestas a otras tantas preguntas quel Yilustrissi-
mo seior don Fadrique enrriquez Almirante de Castilla y otras personas embiaron a
preguntar en diuersas vezes al autor no nombrado, mas gue era frayle menor (Vallado-
lid: Francisco Ferniandez de Cérdoua, 1550), fols. 18 rto. b-19 rto. a, obra de fray Luis
de Escobar, efectivamente, Alli la “pregunta” aparece atribuida al dicho Fadrique En-
riquez. No tengo la certeza absoluta, pero me parece poco probable que este poema sea
de nuestro Vizconde de Altamira.

El conjunto del libro va completado por unos exhaustivos indices —de primeros ver-
sos, de nombres y léxico y temético, este tiltimo utilisimo—, por un inventario de fuentes
primarias en el que se recogen las diversas siglas que han ido recibiendo en los diversos
intentos de organizacién del material cancioneril® y se mencionan las diversas ediciones
de cada fuente, y por una extensa bibliografia (pags. 403-20) a la que remiten las refe-
rencias hechas en el cuerpo del trabajo.

En suma, y para concluir, un trabajo digno de cuidadosa atencién, que aporta un
nuevo esquema de trabajo digno de ser tenido en cuenta en lo sucesivo y que espero
que los mismos autores sepan aprovechar en venideras obras similares a la presente. A
ellos mi enhorabuena y mi estimulo.

Juan Carros ConbDE LbPEZ

7 Si aparece en la nueva ed. citada en la nota precedente. Ahi le corresponde la
sigla MN57.

8 Se echa en falta la propuesta por Joaquin Gonzilez Cuenca, “Cancioneros manus-
critos del Prerrenacimiento”, Revista de Literatura, X1 (1978), pags. 177-215, ademés
de la ya aludida de Dutton.
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Actas del Cologuio Cervantino, Wiirzburg 1983, publicadas por Theodor Berchem y
Hugo Laitenberger. Miinster, Aschendorffsche, 1987, V, 126 pags.

Como un rio que nos lleva, la bibliografia sobre Cervantes —y el Quijote, espe-
cialmente— sigue creciendo de forma imparable, Las Actas del Coloquio Cervantino
de Wiirzburg (1983) retinen las comunicaciones de profesores e investigadores de tres
universidades gemelas (Caen, Salamanca y Wiirzburg) sobre la obra de Cervantes y
su resonancia cultural. Las once ponencias recogidas no son las originales que pudie-
ron escucharse a principios de julio de 1983, sino que han incorporado las "sugerencias
propuestas en las discusiones”, como advierten los editores, y han sido reelaboradas.
En el "Prefacio” se indica también que, ademas de no respetar la division del Colo-
quio (Lingiiistica / Historia Literaria), faltan dos textos que se expusieron en la reu-
nién, y se han afadido dos nuevos que fueron compuestos para el Coloquio, pero no
llegaron a él.

La extension de los trabajos es variable: desde tres paginas hasta las veintiuna de
los mas amplios, De igual manera es la variedad la nota dominante de los temas, uni-
dos por la relacion con Miguel de Cervantes. Las actas se abren, por imperativo alfa-
bético, con un texto de Jean Canavaggio (“Monseiior Quijote, de Graham Greene, o
el pentltimo avatar del quijotismo"”, pags. 1-10) que estudia las relaciones entre la
novela cervantina y la de Greene y, mas alld de la libre inspiracién en la materia del
Quijote, encuentra una vinculaciéon profunda entre ambas ficciones. Luis Cortés Vaz-
quez, en "La vision cervantina de Europa” (pags. 11-20), repasa las distintas citas de
ciudades y paises, y su correspondiente valoraciéon, en la obra de Cervantes. Don
Miguel sentia admiracién por lo italiano y, lo méis importante, por las actitudes to-
lerantes en general, como se demuestra en sus alusiones en tono moderado a Inglaterra,
frente a las opiniones de los contemporaneos (Lope...). “Analoga observacion cabe
hacer respecto a Francia, de la que Cervantes no escribié jamas nada ofensivo, y
cuyas alusiones o son de tipo neutro o favorables, en clara oposicién a lo que se ex-
presaba en los textos espaioles aquellos dias, que mejor serd no meneallo” (pag. 19).
Con buen humor y valorando también los silencios, Luis Cortés cierra esta indagacién
geografico-politica de la obra de Cervantes con una cita del Quijote que muestra la
admiracion de don Miguel por una Alemania con libertad de conciencia. La explicacion
de esta extrafia tolerancia en la Espafia del siglo xvIi podria encontrarse en los
ideales renacentistas de Cervantes que buscan la paz de los principes cristianos como
defensa contra el peligro turco: “;No estara Cervantes, hombre wvuelto hacia el pa-
sado, defensor de un ideal caballeresco por haber sufrido en su propia carne las cala-
midades de la guerra, defendiendo la vieja doctrina salmantina y witoriana de la paz
dindmica?” (pag. 20).

Quiza las ponencias mas jugosas y las mas desarrolladas son las colocadas bajo
el apellido Etienvre. En “De Mayans a Capmany: Lecturas espafiolas del Quijote en
el siglo xvirr” (pags. 27-47) se refunde una conferencia de Francoise FEtienvre, Se
expone el desdén de los escritores espaiioles por el Quijote hasta la cuarta década
del siglo xvImn y como esta reaccién no siempre concuerda con el interés que el libro
despertd en los lectores. l.os “ Albores del cervantismo espafiol” se situarian alrededor
de la Vida de Miguel de Cervantes Saavedra (1737), donde Gregorio Mayéans y Siscar
realiza una amplia reflexién, a pesar del titulo, sobre la obra de Cervantes. Reivindica
el Quijote como obra maestra, y aunque le atribuye algunos defectos (inverosimilitud
y anacronismos) los elogios disculpan los errores. Mayans analiza la novela desde la
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retérica y llama la atencién sobre los pasajes satiricos y reformadores del texto, si
bien reconoce que no puede poner de relieve “el alma verdadera de esta historia fin-
gida” (§ 143). Después de Mayins, el Quijote servira como pretexto dentro de la
polémica sobre la comedia y el teatro. Se discute sobre la imagen de Espafia que ha
proporcionado el Quijote, lo que indica que la novela ya no era sélo una obra divertida.
El texto se reedita cerca de veinte veces entre 1730 y 1780 y es objeto de parodias e
imitaciones como el Fray Gerundio. Los trabajos criticos sobre Cervantes y su novela
prosiguen; uno de los mas interesantes es la introduccion de Vicente de los Rios a
la edicion de la RAE de 1780 (en 4 vols.). Vicente de los Rios escribe un trabajo mas
amplio y profundo que el de Mayans, descubre el perspectivismo cervantino y reflexiona
sobre el estilo del Quijote. La conclusion de Frangoise Etienvre es que el Quijote “sin
dejar de considerarse como obra de entretenimiento y burla, va cobrando una dimen-
sion nueva, al hacerse de ella una lectura critica. (...) No s6lo se descubre en la época
de las luces el alcance éticosocial del texto cervantino, sino que por primera vez se
valora como obra de arte, aplicaindole los criterios de la retérica”. Jean-Pierre Etien-
vre estudia, con humor, dos ejemplos de la maestria de Cervantes en el manejo del
léxico del juego, lo que prueba que don Miguel si era jugador (*Paciencia y barajar:
Cervantes, los naipes y la burla”, pags. 46-68). El trabajo va acompaiiado de un apén-
dice (“Léxico de los naipes en las obras de Cervantes”) y del anuncio de un proyecto
muy 1til para cualquier estudioso de los textos de los Siglos de Oro (Léxico del naipe
—siglos XVI a XVIII-).

Resulta muy interesante el trabajo de Hugo Laitenberger (“El Quijote y el «98»
(el ejemplo de Azorin)”, pags. 75-85) en donde demuestra la filiacion romantica del
idealismo quijotesco de la llamada generacion del 98. El articulo, documentado y bien
estructurado, recoge las distintas ideas de Azorin, a lo largo de su vida, sobre el
Quijote. En la estética de Aszorin cuenta un “principio de interpretaciéon subjetivista
que permite (...) la actualizacién de la obra literaria seglin nuestra propia sensibilidad”,
pag. 76) y una recepcion evolutiva de la obra que se identifica con la creacién, Dis-
tintas fases marcan la recepcién e interpretacion azoriniana, desde el pesimismo de
fin de siglo hasta la visi6n de un cambio social y politico tras la guerra civil.

Para Angel San Miguel, aunque Ortega no participé en los actos del tercer cen-
tenario de la publicacién del Quijote, tuvo interés por Cervantes mucho antes de la
aparicién de las Meditaciones en 1914 (“Ortega y Gasset cervantista, Pre-historia de
las Meditaciones del Quijote”, pags. 109-117), Demuestra también que el libro no fue
tan improvisado como se ha crefdo. La base documental esti en el epistolario de Or-
tega, especialmente en la correspondencia mantenida con Navarro Ledesma, autor de
El ingenioso hidalgo Miguel de Cervantes Saavedra.

La néomina de trabajos se completa con los siguientes: Bernard Darbord, “Los ca-
racteres lingiiisticos del discurso de don Quijote, caballero andante™; Bernard Fou-
ques, “Carlos Fuentes autor del Quijote” (parece ser un resumen de la comunicacién;
en cualquier caso una concentracion excesiva resta comprension al texto); Alberto
Navarro Gonzalez, “En torno a las sdtiras de Cervantes” (en el trabajo se trasluce
su condiciébn oral por las numerosas reiteraciones. Bien ordenado y muy claro. No
acepta la envidia o amargura que parte de la critica ve detras de los ataques “disfra-
zados" de Cervantes); Franz Rauhut, “Misica inspirada por el Quijote en el si-
glo xvirr (con audicién de una pieza musical de Fortunato Cherelli)"”; Richard Schwa-
derer, “Importancia de la figura de don Quijote en el ensayo L'umorismo (1908) de
Pirandello” (wmorismo es el “intento de trasponer a nivel literario la relatividad e
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inconsciencia de la realidad que se percibe”, pag. 120, y el Quijote es la primera obra
del wmorismo y la mas importante),

El libro es 1til e interesante no solo por enriquecer el estudio de Cervantes con
originales trabajos sobre aspectos concretos, sino también por lo que supone de ejemplo
de colaboracion entre hispanistas. Sin embargo, el distinto grado de reelaboracion que
se adivina en los trabajos (las diferencias de extension, los rasgos de oralidad en al-
gunos textos...) resta uniformidad al libro, Hay ademas erratas que afean la agradable
disposicion tipografica de las paginas. A pesar de estos minimos defectos, las actas
adquieren un especial interés al repasar en poco espacio, bajo la guia de criticos auto-
rizados, las ideas y valoraciones del Quijote desde su publicacién hasta la actualidad
(obra de burlas en el siglo xviI, satirica y didactica en el siglo xviii, con una carga
idealista en el Romanticismo que llega a la generacion del 98, y con mualtiples lecturas
en el siglo xx).

Jost IgNacio DiEz FERNANDEZ

JosE Francisco pe Isva: Apologia por la Historia de Fray Gerundio, edicion de José
Jurado. Madrid, Fundacién Universitaria Espafiola, 1989, 177 pags.

La primera ediciéon del Fray Gerundio de Campazas se puso a la venta el 21 de
febrero de 1758, obteniendo rapidamente un gran éxito de venta. Unas semanas des-
pués, el 14 de marzo del mismo afio, la Inquisicion suspendia la edicion de la Segun-
da Parte de dicha obra y la reimpresién de la Primera Parte, ambas a punto de ver
la luz. A pesar de las 6rdenes que las imprentas y Jueces del Reino recibieron para
impedir la impresion de opiniones sobre dicha obra, mucho se hablé y se escribié en
su favor o en su contra.

La obra, que, tal como es conocido, contenia una aguda y feroz satira contra los
malos predicadores y contra el tipo de predicacion de la época, suponia, al mismo
tiempo, una fuerte critica a las distintas ordenes religiosas. Por este motivo, la con-
secuencia mas inmediata a la publicacién de la obra consistié en las diversas denuncias
que ante el Santo Tribunal interpusieron varios individuos de estas ordenes. Tal y
como explica José Jurado, la primera de estas delaciones fue la efectuada por Fray
Pablo de la Concepcién el 25 de febrero de 1758. El Consejo de la Inquisicion devolvio
al padre carmelita la denuncia con el fin de que aportara datos mis concretos acerca
de los pasajes en los que, a su entender, el libro era susceptible de censura. El padre
Concepcién escribié una denuncia més particularizada, la cual fue recibida y aceptada
por el consejo inquistorial el 19 de marzo del mismo ano. Ademéas de esta delacibn,
Jurado enumera, asimismo, las de fray Cristobal Manuel Jiménez, mercedario, fray
Manuel de Pinillos, agustino, una segunda denuncia del citado padre Jiménez, otra
de fray Magin Llobet, dominico, y la tltima de fray Miguel del Cerro, también do-
minico. Todas ellas se escribieron entre marzo y septiembre del afio en que se publicéd
Fray Gerundio,

La denuncia del padre Concepcion fue la merecedora de la respuesta mas detallada
e importante del padre Isla, Esta delacién implicaba también a las cinco personas res-
ponsables de la aprobacién y de las “cartas” introductorias a la obra. Entre estas per-
sonas se encontraba don Juan Manuel Santander y Zorrilla, amigo de Isla y bibliote-
cario real, Este personaje hizo llegar al autor del Fray Gerundio el texto de la segunda
denuncia del mencionado padre, y le anim6 a escribir una respuesta a las acusaciones
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del carmelita. Dicha respuesta fue escrita por Isla en forma de cartas dirigidas a su
amigo Santander, con el animo de que éstas fueran conocidas por el tribunal inquisi-
torial que habria de juzgar la obra y supusieran la defensa de la ortodoxia de su libro,

No fue ésta la unica defensa apologética relacionada con el Fray Gerundio que el
padre Isla escribi6: previamente habia compuesto la Apologia por la Historia del
Fray Gerundio contra el papel intitulado “Defensa del Barbadiiio en obscquio de la
verdad”, inédita en la actualidad, en la que Isla responde a la defensa que Maymé y
Ribes hizo de I.. A, Verney y sus concepciones pedagbgicas, previamente criticadas
por Isla en su famosa novela. Segin Jurado, esta primera apologia es menos intere-
sante que la que ¢l se encarga de publicar, la cual, efectivamente, nos parece suma-
mente enjundiosa y merecedora, sin duda, de ser editada,

El libro que nos ocupa contiene las cuatro cartas mencionadas que componen la
Apologia y un estudio introductorio, breve pero denso y revelador, a cargo de José
Jurado. En esta introduccion, el profesor de la Universidad de Carleton, ademas de
ofrecer una 1til sintesis del contenido de las cartas, expone con claridad el conflictivo
proceso desde la publicacion de la novela hasta su juicio y condena en 1760, refiriéndose
fundamentalmente a la Apologia que tratamos. lLa narracion y analisis de los aconte-
cimientos sucedidos en este periodo demuestra una paciente y rigurosa labor de docu-
mentacién por parte de Jurado, que, en no pocas ocasiones, corrige o precisa determi-
nados errores de la critica anterior. Jurado puntualiza las opiniones de los estudiosos
(ue han interpretado la imitacién isliana de la realidad como tendente a reflejar sola-
mente el mundo de su entorno, con sus tipos, caracteres, situaciones y objetos. Sin
embargo, la critica no se ha percatado de que el objeto directo y principal de su imi-
tacién de la realidad lo constituye la oratoria barroca del siglo xviii, “la verdadera
entrafia o esqueleto del Fray Gerundio resulta ser la copia material de los numerosos
pasajes de sermones contemporaneos, fin ultimo y primordial éstos de la satira is-
liana" (pag. 6). D¢ este modo, nuestro estudioso afirma que la mayor parte de los
sermones contenidos en la famosa novela estin tomados de sermones concretos, predi-
cados o publicados en algiin momento de aquella época, por lo que el padre Isla no
hubo de esforzarse demasiado en redactarlos, ya que podia tomarlos directamente de
la realidad, enlazandolos en su novela dentro de una “oportuna e inteligente trama ar-
gumental ", Asi pues, Jurado explica que “cuantos pasajes de sermones se incluyen en
el Fray Gerundio, por absurdos y ridiculos que parezcan, no fueron invenciones del
novelista leonés, segun la critica contemporineca tiende a creer con extrema ligereza,
sino que pertenecen a auténticas oraciones sagradas de prestigiosos predicadores, coe-
tineos a Isla" (pag. 6), con la excepcién del sermdn del Sacramento y la “platica de
los disciplinantes”. De este modo José Jurado puede explicar el extraordinario éxito
editorial del Fray Gerundio y, sobre todo, la avalancha de delaciones, efectuadas todas
ellas por miembros de 6rdenes religiosas que con la reproduccion de tales sermones
veian directamente aludidas y criticamente retratadas a personas muy concretas de
sus propias congregaciones. (Asimismo, Jurado admite la posibilidad de que la pol:-
mica Concepcion-Isla sea una continuacion temporal de la disputa carmelitana-jesuitica
existente ya en el siglo anterior).

Las reveladoras e importantes afirmaciones del profesor Jurado, segiin las cuales
cada sermén del Fray Gerundio pertenece a un predicador concreto, se veran confir-
madas, segun ¢l mismo explica, en su libro, de préoxima aparicion, Apuntamientos cri-
ticos al Fray Gerundio de Campazas, en cl que demuestra “la atribucién concreta
de casi todos los textos de los sermones satirizados por Isla” (pig. 21). Obviamente,
esperamos con impaciencia la publicacién del citado libro que, de ajustarse a lo pro-
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metido por Jurado (y no dudamos que sea asi, dado su ya demostrado rigor cienti-
fico) habra de ocupar un lugar de honor entre los estudios dedicados al polémico je-
suita, y permitira, indudablemente, afrontar la famosa novela con unos datos que po-
drian incidir significativamente en su interpretacion critica.

Mientras tanto, Jurado nos ofrece una edicion fiel de la Apologia por la Historia
de Fray Gerundio, en la que se respeta la “puntuacion y grafia del original autégrafo
isliano”, con leves alteraciones de algin signo de puntuacion o diacritico “para la
mejor comprension del texto” (pag. 21). Jurado se ha basado en el tnico manuscrito
isliano localizado (existe otra copia manuscrita en paradero desconocido), en el cual
el texto de la Apologia ocupa 138 paginas. El contenido de ésta, como deciamos, son
cuatro cartas de Isla a su amigo Santander, en las que se defiende puntualmente de
las acusaciones del padre Concepcion, La primera de las cartas refuta las acusaciones
de éste contra el titulo, la dedicatoria y las cartas introductorias de la novela. En la
segunda carta, Isla defiende el *Proélogo con morrién” de su Fray Gerundio. Las dos
tltimas cartas se defienden de las acusaciones dirigidas contra el libro I de la obra,
la tercera, y contra los libros II y III, la cuarta.

Podriamos sentir la tentacion de minusvalorar "a priori” el contenido de estas
cartas, suponiendo que éste puede limitarse a detalles burocriticos o a cuestiones de
caracter muy puntual y de poco interés filologico. Sin embargo, no es asi, la Apologia
contiene una rica informacién, de conocimiento imprescindible para la critica que se
proponga un estudio acerca de los verdaderos propositos de Isla, de su pensamiento,
de los hechos de su época, sobre su opinién tedrica de la novela como género, etc.
En cierto modo, estas cartas son una prolongaciéon del “ Prélogo con morrion”, sin des-
merecer a é¢ste en interés. En este sentido, quiero detenerme en la importancia de las
reflexiones islianas sobre la colocacion genérica de su Fray Gerundio. Aunque exis-
ten buenos estudios sobre esta novela, como el de Sebold en su edicion de la obra,
todavia se echa en falta un analisis profundo sobre la novela en el dieciocho, y concre-
tamente sobre la adscripcion del famoso libro de Isla al género novelesco. Sobre esta
cuestion son fundamentales y conocidas las reflexiones que el propio jesuita realiza
en la misma obra, principalmente en el “Prélogo con morrion”, pero son casi descono-
cidas las que afiade en su Apologia.

En dicho prélogo, Isla no tenia ningtn reparo en conceder al lector que su obra
podia no conmsiderarse un poema épico, ya que estaba escrita en prosa y su “héroe”
no era un personaje de clase relevante, ademas de no poseer las cualidades heroicas
requeridas. Aquellas, y otras, interesantes reflexiones, que no hacian sino poner de
manifiesto la indefinicién tedrica del género novela entre los escritores del momento,
se contintian en la Apologia, donde Isla explica que “aunque la obra del Fr. Gerundio
no sea en todo rigor Poema, o Composicién Epica, por faltarle algunas de las calidades,
que piden para esta especie de Composicion los Maestros que dieron las primeras reglas,
y principalmente Aristoteles [...] no se puede dudar que latamente, o reductive, se
comprende dentro del género de la Epopeya"” (pags. 131-132), con lo cual medifica
las opiniones que expresara anteriormente en el “Prologo con morrién”. Isla, que se
apoya explicitamente en Luzdn para su definicion de epopeya, incurre en la contradic-
cién de aceptar las partes de dicha definicién que pueden aplicarse a su libro, pero
evita comentar el requisito del verso, exigido por Luzdn para que exista epopeya, y
evita mencionar la identificacién que entre los términos “epopeya” y “poema épico”
establece el preceptista aragonés.

Asimismo, Isla se pronuncia en su Apologia sobre cuestiones formales de su novela
que en el momento de escribir el citado prologo no habia previsto: asi, responde a la
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acusacion contra la impropiedad de la extension y variedad de episodios en su Fray
Gerundio. Acudiendo a Aristételes y a lLuzin, justifica dicha extension y variedad.
Frente a la acusacion de haber sido el primero en utilizar un modo satirico-jocoso en
“materia tan sagrada” como era la de la predicacion, responde que antes lo hicieron
Boileau, Erasmo y Fléchier, entre otros,

Los estudiosos habran de tomar en consideracion estas y otras reflexiones teoricas
de Isla que, junto con la exposicién de sus opiniones sobre distintas cuestiones: fina-
lidad, autoria y fuentes de la obra, sobre la siatira, sobre el protagonista, datos auto-
biogrificos, etc, hacen de la Apologia un interesante documento digno de la estampa,
acierto que debemos al profesor Jurado, que ademas enriquece su edicién con un 1til
estudio introductorio en el que facilita al lector la comprension de eruditas cuestiones
y avanza algunas interpretaciones criticas de indudable valor.

Jost CHEecA BELTRAN

GARRIDO GALLARDO, MIGUEL ANGEL: Teoria de los géneros literarios. Compilacion de
textos y bibliografia. Madrid, Arco/Libros (col. *Lecturas”), 1988, 385 pags.

Pocas cuestiones del ambito de lo filolégico conocen una atencion tan perseverante
a través de la historia como ésta de los géneros literarios. Seguramente se debe a que,
por mucho que varien los paradigmas cientificos, misiébn de la ciencia seri siempre
clasificar y ordenar: y eso, en los estudios literarios, desemboca naturalmente en la
taxonomia genérica.

La presente obra es ambiciosa en sus pretensiones, pues aspira a ser un estado ya
establecido de la cuestion, un panorama de las investigaciones actuales en marcha, una
toma de posicion personal del que hace el estudio introductorio y la seleccién, y una
bibliografia pertinente,

L.a suma reelaborada de todo podria ser un tratado, incluso el mis completo y mo-
derno de nuestro panorama romanico. De hecho, quizis por exigencias de la coleccion,
se trata de una antologia que, con las ventajas e inconvenientes que entrafia, puede
hacer sus veces. Pero vayamos por partes,

Se clasifican los textos en dos grandes grupos. “Historia e Institucion” contiene
los trabajos de T. Todorov (*El origen de los géneros”, New Literary History, VIII,
1, 1976), Ch. Brooke-Rose (*Géneros historicos/géneros teéricos”, cap. 3 de A Rhe-
toric of the Unreal, Cambridge, University Press, 1981), P. Hernadi (“Orden sin fron-
teras” en Theories of Literary Genre, P. Strelka ed., The Pennsylvania State Uni-
versity Press, 1978), A. Fowler (“Género y Canon literario”, N.L.H, XI, 1, 1979),
E. Rollin (*Naturaleza, convencion y teoria del género”, Poctics, 10, 1981) y M.
Schaeffer (" Del texto al género”, Poétique, 53, 1983).

El otro apartado, “Lingiiistica y Semiotica”, contiene los trabajos de G. Genette
(“ Géneros, tipos, modos”, Poétique, 32, 1977), W. D. Stempel (" Aspectos genéricos
de la recepciéon”, Poétigue, 39, 1979), M. L. Ryan (“Hacia una teoria de la compe-
tencia genérica”, Poetics, 8, 1979) y W. Raible (“Qué son los géneros"?, Poetica,
XII, 1980).

Al final, antes del compendio bibliografico, se selecciona como “ejemplo™ el articulo
de N. Salvador Miguel (“Mester de Clerecia, marbete caracterizador de un género
literario”, Rewvista de Literatura, XL1/82, 1979).

Las afirmaciones de Maurice Blanchot que apuntan, entre tantas, hacia la .desapa-
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ricion de los géneros literarios (“solo importa el libro, tal cual es, aparte de los gé-
neros, fuera de las clasificaciones —prosa, poesia, novela, testimonio—, en las que
rehusa incluirse y a las que niega el poder de fijar su lugar y de determinar su for-
ma") son rebatidas por T. Todorov, Este considera que la “desobediencia” de las
obras al ginero no demuestra su inexistencia, sino todo lo contrario, pues la transgre-
sién, para existir, necesita de una ley y, ademas, toda obra, si es suficientemente co-
nocida, puede convertirse en regla, en modelo genérico de posteriores producciones li-
terarias.

Todorov se sitia en la perspectiva de los actos de habla y, teniendo en cuenta
(que los géneros, como cualquier acto de lenguaje, proceden de la codificacién de sus
propiedades discursivas, concibe tres posibilidades para su formacion,

En el primer caso (ejemplo, el soneto) el género codifica propiedades discursivas
como lo haria cualquier otro acto de lenguaje; en el segundo (la plegaria), el género
coincidiria con un acto de lenguaje y, en el tercero (la novela), el género procederia
de un acto de lenguaje mediante un cierto niimero de transformaciones. Es aqui, en el
caso de la novela, donde el acto de habla original se transforma mediante adiciones y
sustituciones que dan lugar a los géneros literarios,

Tras el panorama que hace P. Hernadi de la contribucién de los paises anglosajones
a la teoria del género, sigue el articulo de A. Fowler en el que se relaciona el “canon
literario™ y el “género”: «de los muchos factores que determinan nuestro canon lite-
rario, el género se encuentra sin duda entre los mas decisivos» (pag. 100).

El éxito de algunos autores sobre otros —igualmente prometedores y quiza con las
mismas posibilidades— tal vez se deba, en bastantes ocasiones, al hecho de que la pro-
duccion de uno se asimile o relacione con los géneros existentes en un determinado
momento.

En definitiva —afirma Fowler— "los cambios genéricos contribuyen a perfilar los
canones del gusto y, en consecuencia, de lo que es asequible” (pag. 122).

Rollin aborda los problemas légicos y epistemolégicos de la clasificacién genérica
que, en su opinion, no han sido tratados adecuadamente casi nunca, debido al dualismo
clasico nomos / physis (natural/convencional) que ha servido de trasfondo en estas
indagaciones.

Como corolario afirma que toda investigacién sobre géneros literarios ha de resul-
tar necesariamente infructuosa si no va precedida de una teorfa unificada que sustente
los diversos estudios.

I.a aportacién de Schaeffer adelanta cuestiones del apartado *lingiiistica y semio-
tica” y sefala la transtextualidad como realidad que descalifica la pretendida “inte-
rioridad” del texto como algo dotado de sentido finico, descifrable mediante el co-
mentario.

Por otro lado, matiza algunos aspectos del término “architextualidad”, empleado
por Genette, en el que no encuentra una relacion con el 'architexto’ (si no en un sen-
tido metaférico) del mismo modo que la tienen las demas formnas transtextuales: cada
hipertexto posee su hipotexto, cada intertexto, su texto citado, cada paratexto, el texto
que incluye, etc. Ademas, Schaeffer considera que los tipos de discurso, los modos
de enunciacién (narrativo, dramatico o mixto) y el componente genérico no comparten
la “architextualidad” (tal y como la considera Genette) de la misma manera, Tanto
el modo de enunciacién como los tipos de discurso elegidos en un texto concreto no
varian para nada la modalidad de enunciacién o tipo de discurso escogido; mientras
que, en el caso del componente genérico nos encontramos con que todo texto modifica
su género: “el componente genérico de un texto no es nunca (salvo rarisimas excep-
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ciones) la simple reduplicacién del modelo genérico constituido por la clase de textos
(supuestamente anteriores) en cuya casta se situa” (pag. 172).

Segiin Schaeffer, la hipertextualidad seria la base del componente genérico. Hay
toda una circulaciéon hipotextual (o textos cuya clave de interpretacion depende de otros
textos anteriores a los que remite ticitamente) que conduce a la genericidad propia del
hipertexto (o texto-clave del que dependen los demis), pero no en el sentido genettiano
de relacion entre hipertexto (como modelo de competencia) e hipotexto, sino en el sen-
tido de una relacién ejercida como armazén formal, narrativo, tematico, ideologico, etc.

De ahi que la generalidad dependa no solamente del régimen de la reduplicacion
(= imitacion), sino fundamentalmente del régimen de la transformaciéon al que perte-
necen los grandes hitos literarios como El Quijote o El Ulises, entre otros muchos.
Sin contar con el famoso articulo de Genette, que le sirve de portico y al que acabamos
de referirnos a propdsito del anterior, las aportaciones en este apartado de “ Lingiiistica
y Semidtica” se alinean casi uniformemente dentro de la teoria pragmatica y en con-
creto en relacion con la escuela de los speech acts de Austin y Searle (por lo demas,
ya hemos visto que lo hacia Todorov en el apartado anterior).

Marie-Laure Ryan muestra una concepcién pragmitica ain de caricter muy res-
tringida, como parte integrante de la Semidtica, sin llegar a la quizis mas fructifera
consideracion, que desarrolla los supuestos de Peirce, de una Semiética toda ella de
corte pragmatico.

Stempel fija su punto de mira en la recepcién como proceso genérico en el que
el texto se hace modelo, del que surjen los modos (o modalidades de lectura).

Muestra Stempel que la recepcion genérica no puede explicarse sélo desde un punto
de vista reductoramente semantico, sino en el marco del acto de habla literario (enun-
ciacién y recepcion) que es un sistema de naturaleza pragmatica.

Raible, en su extensa exposicion, que trata muchas cuestiones de las ya mencio-
nadas, llega a sefialar cuatro rasgos distintivos del proceso de comunicacién que cons-
tituyen, segin él, los géneros literarios en cuanto tales, en cuanto “literarios™: 1/ la
situaciéon comunicativa es de ambito mucho mas determinado en el texto literario que
en los demas; 2/ la relacién con la realidad es obligatoria en el texto literario sélo
como verosimiltud; 3/ aparece la posibilidad de combinacién con el ritmo, el metro,
la misica y la mimica; y 4/ El c6édigo goza de una flexibilidad muy especial que no
se da en el texto no literario.

Se cierra el volumen con un trabajo de N. Salvador Miguel (“Mester de Clerecia™)
que el autor de la antologia propone como ejemplo practico. Aqui se muestra, en un
registro erudito y documental, que el género altomedieval “Mested de Clerecia” res-
ponde a criterios de tipo formal (“tetistrofo monorrimo”) y a la intencionalidad de
los distintos escritores cultos que constituyeron este “género”. Es decir, por otro ca-
mino ,parecen confirmarse las teorias.

L.a Antologia resefiada se abre con un estudio introductorio titulado “Una vasta
parifrasis de Aristiteles”. En él, Garrido Gallardo pretende dar las pautas dentro de
las que puedan cobrar coherente inteligibilidad los diversos trabajos allegados a inte-
grarse en la teoria pragmatica de los géneros que propugna.

Por lo demés, como en obras precedentes de este autor, se muestra un entusiasmo
aristotélico no disimulado: “He aqui un compendio de una modernisima teoria inven-
tada por un tal Aristételes” (pag. 27).

La bibliografia final, de gran solvencia, ofrece mis de doscientos titulos con los
que completar los doce seleccionados.
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Sin duda, al cabo de la lectura, puede decirse con justicia que los objetivos han sido
cumplidos.

Luis ALBURQUERQUE

Vickers, Brian: In Defence of Rhetoric. Oxford, Clarendon Press, 1988, xi -+ 508 pags.

En la tltima novela del profesor y critico britdnico David Lodge, Nice work, apa-
rece el recurrente personaje del profesor Morris Zapp, quien en esta ocasion se define
como un neotradicional. Esta salida jocosa en la ficcion puede también entenderse como
una llamada de atencién sobre la necesidad de revisar ciertos conceptos, y esto es lo que
precisamente lleva a cabo el profesor Vickers del ETH de Zurich. Su aproximacioén a
la retérica y al estudio de la misma parte de una buena base histérica, ineludible en este
tipo de estudios, y encaminada a buscar su sentido en la actualidad.

El libro del profesor Vickers hay que entenderlo a partir de dos supuestos comple-
mentarios, El primero de ellos es el representado por las ideas de S. W. Howell
(Poetics, rhetoric and logic. Studies in the basic disciplines of criticism, Ithaca, Cornell
University Press, 1975), quien mantiene un rigido criterio aristotélico y que desestima
cualquier estudio que se aparte de estas lineas. Frente a esto, puede citarse la linea re-
presentada por el grupo y (Rhétorique générale, Paris, Editions du Seuil, 1982), quienes
hacen un detallado planteamiento de las figuras retoricas y de su dependencia de lo ver-
bal y de lo no verbal. In defence of rhetoric no comparte la estricta vision de Howell,
aunque tampoco camina por la actualidad del grupo y. Vickers mantiene unos postula-
dos tradicionales y explica la dificultad de establecer conceptos claros, dada la compleja
situacion de los estudios de retérica a través de la historia.

Una de las aportaciones bésicas de Vickers es el detallado anélisis de la complejidad
histérica de la evolucion en los estudios retoricos a partir de la conciencia de la comu-
nicacién verbal y su eficacia. Se nos recuerda, por ejemplo, que Quintiliano insistia en
el armonioso movimiento de las manos e incluso en la forma de recoger la toga (pag. 67),
lo que nos lleva a pensar en la formulacién de los estudios de quinética (F. Poyatos,
New perspectives in nonverbal communication, Oxford, Pergamon Press, 1983).

La retérica ha sido también objeto de ataque por parte de la filosofia, aunque John
Locke reconociera que para atacarla hay que utilizarla (pag. 199), y Vickers examina
las opiniones de filosofos como Vico y Kant, hasta llegar a Croce y Popper. Las sinuo-
sas lineas de los estudios retéricos parecen experimentar un cambio notable a partir del
renacimiento, y muy particularmente a partir de Ramus cuando la retérica se especia-
liza en los textos escritos, en la literatura (pag. 206).

La tesis fundamental de Vickers puede verse en los capitulos centrales. Uno sobre
la fragmentacién de la retérica en el medioevo, y el otro sobre su reintegracién en el
renacimiento, Segtin Vickers, la Edad Media no produce nada negativo para la retérica,
pero comienza una diversificacién en sus aplicaciones, se pierden textos y se encuadra
como disciplina académica (trivium), perdiendo alguna de sus aplicaciones reales. En el
renacimiento hay una transformacién de actitudes que se extiende a la Filologia, la
Filosofia, 1a Miisica, la Pintura y demés artes y ciencias. Se produce también el fenb-
meno del humanismo, y la bfisqueda de manuscritos aporta nuevas perspectivas a la
retorica. Es entonces cuando se produce la aparicién de manuales de retérica, lo que
indica una preocupacién por la ensefianza de la retérica y el estudio programado.

Vickers ofrece un panorama de la evolucién, el cambio y las distintas ramificaciones
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de la retorica a través de los siglos, y hace notar como se traslada el estudio retérico
a la comunicacién escrita, buscando la efectividad de figuras y tropos, y la elaboracién
de una comunicacion persuasiva (pag. 284). Utiliza diversas fuentes para apoyar su
tesis principal: que las figuras son “formas lingiiisticas que contienen y provocan mu-
chas relaciones entre el significado y el sentimiento” (pag. 239).

Todo el libro de Vickers parece orientado a describir el paulatino enriquecimiento
de los estudios de retorica, aunque no llega a ofrecer una visién mas personal hasta los
dos altimos capitulos, en los que se demuestra que toda esa informacién contenida en
el libro puede aplicarse a un estudio actual. Al tratar la retérica y la novela moderna,
se percibe un ejercicio aquilatado, especialmente con autores de interés en la narrativa
actual, como V. S. Naipaul, Graham Swift, Ian Cochrane, o Michel Tournier, y cla-
sicos como James Joyce y Gerald Brenan. A Joyce le dedica una seccién, en la que
muestra la investigaciéon que el autor de Ulysses llevé a cabo en la biblioteca central
de Zurich, donde consulté una traduccién francesa de la Refdrica de Aristoteles, el
Oxford English Dictionary y algin manual de retérica del xix.

Los analisis y comentarios de Vickers sobre diversas novelas tienen la poco fre-
cuente virtud de ser cualitativos, es decir, de ofrecer valoraciones de los componentes
lingiiisticos que componen el marco retérico, Al analizar la novela de Orwell 1984,
Vickers destaca la retérica de la contraposicién, conseguida bien por la acumulaci6n
de oxymoron o paradoja, o cualquier otro elemento aislado.

El libro presenta las tendencias lingiiisticas actuales, en las que se refiere a Burke,
Kennedy y Howell, para recalar en Jakobson y centrarse finalmente en Paul de Man y
Jacques Derrida. A simple vista, el recorrido es impresionante, no menos que la acu-
mulacién de notas a pie de pagina. Sin embargo, a Vickers parece interesarle mas la
evolucion de las ideas retéricas y la recuperacién de los ideales retoricos clasicos que
las posibilidades de los estudios retéricos dentro de las ideas lingiiisticas; asi, por ejem-
plo, el tratamiento de la ironia no se hace conforme a los planteamientos actuales de la
lingiiistica pragmética (P. Haverkate, “La ironia verbal: un analisis pragmalingiiisti-
co”, Revista Espaiiola de Lingiiistica, 15 (1985), pags. 343-391). Con esto no es que
quiera decir que la tradicion retérica no deba cultivarse, sino que ésta avanza y se
desarrolla de acuerdo con unas corrientes criticas, ya que de no ser asi se convierte en
un mero objeto de reverencia arqueoldogica. No estd de mas recordar las palabras del
profesor G. N. Leech: “a functional model of language is naturally associated with a
model of language use, i. e. rhetoric” (“Stylistics and functionalism”, en N, Fabb et al.
(edd.), The linguistics of writing, Manchester University Press, 1987).

El futuro de la retérica y de su estudio va indisolublemente emparejado con las
teorias lingiiisticas; y en una época en la que los planteamientos funcionales y su base
comunicativa y cognoscitiva son fundamentales, tales planteamientos afiaden un mayor
alcance.

En la gran informacién que Vickers ofrece se echa de menos lo que podia haber sido
un valioso complemento, el libro de Paolo Valesio Novoantiqua. Rhetorics as a contem-
porary theory, Bloomington, Indiana University Press, 1980, que aparte de ofrecer una
vision renovadora de la retérica, estableci6 una valiosa distincién terminolégica: rhe-
toric (el conjunto de reglas, figuras, tropos y tendencias) frente a rhetorics (el estudio
y la teoria de lo anterior). Tal distincién supone una valoracién més completa del objeto
de estudio.

La defensa de la retérica emprendida por Brian Vickers es noble y valiosa, y como
reclamo visual ofrece una cubierta con textos de Platén a Ortega en contra de la re-
térica, en lineas alternantes rojas y negras. Esto implica un valor més: el conocimiento
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y el reconocimiento de sus detractores. El fundamento clasico del libro de Vickers sirve
de soporte para la renovacion y la continuidad de unos estudios que hoy mas que nunca
pueden aplicarse con modernidad y oportunidad dentro de lo que se entiende como lo
interdisciplinar.

Jost Luis MartiNez-DueERAas Esegjo

Studia litteraria atque linguistica N. Marin, J. Fernindez-Sewilla et P. Gonzdlez oblata,
Universidad de Granada, 1988, 294 pags.

En memoria de los profesores Nicolis Marin, Julio Fernindez-Sevilla y Pascual
Gonzalez —fallecidos en accidente de carretera el 13 de diciembre de 1985, cuando via-
jaban por motivos profesionales—, la Universidad de Granada ha editado este libro de
homenaje que, promovido por el profesor José Mondéjar, refine una gavilla de trabajos
de tema lingiiistico y literario.

Estudios lingiiisticos

José M2 Chamorro Martinez, en su articulo *'Glayo’, 'galayo’ y 'layo’, ;derivados
metaféricos del latin gLapIUs?” (pags. 23-32), responde afirmativamente a la pregunta
que formula en el titulo, alegando la posible asociacién visual entre la realidad orogra-
fica que designan dichos términos y una espada enhiesta, asi como la relacion metoni-
mica entre ésta y el concepto de “dolor”; ya se usen, con las salvedades de cada caso,
con uno u otro significado.

Aurora Juirez Blanquer, en “Los Juramentos de Estrasburgo: otra lectura de 'los-
tanit'" (pags. 45-54), pretende esclarecer un punto tradicionalmente oscuro en los estu-
dios filol6gicos, intentando dar una solucién, compatible con la “scripta”, el uso y la
sintaxis, a este problema que pasa por ser el primer texto francés conocido.

Juan Martinez Marin analiza las “Claves del pensamiento lingiiistico de Andrés
Bello" (pags. 77-90), partiendo de dos hechos, a saber: “su evolucion desde el logi-
cismo a planteamientos de cardcter claramente moderno” (pdg. 80), por una parte, y
por otra, “su actitud normativa” (pag. 85).

José Andrés de Molina Redondo, en su estudio “Sobre la presencia de la tradicion
racionalista en la 'Gramitica’ de Andrés Bello" (pigs. 91-107), plantea el problema de
las fuentes de la teoria de la lengua castellana elaborada por el autor venezolano, re-
saltando la influencia del racionalismo francés ilustrado.

Juan Antonio Moya Corral aborda los “Problemas fonologicos del orden palatal”
(pags. 151-71), intentando desvelar el motivo a que puede deberse la inestabilidad de
dicho orden, teniendo en cuenta los fenémenos mas destacables del mismo y el modo en
que se organizan los fonemas que lo integran.

Jenaro Ortega Olivares, en sus “Observaciones sobre las 'formulas perifrasticas de
relativo’" (pigs. 185-210), trata de “delimitar el alcance del mecanismo enfatico” (pa-
gina 187) de dichas férmulas, haciendo “un examen de los elementos a que puede o no
afectar” (pag. 187) el mismo.

Francisco Salvador presenta un estudio comparado sobre el empleo de “El término
‘alba’ en la geografia lingiiistica espafiola"” (pigs. 227-49), distribuyendo geograficamen-
te cada una de “las denominaciones utilizadas para designar 'la primera luz del dia antes
de salir el sol'” (pag. 229).
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Antonio Torres enumera las posibles hipétesis “Sobre la etimologia de 'Jordan'”
(pags. 251-257), inclindndose por la que defiende que este término hidronimo consta de
dos elementos —quiza de origen preindoeuropeo— que dan lugar a una tautologia, ya
que ambos se incluyen en el campo seméntico de “rio”.

Francisco Torres Montes estudia la “Toponimia del campo de Nijar"” (pags. 259-79),
recogiendo y clasificando los nombres de poblaciones —aldeas, caserios, etc— y de lugar
—orénimos, hidrénomos y topdnimos menores— de este término municipal perteneciente
a la provincia de Almeria.

Estudios literarios

Manuel Alvar, bajo el significativo titulo de “Cervantes vivo" (pags. 9-22), ofrece
un comentario valorativo de una exposicion que, en honor a la figura mas universal de
nuestras letras, se celebré a la entrada de la Biblioteca del Congreso de los Estados
Unidos de Norteamérica durante la primavera del 86.

Miguel d'Ors, en “Manuel Machado, otofio de 1936: una polémica a través de los
textos y los contextos” (pags. 33-43), rebate la tesis de que la adhesion del poeta al
régimen franquista se debiera a moviles de indole circunstancial, basindose en la tra-
yectoria politica y religiosa del poeta en los afios precedentes a la guerra.

Antonio Llorente Maldonado de Guevara, en “Las 'Querellas del ciego de Robliza’
de Luis Maldonado, III: caracter social del poema” (pags. 55-77), considera la actitud
comprometida del autor salmantino a través de su romance, incluyendo a aquél entre
los precursores inmediatos de la moderna poesia social espafiola, aunque sin dejar de
sefialar su concepcion cristiana de la vida.

M. José Montes y Antonio Sénchez Trigueros trazan la historia de “La Revista
‘Milaga Moderna'" (pags. 109-31) —publicacion de caricter artistico y literario— y
elaboran un indice de sus colaboradores.

Jestis Montoya Martinez se ocupa de “La conveniencia retérica (‘tiempo, lugar y
manera’) en el discurso narrativo segun Part. 112, tit. IX, ley 30" (pags. 133-71), mos-
trando “cémo el concepto de (...) 'homo rhetoricus’ esti presente” (pag. 134) en esta
partida alfonsi, ya que la Corte, y en especial el Palacio, se concibe como centro pe-
dagbégico y cultural, entre cuyas funciones se encuentra la de que el rey pueda hablar
con sus hombres “a manera de gasajado” (pag. 134).

Emilio Orozco, en sus “Notas sueltas para una leccién sobre la creacién poético-
mistica de San Juan de la Cruz"” (pigs. 173-84) —publicadas hoy p6stumamente—, toca
distintos aspectos relacionados con la intencionalidad del fundador de los Descalzos al
componer su obra poética, centrindose en el Cdntico Espiritual.

Juan Paredes Nafiez se detiene en “'Aficiones peligrosas’. Una novela juvenil des-
conocida de Emilia Pardo Bazan"” (pags. 211-25), con el objetivo de subrayar las con-
sideraciones que acerca de la novela —y de la fundacién de la literatura en general—
aparecen en esta obra primeriza.

El volumen se completa con las bibliografias de los tres homenajeados, recopiladas,
respectivamente, por Agustin de la Granja, Maria Dolores Nieto y Maria Dengra.

Francisca FErRNANDEZ SiLES
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