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CANTARA Y CANTASE
1. Il problemna,

1.1. Iin todas nuestras gramaticas, al igual que en su modelo nor-
mativo la Gramadtica de la Academia, encontramos en el paradigma
de la conjugacién o flexidn verbal, y en el llamado imperfecto de sub-
juntivo, dos formas en disyuncion: cantara o cantase !, Y nos pregun-
tamos: ¢sc trata de una simple alternancia formal, de libre eleccidon
onomasiologica, de uso aleatorio? ¢O estamos ante un empleo regulado
y sistematizado, con diferente valor funcional en la estructura verbal?

"Vamos a intentar dar una respuesta colierente a cse interrogaute,
a menudo caballo de batalla en la descripcién verbal del espaiiol y
problema que estd siu resolver en las gramdticas descriptivas de nuestra
lengua, dirigidas a nativos o a extranjeros.

1.2. Examinemos antes los trabajos? que diversos gramdticos, en
mayor numero extranjeros, han dedicado al empleo de las formas -ra
y -se de nuestro subjuntivo.

La revista Hispania de California se preocupd del tema ya en 1923
y 1926 primero y mds tarde en 1947 y 1948 principalmente, con una
seric de articulos de, diferentes profesores. G. I. Dale 3 deduce la pre-
ponderancia del -7a sobre el -se a través de un corpus de formas tomado
de la revista Interamérica —jque era redactada en inglés y traducida
luego por dos sudamericanos!— Es la critica que le hace M. W. Graham 4,
quien, a su vez, basa su razonamiento tnicamnente en textos literarios

1 REAL ACADEMIA YLSIAROLA, Gramdlica de la lengua espasiola. Madrid,
Iispasa-Calpe, 1962, 95, a} b) ¢). Y esto segin su illina aideva edicion, refor-
mada, de 19314, pues hasta 1917 incluida también en ese imperfecto de subjuntivo
la forma cantaria.

3 Impleainos la bibliografia reunida a través de varios afios de preocupacion
por el verbo, mas amplia que la importante ofrecida por R. NavAs Ruiz: Biblio-
grafia crilica sobre el subjuntivo espaiiol. Madrid, CSIC., 1968. Actas del XI Con-
greso Internacional de Lingiiistica y I'ilologia Rowminicas, v. III, pp. 1.823-1.839.

3 G. L. DALY: The Imperfect Subjunctive. H, VIII, 1925, pp. 127-129.

$ M. W. GrRAuaM: The Imperfect Subjunctive in Spain America. H, IX,
1926, pp. 46-49.
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2 VIDAL LAMfQUIZ RFE, Llv, 1971

para llegar a la misma simple conclusién de mayor empleo de -ra que
de -se.

Ls I.. O. Wright el que mejor investiga el problema en varios arti-
culos. in uno de ellos ! distingue el habla culta de la menos culta y
observa cierto valor funcional en esta alternancia de formas, auncque no
llega a sistematizarla. Vuelve sobre el tema en 1947 3, donde tampoco
sistematiza, pues se limita a enumerar una serie de 30 posibles empleos
de -ra, que considera todos ellos correctos, incluyendo en su lista la
forma -ra de indicativo. J. Mallo le ataca en lo que se refiere a este
altimo valor 3 con un razonamiento normativo. Tilda a esta forma -ra
de indicativo de «producto de la afectacién y del desconocimiento de
la gramatica» 4, pero tampoco nos propone soluciones ni sistematizacién
general . D. L. Bolinger publica un articulo apaciguador distinguiendo
el doble diferente enfoque en ellos 8 y ocho afios después pone en duda
la libre alternancia, afirmando que -ra es mds desiderativo que -se 7.

1.3. Recorremos brevemente esta bibliografia, pues muy poca in-
formacién obtenemos de estos articulos, ya que en ninguno de cllos se
ha estudiado el problema con un criterio totalizador ni se ha buscado la
respuesta en una explicacién inmanente con un método coherente deutro
de la estructura funcional del sistema.

L. Alarcos Llorach, en un enfoque mds amplio y sistematizado,
asegura: «En la lengua moderna, las dos formas existentes: canlara y
caniase son perfectamente equivalentes, no solo en el sistema, sino en
el uso lingiiistico» 8,

Pero nos preguntamos: ;son formas verdaderamente equivalentes?
Si lo son efectivamente, ;como es posible que se conserven con tanta
vitalidad dos formas del sistema para exactamente la misma funcién?
¢Por qué no reacciona la economfia de la lengua?

L TI. O. \Vricur: IFurther Notes on -ra and -se. H, IX, 1926, p. 2o01.

* Ivus: The spanish verb-forin with the grealest variety of functions. 1f, XXX,
1947, PP- 488-495.

3 J. MaLLo: Il empleo de las formas de subjuntivo en -ra con significacién
de tiempos del indicativo. II, XXX, 1947, Pp. 484-487.

¢ IDEM: p. 48s. :

8 Obsérvese que, segiin veremos més adelante, mnosotros distinguimos y
precisamos el valor de canfara = habfa cantado, pero no admitimos su valor de
equivalente sustituto de cantd, coincidiendo asi con la Academia: Gramdltica...,
op. cit., 3or, nota.

¢ D. 1. BOLINGER: On the -ra form. H, XXXI, 1948, pp. 341-342.

7 IpeM: Subjuntive -ra and -se: Free Variation? I, XXXIX, 19506, pp.
345-349.

8 13, ALARCOS LILORACH: Sobre la estructura del verbo espaiiol. BBMP, 1949.
Pp- 50-83. Y ahora en Estudios de gramdtica funcional. Madrid, Gredos, 1970, p. 68.
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RFE, LIv, 1971 CANTARA Y CANTASE 3

2. Un corpus.

2.1, In un intento de esclarccer ¢l problema hemos reunido un
corpus de trabajo, un conjunto de 250 formas en -ra y cn -se, espi-
gadas a través de textos que han pasado ante nuestros ojos o han llegado
directamente a nuestros oidos. En esta recopilacién de empleos con-
cretos de espaiiol, hienios procurado apartarnos de los textos puramente
literarios por su menor espontaneidad, a fin de poder ecucontrar mds
detalles de la tendencia seleccionadora del sistema ). El resultado es
el siguiente 2

or. priuc.
Imd.-rat 12 3 ( adjetiva 5
or. subord. sustantiva —
{ 9 [ adverbial 4
-RA: 174
or. prine. 30
Subj .-ra? 162 adjetiva i6
250 or. subord. 132 { sustantiva 49
adverbial 67
Ind. —_
-SE: 76 or. princ. 3
Subjunt, 76 76 adjetiva 9
or. subord. 73 ¢ sustantiva 28

adverbial 36

2.2. Vamos a comentar esta estadistica. Is pateute, en primer
lugar, el mayor empleo de formas en -ra con una preponderancia neta,
frente a las formas en -se 3. Incluso si eliminamos de la comparacion
los doce empleos de -7a ! de iudicativo, observamos en el imperfecto

1 Jlemos tomado estas 250 formas en -ra o ~s¢ de ciipleos coneretos del habla
en el fenguaje oral, usos espontinceos, o en la scecion de sucesos y noticias anodinas
de los peritdicos, textos en principio muy poco corregidous, en los que el hablante
nativo va mis influido por las fuerzas ininanentes de la forma interior de la lengua
y, por ello, mucho mds oportuitos, en nuestro criterio, que los textos literarios,
para observar la tendencia seleccionadora y reorganizadora de la lengua en su
estructura funcional. Awique también daremos ejemplos literarios que, fuera
de la cnicuesta, corroboran los resultados del habla, ya sca popular ya culta.

3 Diferenciamos -rat con valor de indicativo, de -ra? con valor de subjuntivo,
scgim lo hemos heclio en otro trabajo, cfr. V. Lamiguiz: IZl sisteyma verbal del
espaitol aclual. Intento de estructuracidn. Revista de la Universidad de Madrid,
196y, XVIII, 69, I, pp. 241-205.

3 Notese la coincidencia con los articulos citados en ap. 1.2.
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4 VIDAL LAMIQUIZ RFE, Liv, 1971

de subjuntivo 162 -ra? frente a 76 -se, 68 % y 32 9, respectivamente,
que contradice la creencia de S. Gili Gaya de que «en Espaiia predomina
actualmente -se en la conversacién ordinarias I, aunque afiade ¢ra
se usa mucho entre personas cultas y en la lengua escritan 2,

No hay muchos afios de separacién entre nuestro gramdtico S. Gili
Gaya y nosotros. Pero consideremos lo que ha ocurrido en Hispanoa-
mérica. A. Bello, cuya Gramatica aparecié en 1847, cree que la forma en
-se «es de mucho mas frecuente uso» 3. Y. su apreciacién estd de acuerdo
con el empleo mucho mds repetido de la forma -se que -ra en la redac-
cién de su propia Gramditica. Mientras que Ch, E. Kany afirma en
1963: «da forma en -se¢ casi ha desaparecido del habla de la mayor parte
de Hispanoamérican 4. Ante estos datos, nos atreverfamos a insinuar
un aumento en el habla actual de la forma en -ra correspondiente a una

disminucion de la forma -se en Iispaiia, al igual que lo ocurrido en Hispa-
noamérica. '

2.3. S8i observamos ¢l modo de la encuesta, vemos que la forma
-ra puede ser de subjuntivo o de indicativo, mientras que la forma
-s¢ sicmpre es del subjuntivo.

Nadie niega ¢l valor -ra? de subjuntivo. Y el valor -ra ! de in-
dicativo estd suficientemente probado. En su diacronfa, da forma -ra
procede del pluscuamperfecto de indicativo latino, cuya significacién
conservé en castellano hasta el siglo xviI, en que cayé en desuso, pero
no del todo, pues se halla también alguna vez con dicho valor en escri-
tores del siglo xviim 5. Ademds, podemos fundamentamos en la va-
liosa obra, perfectamente documentada, de L. O. Wright 8, que coinci-
de con la afirmacién de la Academia y afiade la abundancia de su empleo
en el siglo x1x. Y en sincronia actual puede justificarse spor el criterio
lingiiistico de ‘casilla vacia’ en el sistema verbal, que sin esta forma
estarfa en desequilibrio con cinco formas simples en indicativo. De
ahi la tendencia posible hacia el equilibrio, que seiialamos al intro-
ducirla» 7, Y es ficil documentarla; frecuente en hablantes hispanoame-

1 S, GILI GAYA: Curso stiperior de sintaxis espafiola. Barcelona, Vox, 1964, ap

137. Insistimos en el hecho de que nuestra encuesta es eminentemente conversa-
cional, cfr. nota r de la p. 3.

2 IBIDEM. .

Y A. BELLO: Gramdlica de la lengua castellana. Caracas, 1951, § 655.

¢ Ci E. KANY: Sinfaxis hispanoamericana. Madrid, Gredos, 1969, p. 222,
La cdicion original en inglés aparceié en 1963.

5 REAL ACADEMIA ESPANOLA: Gramdltica..., op. cit., § 300, a).

¢ I. O. WRIGHT: The -ra verb-form in Spain. Berkeley, 1g32.

V. Lasyiguiz: El sistema verbal..., op. cit., § 2. 4. 2.
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R¥E, LIv, 1971 CANTARA Y CANTASE i}

ricanos; en hablautes peninsulares, especialinente gallegos, es verdad;
diariamente en lenguaje periodistico; y en literatura actual:

1. en escritores gallegos: «Para un servidor, que recogicra sus
ultimas palabras de arrepentimiento con el mismo gozo con que reco-
greva 1 mds dorada mies el labrador, no deja de ser fuerte mmpresion
la lectura de lo eseriton (C. J. Cela).

2.9 cen escritores castellanos: «Vestia ¢l traje que e confeccionara
‘L'éllez el sastre en 1941, y la corbata de piqué agrisada que le regalara
ILucita» (M. Delibes).

Lin cambio, la forma en -se siciipre es subjuntivo. A este propdsito
debemos mencionar las formas -se indicativas de que nos habla V. Be-
jarano !, paralelas al empleo hispanoamericano que cita Ch, 1i. Kany 2.
Pensamos que se trata de comunes ultracorrecciones 3 que no pueden
tenerse en cuenta en el sistema. Lingiiisticamente es preciso distin-
guir, por un lado, los 18 casos de -s¢ indicativo que V. Bejarano ha
documentado en La sombra del cipriés es alargada de M. Delibes, Lo
consideramos como un rasgo (¢intencionado?, no lo sabemos) de un
autor ¢n una de-sus obras 4; y, por otra parte, los otros dos casos que
cita, asf como los que aduce Ch. Ii. Kany, pueden catalogarse como
esporddicos. Incluso pensamos que introducirlos en un razonamiento
de sistematizacidén, tal la que intentamos, seria anticientifico.

2.4. Veamos aliora el cmpleo de las formas que estudiamos, en
oracién principal o independiente:

-ra 1 de indicativo: documentada 3 veces, pero debemos precisar (ue
en los tres casos ha sido en boca de hablante gallego: «w/<uirera Pedrito
el que organizara la broma; fuera genial» (Oral.), coincidiendo con Ch. E.
Kany, quien en oracién principal lo atribuye a «escritores gallegos o
asturianos» 5.

-ra? de subjuntivo: 30 empleos en oracidn principal, frente a -se
de subjuntivo: 3 empleos en oracion principal.

Xis preciso distinguir en -ra 2

1V, BIJARANO: Sobre las dos formas del imperfecto de subjuntivo y el emplea
de la forma -se con valor de indicalivo. Salamanca, STRLENAL, 1962,

2 Qi L. XANy: Sinfaxis..., op. cil., p. 213.

P Cfr § 3.4. ¥ § 4. 2.

4 Iis, en efecto, excepcional pues no se da ese rasgo en sus demds obras.
Como muestra concrcta, he aqul el resuitado de un ecscrutinio exhaustivo de
La mortaja, Madrid, Alianza Iiditorial, 1970: w1 -ra'- en p. 45: 26 formas de -ra?
e pp. 37, 37, 43, 44, 44, 45. 46, 48, 50, 50, 59, 61, 62, 62, 62, G4, 67, G8, 69, 73,
76, 78, 79, y 79, con 19 formas cin -se et PP. 40, 42, 43, 44, 44, 40, 59, 52, 57, 59,
61, G2, 62, 62, 68, 75 y 78.

8 Cin. E. KXANY: Sintaxis..., op. cil., p. 209.
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6 VIDAIL, LAMfQuiz RFE, L1v, 1971

I.° Si se trata del 1ltimo grado de opinién subjetiva o de evasién
de cortesia en el funcionamiento de los niveles de actualidad 1, 21 casos
de los 30, va sin introductor y no alterna con -se 2: «Quisiera amistad,
con fines matrimoniales, con sefiorita o viuda sin hijos» (Pueblo, g-2-68.)

2. Si se trata de un empleo con valor funcional de significacién
subjuntiva, los g casos restantes de los 30, lleva introductor y alterna
con -s¢: «de encuentra en la Costa Azul jquién pudieral, ;verdad?, amigo»
(Pueblo, 20-1-68.); «jOjald pudiese ir yo tambiénls (Oral.)

Creemos que es importante insistir en ese introductor que permite
la alternancia de formas, en relacién con el diferente valor que luego
sistematizaremos 3, y es marca léxica que diferencia esos dos distintos
valores en el imperfecto de subjuntivo.

2.5. Consideremos el comportamiento de las formas en oracién
subordinada o dependiente. En cuanto al -7a ! de indicativo, no la hemos
documentado en subordinada sustantiva, al igual que Ch. E. Kany 4.
Ia razén pucde ser para evitar una anfibologia en la marca de época,
segtin explicaremos 8. Si encontramos esta forma, 5 casos cn nuestra
encuesta, en subordinada adjetiva: «Aqui el Ciliz de dgata que Cristo
usara en la ltima cenas (A BC, 16-3-69.); ¥ 4 casos en subordinada
adverbial: «I,o prueba el epitafio de Antonio Machado, cuando escri-
biera aquello de «Nadie esta lira tafia...» (Pueblo, 9-2-68.)

Todos estos empleos de -ra ! se caracterizan por una visién hacia
el pasado. Iste enfoque hace dificil precisar si equivale a ¢habia cantado»
o a «wantés, con el consiguiente problema normativo ¢, que se resuelve
unicamente por la correspondencia de tiempos.

2.0. In cuanto a las formas de subjuntivo -ra 2 y -se, se encuentran
en los tres tipos de subordinadas, en alternancia y preponderando -ra 2,
132 casos, sobre -se¢, 73 casos, Damos, como muestra, los correspondientes
pares de ejemplos:

1.2 In subordinada adjetiva: «Iil que llegara el primero, tenfa que
telefonearle» (Oral.) «lil era asi y no habfa quien lo cambiase» (Oral).

2.0 Iin subordinada sustantiva: «;Cémo se explica que el vagabundo
escapara tan ripidamente?» (Pueblo, 14-2-68.) «.e ordend que sc¢ fuese -
inmediatamente» (Oral.)

U Cir. V. LaziQuiz: LI sistema verbal..., op. cit., § 2. 4. 4. Idem: Los niveles de
actualidad, Revista Espaiiola de Lingiifstica Madrid, 1, 1, pp. 89-96.

* Cir. § 3. 3.

3 Cfr. §3. 4.

¢ Cu. I KaNY: Sintaxis..., op. cil., p. 209.
B Cfr. § 3. 2.

[

Cfr. § 1. 2., nota g.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespafiola.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafa (by-nc)



REE, L1v, 1971 CANTARA Y CANTASE 7

3.2 In subordinada adverbial, los dos ejemplos con igual valor
final: «bos dond en vida el autor para que pudieran ser utilizados por
los investigadoresy (A BC, 6-2-68.) «Y para que nada fallase, lograron
dos goles prodigiosos» ([’1eblo, 30-1-08.)

3. uncionamienlo de la estructura,

3.I. Si relacienamos los resultados comentados del corpus de la
encuesta con el funcionamiento de la estructura, podemos considerar la
marca que priva, al distinguir tres casos en el comportamiento de las
formas -ra y -se, a fin de dar una explicacién lingiiistica al funciona-
miento de estas dos formas decl imperfecto de subjuntivo de nuestras
gramaticas:

1.2 Oposicion -ra l/-ra 2,
2.9 Torma -ra ? sin alternancia con -sc.
3.9 Oposicién -se [ -ra 2.

3.2.  Ln la oposicion -ra ! [ -ra?, funciona la marca de modo, que
expresa el grado de realizacion de la accién verbal, vista por el hablante
en enfoque subjetivo: el indicativo, -ra !, marcado, se opone al sub-
juntivo, -ra %, no marcado.

Coincide con esta marca de modo, la marca de época. La forma -ra !
ofrece una prospeccion hacia el pasado, marcado, mientras que -ra 2
lleva una vision hacia un presente inactual, no marcado por ser presen-
te y por ser inactual 1. Véase la oposicién con marcas de época y modo
en este doble ejemplo literario que la documenta:

-ra 1: «Iil trausatldntico que frajera de Mdéjico al Indiano habia an-
clado a primera hora de la maiiana frente al rompeolasy (J. A. Zunzu-
negui.) ,

-ra % «Miguel se sentia un poco inquieto ante la idea de que Ivoune
despertara y encontrara a aquella muchacha sentada en la alfombras
(J. M. Gironella.)

3.3. Ll segundo caso trata de la forma -ra? sin alternancia con
-se¢, como en el cjemplo: «Aquélla del notario quisiera yo ahora» {(A. M.
Lera.)

Ya A. Bello habia anotado este cmpleo exclusivo de -ra ?, detalle
importante olvidado por la gran mayoria de las gramadticas tradicionales.
Su valor es de presente inactual de subjuntivo y se emplea, segin hemos

' Cir. §2.5. 5 § 33
* A, BrLLO: Gramidlica..., op. cil., § 095.
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8 vIipat, LaMfguiz RFE, LIv, 1971

visto 1, para expresar el dltimo grado de evasién de cortesfa o de opi-
nién subjetiva. Va condicionado al uso en oracién independiente sin
introductor; y en cuanto al lexema, queda restringido esencialinente a
querer, poder y deber.

La época de presente inactual de esta forma en -ra, conmo todo -ra ?,
ofrece una prospeccién que se sitia en la «woustruccién de futuro» de
que dispone todo presente, siguiendo a G. Guillaume 2, o, si se pre-
ficre, va en un co-futuro de la terminologia de A. Bello, que viene a
ser lo mismo 3.

3.4. Y el tercer caso trata de la oposicién -se [-ra.2 Ln ambas
formas el modo es idéntico: subjuntivo. La época puede servir ya de
marca pertinente: -se, pasado, marcado, en oposicién a -ra, presente
no marcado 4.

Pero pensamos que el nivel de actualidad desempeifia un papel impor-
tante en esta oposicion, a la cual sirve de marca funcional: -se, nivel
actual, marcado, frente a -ra, nivel inactual, no marcado. Esta marca
caracteriza con visidn subjuntiva al -se actual, pues ¢la forma en -se
es verdaderamente subjuntivas 8, frente al -ra inactual con vision opta-
tiva o valor desiderativo S,

Recordemos para explicar esta marca de actualidad que en el subjun-
tivo latino, y a través del latin en el subjuntivo de las lenguas roma-
nicas, se fundieron los modos subjuntivos y optativo del indoeuropeo.
No es extraiio que un prestigioso indoeuropeista, E. Benvéniste, nos
haya hecho ver en el verbo los niveles de actualidad ?, marca de esta
oposicién -se [ -ra, que hace salir a flote esos dos antiguos modos.

1 Cfr. ap. 2. 4. L.a marca pertinente de los diferentes pasos en la evasion,
véase en V. Lamiguiz: El sistema verbal..., op. cit., § 2. 4. 5.

2 G. GUILLAUME: Temps et verbe. Paris, Champion, 1965, cap. IV.

3 Por todo esto, no podemos estar de acuerdo con B. PoTTIER: Gramdiica
del espaiiol. Trad. esp. A. Quilis. Madrid, Alcald, 1970, p. 118, donde nes pare-
ce segnn la disposicion del gréfico en su N. B., que cousidera este -ra? como un
-ral pues este nltimo lleva un evidente enfoque de sentido coutrario, hacia el pa-

sado, como hemos visto en § 3. 2.

¢ Dara la ¢poca respectiva, ofr. V. Lamiguiz: El szstema verbal..., op. ¢it., § 3. 3.

5 RuAL ACADEMIA LisraNorna: Gramdtica..., op. cil.,, § 300, e). Tan verda-
deramente subjuntiva, en efecto, que esta forma en -se nunca desempeiia funcién
de indicativo: cfr el resultado de nuestra encuesta en el § 2. 1. y la explicacién
de los casos de ultracorreccion en el § 2. 3.

¢ Cfr. § 1.2,

7 Cfr. Ii. BENVENISTE: Les relations de lemps dans le verbe frangais en Pro-
bidmes de linguistigue générale. Paris, Gallimard, 1966, pp. 237-250. Y sus conse-
cuencias de sistematizacién verbal, cfr. V. Lasiguiz; El sistema verbal..., op. cit., §
2. 4. Y su aplicacién lingiiistica y literaria, cfr. Y. WEINRICH: Estructura ¥ funcidn
de los tiempos en el lenguaje. Madrid, Gredos, 1968, passim,
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REER, 11v, 1971 CANTARA Y CANTASE 9

Teniendo en cuenta el sentir de la Academia, cuando dice que esas
dos formas w10 son enteramente equivalentes» !, coincidimos con el
criterio de los gramaticos que atribuyen a la forma -ra un valor desi-
derative o mayor inclinacion a la hipotética realizacién de la accién
verbal. En efecto, la oposicion de niveles, al igual que la de modos,
dentro de la scrie de clasificadores subjetivos del verbo, permite Ia
comunicacion del punto de vista personal. Iisto, ademds, en consonancia
con el condicionamiento de la energia del espaiiol que influye sobre
Jas estructuras sintdcticas para reorganizarlas y que aqui subraya la
prepouderancia categorial de lo personal 2: apoya la persona del yo-
hablante, el mds marcado de los elementos oposicionales entre las per-
sonas de la interlocucion, ofreciéndole la posibilidad de expresar su
opinién subjetiva, subjuntiva con -se u optativa con -ra, ante el aconte-
cimiento significado por el lexema verbal.

Consecuencia de esta oposicion, cuya marca funcional es la actualidad,
donde se oponen:

-se actual -+ / -ra inactual —

es (ue -s¢, marcado, implica no ra, mientras que -ra, no marcado, 1o
implica no -se 3. Is lo mismo que decir: todo -se pucde quedar sustituido
por -ra, pero no al revés 4,

4. Conclusiones.

4.1. Por todo ello, debemos concluir, a nivel de lengua, la posi-
bilidad del triunfo del -ra sobre el -s¢, muy avanzado en Hispanoameérica,
como vimos anteriormente 5, menos desarrollado, pero en progresion,
en la Peninsula, como hemos deducido de nuestra encuesta ©.

1 REAL ACADEMIA LESPAROLA: Gramadltica..., op. cit., § 300.

2 Cfr. R. Laresa: Evolucion sintdctica y forma lingiiistica interior en espainl.
Madrid, CSIC., 1968. Actas del XI Congreso Internacional de Lingiistica y Filolo-
gla Romdnica, v. I, p. 145.

3 La oposicion binaria opone, en cronologia ldgica, un primer elemeuto
marcado por l1a presencia del rasgo pertinente, a un segundo elemento que se ca-

. racteriza por la ausencia de ese rasgo o marca: */ = La oposicién cs logicauente
asimmétrica e irreversible.

4 Ids el fundamento tedrico de la exacta afirmacion de Cir. 15, Kany: Sinlaxis. ..,
op. cit., p. 223: «Cont el tiempo, es posible que la forma en -se desaparezca completa-
mentes. La inversa es lingiifsticamente imposible.

8 Cir. § 2.2.

8 Jbidem,
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También a nivel de lengua, la equivalencia de -ra y -se, como afir~
man muchas de nuestras gramadaticas . Pero, en direccién tinica?; no
puede decirse que las dos formas sean «intercambiables»: 1inicamente
~se puede suprimirse en favor de -ra.

4.2, A nivel de discurso, actualizacion en habla del funcionamiento
en lengua, podemos obscervar la costumbre habitual de los hablantes en
este empleo. Asi:

1. Los hablantes que usan normalmente la oposicién -se [ -ra,
diferenciando formalmente su respectiva funcién significativa, el en-
foque subjetivo subjuntivo con -se o el enfoque subjetivo optativo
con -ra, segun la estructura sistematizada que ofrece la lengua 3, En
Espaiia todavia se pueden encontrar bastantes 4.

2.2 T,0s hablantes que neutralizan la oposicién, haciéndose preponde-
rantemente «raistasy o «scistasy, segin su preferencia por una de las’ dos
formas, aunque no con cxclusividad de una sola de cllas. Y teniendo
en cuenta, por un lado, que no podrd aparecer dnicamente -se; y, por
otra parte, la tendencia a emplear solamente -ra, muy avanzada cn
Hispanoamérica, menos en la Peninsula 8, posible lingiifsticamente por
dos razones; por ser -ra ¢l término no marcado de la oposicién ¢ y por
¢l uso de -ra sin alternancia con -se?.

3.2 Casos de «seismon asistematicos, excepcionales pero perfecta-
mente explicables lingliisticamente por sencilla ultracorreccién, espe-
cialmente en hablantes que neutralizan la oposicién 8,

4.3. Afiadamos, para terminar, que el «rafsmo» y el «sefsmo» no
pueden claaificarse sociolingiifsticamente en Espafia. Lo deducimos de
unas prospecciones realizadas a distintos niveles culturales: personas

' CIr. § 1.3

2 Cfr. la anterior nota 3 de la p. 9.
¥ CIr. §3.4.

4

Sobre todo en Castilla, muchisimos mencs en Andalucia. Iis un fendémeno
morfosintictico que en los estudios de geografia lingiiistica deberia documentarse
al igual que el loismo, el Ieismo v el laismo que, adeinds, a muestro parécer, van
muy simultineos.

§ Cfr. § 2.2
Cir. § 3.4.
Cir. §2.4. v § 3.3.
Cfr. § 2.3.y § 3-4.

® ~ =
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cultas con estudios universitarios, admiunistrativos y oficinistas, estu-
diantes jovenes, personas menos cultas. Iin todos y cada uno de estos
niveles lhiemos encontrado hablautes habitualinente diferenciadores de
la oposicion -se [ -ra, hablantes habitualmente «raistasy o «seistasy
y hasta algin caso de «eismo» asistemdtico.

Vival, Lasiguiz

Universidad de Sevilla.
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