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REVISION DE LAS LISTAS DE “EL PEREGRINO”
DE LOPE DE VEGA

Nunca se ha puesio en duda la importancia de las listas del Peregrino d=
Lope de Vega como medio para establecer limites bien definidos en la cro-
nologia de un considerable niimero de sus comedias. Desde la época de John
Rutter Chorley, don Juan Lugenio Hartzenbusch y don Cayetano Alberto
de la Barrera, +a la decena del 60 del siglo pasado, hasta el presente mo-
mento, en que eruditos como Menéndez Pelayo, Hugo A. Rennert, Emilio
Cotarelo y Mori, Miltén A. Buchanan, Adalbert Hamel, S. Griswold Morley,
Courtney Bruerton y W. 1. Fichter han empleado métodos cuidadosos, e in-
cluso originales, para estudiar las comedias de Lope de Vega, siempre se han
tenido en cuenta las listas del Peregrino de nuestro poeta para la confronta-
cion de datos auténticos concernientes a las comedias que compuso de 1604
v las que dejé listas para publicarse antes de 1618 Por tanto, no es
extrafio encontrar en el mas completo v exhaustivo estudio de las comedias
de Lope de Vega, la Chronology of Lope de Vega's «Comediass (New York,
Modern Language Association, 1940), la inequivoca afirmacién de que las
listas T y II del Peregrino de Lope gozan de tanta autoridad para establecer
las fechas de composicidn de sus comedias como las fechas que se conser-
van en los manuscritos de las mismas 1. Lo que Morley y Bruerton preten-
den decir con tan tajante y definitiva afirmacion, contenida en el prélogo de
su Chronology, es que muchos de los investigadores que les han precedide
han aceptado igualmente, sin ninguna duda, ciertos hechos muy conocidos
en relacién con las listas del Peregrino. Tistos datos, citados por primera
vez, en términos precisos, por Chorlev v I.a Barrera en el catblogo de las
comedias de T.ope que afiadieron al vol. 1.IT (Madrid, 1861) de la Boblioteca
de Autores Espaiioles, de don Manuel Rivadeneyra?, han sido repetidos,

1§, GrisworLD MoRrLEY y CoURTNEY BRUERTON, The Chronolagy of Lope de Vegd's
«Comedias”. New York, 1940, pig. xii v Z.

? Véase el Catdlogo de comedias v autos de Fray Lope Félix de Vega Carpio, com-
puesto en lengua castellana por el senor J. R. Chorley, distinguido literato inglés:
trabajo corregido vy adicionado por el sefior don Cavetano Alberto de la Barrera. SAL,

LIT, 1861, pags. 535-558.
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desde entonces, por un gran ntmero de investigadores del tema de la vasta
produccién dramatica de Lope de Vega. Entre ellos se pueden citar los si-
guientes nombres: M. Menéndez y Pelayo, editor general de la primera edi-
cion de la Academia Espafiola de las comedias de Lope (1890-1913); Hugo
A. Rennert, que, ademas de haber escrito una autorizada biografia de Lop=
de Vega, hizo una recopilacion : Bibliography of de Dramatic Works of Lope
de Vega, based upon the Catalogue of J. R. Chorley (R. Hi., 1915, XXXIII),
paginas 1-284; Emilio Cotarelo y Mori, editor general de la segunda edicion
de las comedias de Lope llevada a cabo por la Academia Espafiola (1916-
1930); y, por ultimo, investigadores relativamente modernos como los que
hemos citado 3.

Insisto: la Chronology de Morley y Bruerton repite, en 1940, la infor-
macion sobre las listas del Peregrino de Lope de Vega dada a conocer, po-
primera vez, en 1881. Por lo tanto, los comentarios de estos autores sobre
nuestro tema no difieren en absoluto de las mismas afirmaciones expuestas
en otros importantes Catalogos de Lope de Vega. En pocas palabras: los
datos, comiinmente aceptados, relativos a las listas del Peregrine se pueden
resumir de la siguiente manera: la primera lista del Peregrino de Lope de
Vega (p?) ofrece absoluta evidencia con respecto al nimero de comedias que
escribié el poeta antes del periodo de 1604; porque, en la primera edicién
de la novela el Peregrino en su Patria (Seuilla, Clemente Hidalgo. 1604), 4.°,
Lope declara, en el prdlogo, que habia compuesto 230 comedias para los
teatros, v, en el mismo proélogo, enumera los titulos de 219 comedias, que
son indudablemente suyas. La segunda lista del Peregrino (p®), igualmente
convincente, precisa las comedias que LLope habia compuesto antes de 1618.
En el prologo a la sexta edicién de la novela de Lope, el Peregrino en su
Patria (Madrid. Vda. de Alonso Martin, 1618), el poeta publicé una lista
aumentada de sus comedias, de 448 titulos en total. Este segundo registro

1 Mirton A. BUcHANAN, Chorley's Catalogue of Comedias and Autos of Frey
Lope de Vega Carpio, MILN, XXIV (1909), 167-171, 198-204; Huco A. RENNERT vy
AMERICO CastrO, Vida de Lope de Vega. Madrid, 1919, pags. 456-526; MinLtoN A.
Bucaanan., The Chronology of Lope de Vega's Plays. Toronto, 1922; S. GRISWOLD
MorLeY, Notes on the Bibliography of Lope de Vega's Comedias, Modern Philology,
1922 XX : 201-217; ApbpaLsert HaMeLn, Studien zu Lope de Vegd's Jugenddramen
nebst chronologischen Verzeichnis der comedias von Lope de Vega. Wurzburg, 1925;
S. G. MorieY, Lope de Vega's «Peregrino» Lists. University of California Publica-
tions in Modern Philology. Berkeley, 1930, XIV, No. 5; S. G. MorLey, Lope de
Vegd’s Peregrino Lists Not Termini a Quo, MLN, 1934, XLIX, 11-12; S. G. MorLEY
y CoURTNEY BRrUERTON, Home Manvy Comedias IYid Lope de Vega Write? Hispania,
1936 XIX: 217-234; S. G. MorLeY y CoURTNEY BRUERTON, The Chronology of Lope
de Vega's «Comedias». New York: Modern Language Association 1940,
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de sus comedias repite los mismos titulos de la primera lista, pero Lope hz
afadido 229 mas. Al mismo tiempo, Lope modifica la afirmacion del prologo
de la edicion del Peregrine en Sevilla, 1604, v dice que ha compuesto hastn
la fecha (seguramente, 1618) 462 comedias para el ptiblico.

Puesto que mi proposito es someter los datos que actualmente se conocen
sobre las listas del Peregrino a un concienzudo examen con el fin de probar
su validez. sera conveniente exponer ahora que la declaracion de Lope sobre
haber compuesto su comedia 462 en 1618 se contradice con otra conocida
declaracién de 1609; en el siguiente extracto del Arte nuevo de hazer Co
medias desde tiempo, Rimas de Lope de Vega Carpio (Madrid, Alonso Mar-
tin, 1609). nuestro poeta declara que acababa de terminar «esta semana» su
comedia 483 para el teatro:

Mas ninguno de todos llamar puedo
Mas bérbaro que vo, pues contra el arte
Me atrevo a dar preceptos, v me dejo
Llevar de la vulgar corriente, adonde
Me llamen ignorante Italia y Francia.
Pero ;qué puedo hacer, si tengo escritas,
Con una que he acabado esta semana,
Cuatrocientas v ochenta v tres comedias?*

1. Cita de Escudero de un efemplar del «Peregrino» de 1604 : 349 titulos

Cuando el investigador profundiza mas en esta novela, surgen otras con-
tradicciones referentes a las listas del Peregrino. Podriamos citar, por ejem-
plo. para ilustrar el punto mencionado, cierta afirmacion escrita, hace bas
tante tiempo, por el historiador aleman Julius Leopold Klein. En 1874, Klein
trataba de probar, a los escépticos criticos europeos, que William Shakes-
peare debia de haber visto la comedia de Lope de Vega Castelvines v Mon-
teses (nfim. 395 de la lista IT del Peregrino), anterior a la época en qu:
Rowmeo and Juliet (escrita entre 1594-1505) aparecid en los escenarions in-
gleses. Hay que recordar que, tanto la comedia espafiola como la inglesa,
proceden del noveno cuento de la Parte IT de las Novelle de Matteo Bandello
(1554). Al presentar argumentos en apoyo de su tesis, Klein manifest6;

Wie erklirt Thr Euch dieses die schon erwéhnten Shakspeare-Reminiscenzen ver-
mehrende Stichwort? Die einfachste Erklariing, dass, der Zeit nach, da ’‘Castelvines v
Monteses’ in der Liste der bin 1603 von Lope verfassten Stiicke sich findt, dar Dichter

' D. Caverano RoseLL v Lopez (ed.), Coleccion de obras no dramdticas de frey

Lope Félix de Vega Carpio. Madrid, M. Rivadeneyra, 1856, Véase BAE (Rivade-
neyra, XXXVIID), pag. 232.
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von Romeo und Julia von Lope’s Castelvines gar wohl Notiz nehmen konnte, — mit
dieser Erklarung halten wir noch hinter dem Berge, um nicht die Holzkopfe von der
Shakspeare-Gelehrsamkeit vor nen Kopf zu stossen, sie, ungliubiger als der ungliubige
Thomas, die Schreibfinger in die offene Evidenz von Shakspeare’s Sprachkenntnissen,
und sogar in gleichlautende Parallelsatze stecken, und doch noch zweifelsam die — sit
venia epitheto; —- die thomaseligen Kopie schutteln?

Se podria suponer que Klein cometié un error cuando declaré, de una
manera tan inequivoca, que el titulo de la comedia Castelvines y Monteses se
encuentra en la lista de Lope de 1603, es decir, en el prologo de la novela
El peregrino en su patria (Seuilla, Clemente Hidalgo. 1604), con su aprobe-
ciéon fechada en Valladolid el 25 de noviembre de 1603. En realidad, este
titulo no se encuentra en la lista de 219 titulos publicados por Lope en ejem-
plares convencionales de la edicion del Peregrino, de Sevilla, 1604. Por el
contrario, el titulo Castelvines y Monteses esta impreso romo uno de los
tltimos registrados en la lista de 448 titulos que nuestro poeta publico en
su segunda lista del Peregrine, de 1618. En un esfuerzo por resolver esta
contradiccién presentada por Klein, un investigador podria muy bien decir
que, en 1874, Klein habia visto un ejemplar extremadamente raro de una
edicion de El peregrino en su patria (Seuilla. Clemente Hidalgo. 1604), que
concuerda con la siguiente descripcion:

8835 —Vega Carpio (Lope Félix de).

El peregrino en su patria. De Lope de Vega Carpio, dedicado a2 Don Pedro Fer-
nindez de Cordoua Marques de Priego Sefior de la casa de Aguilar.

En la hoja vuelta, penaltima del libro, se lee: Ympresso en Seuilla por Clemente
Hidalgo. Afio de 1604.

En 4° —Portada grabada, en cuya parte superior esti el Pegaso con la leyenda
Setanus michi pegasus: a los costados dos figuras, una que representa la envidia, 4 cuyo
pie dice: Pelis nolis invidia, v otra que figura un peregrino, debajo de la cual se lee:
Aut unicus aut peregrinus. En la parte inferior el famoso escudo de Lope, con las
19 torres. — La 22 hoja, inmediata 4 la portada, contiene la fe de erratas, la tasa, la
suma del privilegio y la aprobacién, dada en Valladolid 4 25 de Noviembre de 1603,
y firmada por el secretario Thoméis Gracian Dantisco. — Sigue en la 3.* la dedicatoria
a D. Pedro Fernindez de Cordova, fechada en Sevilla altimo dia del afio de 1603, ¥
firmada por Lope. — En la 4. hoja, el retrato de éste, todavia joven, rodeado de una
orla, en cuva parte superior hay una calavera laureada, con esta inscripcion: Hic tuti
or fama, v en cuya parte inferior se encuentra el escudo de Lope; todo rodeado de esta
tevenda: Nichil prodest adversus invidiam wera dicerc. Demost. cx 2 epist. — Siguen,

1 Juriwos LreoroLp KLEIN, Geschichte des Drama’s (Leipzig: T. O. Weigel, 1874),
X, pags. 347-348.
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entre otros, sonttos de Arguijo » Quevedo, v de la misteriosa y célebre Camila Lu-
cinda, en loor de Lope. -— En el prologo se inserta una lista de las 349 comedias que ya
habia escrito. — Doce hojas de principios inclusa la portada, sin foliar; 264 hojas
foliadas de texto. En la pentltima, 263 vuelta, dice:

Ympresso en Seuilla por Clemente Hidalgo afio de 1604,

La ultima hoja contiene tres sonetos.

Sabido es que esta es la 1.* edicién, hecha y publicada por el mismo Lope. Hay.
ademas, las ediciones siguientes: 2.%, Madrid, 1604; 3.%, idem, 1605; 4.%, Barcelona, 1605;
3%, Bruselas, 1608; 6.2, Madrid, 1733; 7.%, la incluida en la coleccién de Sancha, t. V.
Los ejemplares de 1a 1.* edicién son ya muy raros.

El ejemplar que he tenido a la vista pertenece a D. Juan Fugenio Hartzenbusch.
Posee uno la Diblioteca Nacional .

Acabamos de exponer la cuidadosa descripcidon de un ejemplar sevillano
del Peregrino de 1604, poco digna de crédito, que contiene 349 titulos de
comedias de Lope en su prélogo v que se puede encontrar en un volumen
cuyo titulo completo es el siguiente:

Tipografia hispalense. Anales bibliogrdficos de la ciudad de Sevilla desde el estable-
cimiento de la imprenta hasta fines del siglo Xviit, por D. Francisco Escudero y Pe-
rosso... Obra premiada en concarso pablicoa por la Biblioteca Nacional en 18064 ¢ im-
presa a expensas del estado... Nadrid, 1894

Cuando un investigador lee las anteriores lineas, encuentra dificil discutir
el hecho de que la Tipografia hispalense de Fscudero y Perosso habia apa-
recido ya como obra completa en 1894. Es una obra pdstuma: el apunte
biografico de Escudero al principio del volumen (pag. v-xix) nos informa que
su autor nacid en Sevilla en 1828 y murié el 25 de junio de 1874. Ademis,
en el «prologo» (paginas 1-3 de la versién impresa de la Tipografia hispa-
fense, I IEscudero v Perosso nos dice que su obra estaba en espern de pu-
blicarse en el otofio de 1863. El mismo «prologo» esta fechado en Madrid.
30 de noviembre de 1863.

Los anteriores datos bibliograficos son importantes, ya que demuestran
que don Juan Fugenio Hartzenbusch poseia el ejemplar sevillano del Pere-
grino de 1604 (349 titulos) —descrito como Entrada 885 en la Tipografia
hispalense de Escudero— anterior a la del 30 de noviembre de 1863. Fue
exactamente en esta época, como nos dice Antonio Maria Fabié en su apunte
biografico, ya citado (pag. xii), cuando Escudero estuvo intimamente asocia-
do con «el egregio poeta, don Juan Eugenio Hartzenbusch, de quien..., fue

Francisco Escubero v Prrosso. Tipegrafia hispaiense. Madrid. 18%M, pag. 306.
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Escudero subordinado en la Biblioteca Nacionals. También debe haber sido
en este periodo cuando Hartzenbusch llevé a cabo una detallada compara-
cion de todos los ejemplares existentes de El peregrino en su patria (Seuilla.
Clemente Hidalgo. 1604) que pudo encontrar, con el fin de resolver ciertos
problemas textuales en relacion con la primera ediciéon de Don Quixote.
En un articulo titulado Cervantes y Lope en 1605, que Hartzenbusch pu-
blico en la Revista Espaiiola de mayo de 1862, y que volvié a publicar en la
Gacetw Literaria, en diciembre del mismo afio, el decano de los eruditos es-
pafioles de su época escribid los siguientes comentarios, al principio de su
articulo, sobre las curiosas alteraciones de imprenta que habia encontrado
en los dos ejemplares distintos del Peregrino de Lope, del afio 1604, en
Sevilla:

El Peregrino en su patria, primera edicién, es un libro en 4.° del cual he podido
registrar dos ejemplares ,el uno con 263 folios, y el otro con 264; los dos tienen en el
folio 263 vuelto, 1a nota siguiente : «Impreso en Sevilla por Clemente Hidalgo, afio 1604».
El un ejemplar, que es del Excmo, Sr. D. Agustin Duran, concluye en esta hoja; el
otro, propio del Sr. D. José Sancho Rayén, tiene otra hoja, la cual ocupan tres sonetos
encomiasticos... %,

A estas declaraciones de Hartzenbusch podriamos afiadir que el ejem-
plar del Peregrino (263 folios) que poseia don Agustin Duran en 1862 que-
dé en poder de la Biblioteca Nacional. Segiin Rennert, por lo menos toda
la biblioteca espafiola de Durin llegd a ser propiedad de la Biblioteca Na-
cional en 1865 2. En cuanto al ejemplar (264 folios) de don José Sancho Ra-
yon en 1862, no se conoce su paradero. Conviene afiadir que la Hispanic
Society of America (New York City) posee un ejemplar defectuoso de esta
misma edicion del Peregrino (Seuilla. Clemente Hidalgo. 1604) 4.°, que
consta de 264 folios en su texto principal. Una caracteristica del ejemplar
de la Hispanic Society es que carece de las cuatro hojas preliminares que
incluyen el Prélogo de Lope y los titulos de sus comedias. Para compensar
la falta de esas cuatro hojas preliminares, un desconocido ha cosdio. en el
forro del volumen, inmediatamente después de la hoja preliminar nim. 8 (*),
cuatro extrafias al texto, tomadas, de hecho, de un ejemplar de El peregrino
en su patria de Lope (Madrid. Francisco Martinez Abad. 1733), 4.° Estas
hojas contienen el prélogo de Lope tal y como se encuentra en la edicion de
Abad de 1733, prélogo con los titulos de 349 comedias de Lope. El ejemplar

1 D. CAYETANO ALRERTO DE LA BARRERA. Obras de Lope de Fega publicadas por la
Real Academia Espaiola. Tomo 1. Nueva biografia. Madrid. 1890, pag. 119,
* Huco A. RENNERT. The Life of Lope de Vega. Glasgow. 1004, pig. 476,
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de la Hispanic Society no parece haber sido nunca de don Juan Fugenio
Hartzenbusch: en la parte interior de la tapa de este volumen se encuentri
una placa de acero grabado del siglo x1X que demuestra que el ejemplar per-
tenecio a la ancestral biblioteca del Marqués de Jerez de los Caballeros. En
el volumen no se encuentra ninguina otra indicacién de anteriores poseedores.
Aparte de esto, estamos obligados a decir que, si Escudero y Perosso es
riguroso en sus observaciones, debe haber sido entre mayo de 1862 y el 30
de noviembre de 1863 cuando don Juan Fugenio Hartzenbusch adquirio su
rarisimo ejemplar de El peregrino en su patria (Seuilla. Clemente Hidalgo.
1604). Fra un volumen que, a diferencia de todos los demas ejemplares de
la misma obra que conocemos. fue impreso originalmente con los titulos de
349 comedias de Toope en el prologo en lugar de las 219 acostumbradas.

La informacién presentada en el resto del ensayo de Hartzenbusch de
1862 es de tal naturaleza, que apova la opinidn de que el impresor Clemente
Hidalgo mezcld, de un modo totalmente desacostumbrado, las hojas preli-
minares de un niimero desconocido de ejemplares de la edicion sevillana del
Perearino de T.ope, anterior a la época en que las imprimid, en voliimenes
individuales con el fin de venderlos. Fn realidad, una comparacion de las
siguientes ejemplares de esta edicin. relativamente rara, de las obras de
T.ope revela el procedimiento por el gque T.ope facilitd a sus lectores, en el
afio 1604, una lista enormemente aumentada de sus comedias:

(1) El peregrine en su patrig (Seuilla, Clemente Hidalgo. 1604). 4.° Texto principal:
264 hojas numeradas. Entrada 885 de la Tipografia hispalense de F. Escudero v
Perosso.

Segtin la descrpeién hallada en la Tipograofia hispalense de Fscudero (p. 306),
este ejemplar pertenecid a D. Juan Fuvgenio Hartzenbusch (1806-1880). El volu-
men contenia 12 hojas preliminares, que incluian un retrato de Lope v su prologo
con 340 titulos de comedias.

(2)  El peregrino en su patria (Seuilla. Clemente Hidaleo. 1604}, 4.2 Texto principal:
263 hojas numeradas. Ejemplar de la Rennert Collection. Universidad de Pensyl-
vania (nimero de referencia: 88V Npe 1604. Estante 2).

Tste volumen conticne 12 hojas preliminarcs sefialadas de 4 en 4 como sigue:
[calderdn], * v [calderdnl. T.a hoja [calderdn] 4 tiene un retrato de T.ope de
Vega: las cuatro hojas sefialadas con el simbolo [ecalderdn] incluven un prélogo

con 219 titulos de comedias de Lope.

(3) EI peregrino en su patria (Seuilla. Clemente Hidalgo. 1604). 4.° Texto principal:
264 hoias numeradas. Ejemplar del British Museum (nfimero de referencia:
G. 11281).

Este volumen contiene sblo 8 hojas preliminares (sefialadas de 4 en 4 con los
simbolos [calderdn] v *). Las cuatro hojas con el simbolo [calderém] faltan por
completo. Por lo tanto, el préloge de T.ope de Vega (incluyendo los 219 titulos
de sus comedias), ha side omitido por el impresor Clemente Hidalgo al componer
este ejemplar.
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(4) El peregrino en su patria (Seuilla. Clemente Hidalgo. 1604). 4.° Texto principal:
263 hojas numeradas: Ejemplar de la Biblioteca Nacional (Madrid). Namero de
referencia: R-7724,

Este ejemplar defectuoso del Peregrino (al que le faltan 8 hojas preliminares)
fue probablemente adquiride a D. Agustin Durdn por la Biblioteca Nacional en
1865. Sus hojas preliminares son sélo cuatro y estan designadas con el simbolo *.

Las cuatro hojas con el simbolo [calderdn] se han perdido. Por lo tanto, el
prologo de Lope de Vega (incluvendo los 219 titulos de sus comedias) ha sido
omitido por e! impresor Clemente Hidalgo al componer este ejemplar.

(8) El peregrino en su patria (Seuilla. Clemente Hidalgo. 1604). 4.° Texto principal:
263 hojas numeradas. Ejemplar de la Ticknor Collection. Boston Public Library
(niimero de referencia: D-148.6).

Describe este volumen de la siguiente manera el Cafalogue of the Spanish Li-
brary... of George Ticknor... de G. L. Whitney (Boston. 1879), p. 394, Col. 1:
«La Pigina titular grabada (7 hojas preliminares), 263 ff. Retrato... El Prélogo
(conteniendo la lista de las comedias de Lope de Vega), las tres piginas de versos
que lo siguen y el folio 264 no se encuentran en este ejemplar». Seglin estas obser-
vaciones, el impresor Clemente Hidalgo no incluy4 en el volumen, por razones
particulares, las hojas especificadas que contenian los titulos de las 219 comedias
de Lope. Las cuatro hojas que faltan estin, normalmente, marcadas con el sim-
bolo [calderon] en otros ejemplares del Peregrino.

(6) El peregrino en su patria (Seuilla. Clemente Hidalgo., 1604). 4.° Texto principal:
264 hojas numeradas. Ejemplar de la Ticknor Collection. Boston Public Library
(nfimero de referencia: D-148.4).

El Catdlogo de Whitney, anteriormente mencionado (p. 394, Col. 1) describe
este volumen de la siguiente manera: «Pagina titular grabada, (11 hojas prelimi-
nares, 264 ff. Retrato... Primera edicion. Este volumen pertenecié a John Tobin,
autor de Honev-moon. etc., y lleva su autégrafo». Podriamos afadir a este comen-
tario que las cuatro hojas preliminares sefialadas con el simbolo [calderdn] inclu-
yen un prélogo que contiene 219 titulos de comedias de Lope.

(7) El peregrino en su patria (Seuilla. Clemente Hidalgo. 1604). 4.° Texto principal:
263 hojas numeradas. Ejemplar de la Qesterreichischen Nationalbibliothek (Viena).
Nimero de referencia: 78 L. 16.

Este volumen tiene 12 hojas preliminares, sefialadas de 4 en 4 con los
simbolos: [calderdn sencillo] y [calderén doble]. La hoja [calderén senci-
llo] 4 tiene un retrato de Lope de Vega; las hojas marcadas con el simbolo
[calderdn doble] incluyen un prélogo que contiene 219 titulos de comedias de
Lope.

En la hoja [calderdn sencillo] 2 (anverso) de todos los volumenes que he-
mos citado, Francisco Martinez, oficial del rey, atestigua en Valladolid el
27 de febrero de 1604, que «por los dichos Sefiores del Consejo, fue tassado
a tres maravedis cada pliego del Libro intitulado el Peregrino en su Pairia,
compuesto por Lope de Vega»; pero no cita la fecha de la impresion del
libro. Sin embargo, parece ser que Francisco .Martine'z permite a Lope, en
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esta licencia, publicar otra vez, en Sevilla, en 1604 (a 330 millas inglesas de
Valladolid), una edicion original desconocida del Peregrino. Las erratas que
aparecen en esta misma hoja [calderdn sencillo] 2 demuestran las alteraciones
obra de Clemente Hidalgo, con respecto a esta version original del Perc-
¢rino en Sevilla, después del 27 de noviembre de 1604.

Segun la informacion anterior, en algiin punto indeterminado, durante el
proceso de reimpresion del texio original del Peregrino de Lope, Clemente
Hidalgo introdujo algunas modificaciones en las hojas recién impresas del
Prologo (después del 27 de febrero de 1604), afiadiendo a su texto muchos
mas titulos adicionales de las comedias de Lope de los que le habian entregado.
También parece ser que Clemente Hidalgo afiadié una hoja mas a su texto
original para incluir tres sonetos laudatorios (fol. 264) escritos por Caste-
llanos, Paez y Salas. Lope debia estar en Sevilla cuando su impresor hizo
estos cambios, puesto que, segun ]. Entrambasaguas, el poeta residid en Se-
villa hasta finales de julio de 1604 1. Por tanto, el niimero total de entra-
das en el ejemplar del Peregrino (349) que poseia Hartzenbusch en 1863 pa-
rece ratificar la tesis de que Lope recopild la Lista II del Peregrino (448 ti-
tulos) en 1604 en lugar de en 1618. Esta interpretacion de los hechos es la
linica que puede explicar por qué algunos de los ejemplares conservados de
El peregrino en su patria (Seuilla. Clemente Hidalgo. 1604) tienen 219 ti
tulos ; otros, ninguno, y por lo menos un ejemplar 349. Desgraciadamente.
a pesar de la diligente busqueda llevada a cabo por el autor de este ensayo
el ejemplar de El peregrino en su patria, descrito de una manera detallada por
I, Escudero y Perosso, no se puede encontrar en ninguna de las principales
bibliotecas de los Estados Unidos, Gran Bretafia o Méjico. Sin embargo.
todavia se puede encontrar en Fspafia.

2. La Edicion del «Peregrinoy, de Abad (Madrid, 1733 )« 349 titulos.

Entre los 349 titulos del volumen de 1604, descrito por Escudero y Pe-
rosso, debia de estar incluida, hacia el final de la lista, la entrada Castelvines
y Monteses, titulo de la comedia de Lope de Vega citado por Julius Leopold
Klein en 1874. La razon que tenemos para afirmar esto es que los 349 ti-
tulos deben haber sido idénticos a los 349 hallados en la edicion de El pere-
grino en su patria (4.°) publicada en Madrid por Francisco Martinez Abad
en 1733. La entrada Castelvines y Monteses es el titulo 296 de esta ultima
lista. Conocido de todos los biblidgrafos espafioles es el hecho de que los

* Joaguin pe ENTRAMBASAGUAS. Vivir y Crear de Lope de Vega. Madrid. 1046, 1,
pags. 234-238,
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349 titulos de la edicion de El Peregrino en su patria, de Abad, fueron copia-
dos, directa o indirectamente, de un ejemplar defectuoso de la novela de Lope
de tamafio octavo (8.°) o duodécimo (12.°) al que le faltaba una hoja en la par-
te final del prélogo de Lope. La hoja contenia exactamente 99 titulos. Por tan-
to, el ejemplar defectuoso que empleé Francisco Martinez Abad para su pro-
pia edicién de la novela de Lope debe proceder, en altimo lugar, de un ejem-
plar perfecto de esa obra que contenia titulos de 448 comedias de Lope.

Cuando Abad publicd su edicion del Peregrino en 1733, definié su obra
como la «Tercera Impressions de la novela de Lope. Debemos deducir de
esta afirmacion, hecha en la portada, que no conocia mas edicién del Pere-
grino que las dos que precedieron a la suya. También dice que la novela de
Lope era tan rara en su época, que casi se habia perdido para la posteridad
Abad escribe en su proélogo:

Entre los increibles desvelos de Lope ocupé la estimacién mas preheminente El
Peregrino en su Patria, su elocuencia erudita, { su disposicion elegante, estan persua-
diendo la Grandega, Hermosura, i Discrecion de la Obra... De esta perfeccion nacio el
Aplauso, que produjo en mi el deseo de restaurar este Volumen, casi perdido, en obse-
quio de mi Patria, i de la suia...”.

También no ofrece dudas, por otro testimonio a nuestro alcance, que la
edicion de Abad del Peregrino, de 1733, es una reimpresion idéntica, linea
a linea, de una edicién del siglo xvir de la novela de Lope, cuya fecha de
publicacién todavia no estd fijada. El testimonio mas evidente que podemos
citar sobre este punto se encuentra en la nota escrita por el Licenciado don
Manuel Garcia Aleson, corrector general del Rey, al final de la «Fee de
Erratass de la edicion de Abad:

He visto el Libro intitulado: El! Peregrino en su Patvia, su Autor Lope de Vega
Carpio, i con estas erratas corresponde al antiguo impreso, que rubricado hace veces
de original. Madrid, i Agosto 29. de 1733.

Lic. Don Manuel Garcia Aleson. Correc-
tor General por su Magestad.

En su importante articulo de 1930, Lope de Vega's Peregrino Lists, S.
Griswold Morley supone que el impresor Francisco Martinez Abad obtuvo
sus 349 titulos de un ejemplar defectuoso de la edicidén del Peregrino, de 1618
(que contenia solo 349 titulos en el prologo), lo cual constituye una curiosa

1 Véase «El Impresor al Lector» (fol. IX) de la obra titulada El Peregrino en su
Patria. De Fr. Lope Felix de Vega Carpio... Principe de los Poetas Espanioles... Ter-
cera Impresion... En Madrid Por Francisco Martinez Abad... Ao de 1733,
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variante de la famosa edicién de la novela de Lope, en tamafio octavo, £l pe-
regrino en su patria (Madrid. Viuda de Alonso Martin. 1618) 1. Este tltimo
ejemplar de 1618 es, por supuesto, muy valioso, porque es la unica edicidn
del Peregrino del siglo xvi1 que se conoce y contiene una lista de 448 titulos
de comedias de Lope. Morley puede tener razén en su suposicion, pero el
impresor Abad también hubiera podido copiar su edicion del Peregrino de
1733 de un volumen defectuoso (349 titulos) de cualquiera de las ediciones
de Madrid que se citan a continuaciéon. Que nosotros sepamos, ningtn bi-
blibgrafo ha citado nunca el niumero exacto de sus titulos:

Peregrino (El) en su pairia, dedicado a don Pedro Fernandez de Cérdoba, marqués
de Priego. Citanse las ediciones siguientes:

Sevilla, Clemente Hidalgo, 1604, 4.°

Madrid, 1604, 8.°, que podrd ser la primera.

Ibid. 1605, 4.°

Barcelona, 1605, 8° [219 titulos].

Bruselas, Roger Velpio, 1608, 120 [219 titulos].

Madrid, 1618, 8.2, por la Viuda de Alonso Martin [349 titulos en algunos ejempla-
res v 448 en otros].

Madrid, 1733, 4.0 [349 titulos].

Y Tomo quinto de la edicion Sancha, 4.° [333 titulos] &

Aparte de estas ediciones, numerosos biblidgrafos, incluyendo a Morley.
citan la siguiente edicion del Peregrine y afirman que fué publicada al mis-
mo tiempo que la edicion sevillana de 1604: El peregrino en su patriee (Bar-
celona. Sebastian de Cormellas. 1604), 8° (219 titulos).

A diferencia de la edicion sevillana de 1604, las ediciones del Peregrino.
de Barcelona, 1604 (219 titulos): de Madrid, 1618 (349 titulos); v la de
Francisco Martinez Abad, 1733 (349 titulos) tienen la siguiente combinacidn
de licencias en sus hojas preliminares:

(1) La aprobacién de Tomdas Gracidin Dantisco, secretario del Rev, fechada en
Valladolid el 25 de noviembre de 1603.
(2) La aprobacién (en latin) del “Doctor Don Francisco Pons, Canoénigo de la

* 8. GrisworLh MoORLEY sefiala que la Biblioteca Nacional posee un velumen de-

fectuoso de El Peregrino en su Patrie (Madrid. Viuda de Alonso Martin. 1618) 8vo., que
fue impreso con la exclusién de una hoja al final del prélogo de Lope. Este volumen
(referencia R-4658) contiene 349 titulos de comedias de Lope de Vega. También dice
Morley que la Biblioteca Nacional posee un ejemplar perfecto de El Peregrino en su
Patria (Madrid. Viuda de Alonso Martin. 1618), 8vo., que contiene titulos de 448 co-~
medias de Lope. Este ultimo volumen tiene la referencia R-123403. Véase S. GriswoLD
Mortrey. Lope de Vega's Peregrino Lists, op. cit,, pag. 356.
Roserr, BAE, XXXVIII, pig. 526.
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Santa Iglesia Catedral de Barcelona». Esta segunda aprobacién esti fechada en Bar-

celona el 29 de julio de 1604.
(3) La Licencie (en latin), fechada el 13 de julio de 1604, que lleva la siguiente

inscripcién: “P. P. Casador Offic. & Vic. Gen.”.

Un repaso de las paginas pertinentes revela que, en la edicién de Abad
de 1733, no aparece ninguna licencia de 1618. Por tanto, la suposicion de
Morley acerca de que la edicién del Peregrino, de Abad (349 titulos) debe
proceder de la defectuosa edicion madrilefia de 1618 (349 titulos) es muy
dudosa. Ademas, el hecho de que la edicion de Abad de 1733 contenga, en
sus hojas preliminares, las aprobaciones originales de 1603 y 1604, respecti-
vamente, parece indicar que el impresor Abad pudo haber copiado su lista de
349 titulos de una edicion del Peregrino de 1604 desconocida por los bibli6-
grafos actuales. En otras palabras: puesto que la edicion del Peregrino, de
Abad, de 1733, y la defectuosa de 1618 citadas por Morley (B. N. R-4658)
contienen una segunda aprobacién fechada el 29 de julio de 1604, los 349 ti-
tulos encontrados en cada una de estas ediciones no pudieron imprimirse por
primera vez después del 29 de julio de 1604.

3. El Testimonio de Pacheco: 500 Comedias por el Afio 1609.

Como ya hemos dicho, Entrambasaguas afirma que Lope (que llevaba
viviendo en Sevilla desde, aproximadamente, el afio 1599) todavia residia
en aquella ciudad en julio de 1604.

Es posible, como dice Entrambasaguas, que nuestro poeta estuviera ocu-
pado, durante los ultimos meses de su residencia en Sevilla, en trabajos edi-
toriales para la publicacion de El peregrino en su patria (Seuilla. Clemente
Hidalgo. 1604). Pero debié de ser antes de 1604 cuando el artista v poeta
sevillano Francisco Pacheco realizé el retrato de Lope y escribié en él un
conocido elogio en prosa; afirmaba claramente que, con la publicacién de
El peregrino en su patria, Lope, para todos los efectos, habia compuesto su
comedia niimero 500 con destino al teatro. La declaracién de Pacheco, en
las paginas preliminares de La Jerusalén conquistada, de Lope (Madrid. Juan
de la Cuesta. 1609) —obra ya preparada para el impresor en 16051—,
dice asi:

Las comedias que [Lope de Vega] ha escrito, ya vemos por los titulos de ellas
impressos en el libro del Peregrino que son tantas que es menester para creello, que

' Acustin GoNzALez Dr AMEzUA. Epistolario de Lope de Vega Carpio. Madrid.
1941, TT1, pag. 6.
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cada qual sea, como es, testigo de la mayor parte dellas sin mas de otras tantas, q des-

pues de aquella impression ha escrito con ¢ legaran a quinientas... '

Las lineas del elogio de Pacheco que hemos citado no pudieron escribirse
ni en 1609 ni en 1605. Segiin el preambulo de Baltasar Flisio de Medinilla
en las paginas de la ferusalén, de TLope (1609), el elogio que Pacheco escribid
a Lope de Vega fu¢, primero, escrito en Sevilla v, luego, impreso, junto con
el retrato de Lope, en el Libro de Retratos de Pacheco. En su predmbulo de
1609, Baltasar Elisio de Medinilla declara:

Aviendo Llegado & mis manos este Elogio, sacado del Libro de Retratos g haze
Francisco Pacheco en Seuilla, de los hdbres en nuestra edad insignes, quise comunicarle
a los aficionados a los escritos de Lope sin voluntad y consentimiento suyo, auiendo
quedado a corregir la impresion de su ferwsalen en ausencia suya..’

No cabe duda que Francisco Pacheco (nacido en 1564), amigo personal
de don Juan de Arguijo, [eintiquatro de Sevilla, habia pintado el retrato de
Lope durante, o antes de, el afio 1599. El retrato estd reproducido en fac-
simil en el siguiente volumen impreso:

LIBRO DE DESCRIPCION de verdaderos retratos, de Ilustres y Memorables
varones por brancisco PPacheco. I'N SEVILT.A 13097

Segiin nuestras noticias, el nnico ejemplar que queda del Libro de des-
cripcion de verdaderos Retratos se encuentra en el Museo Lazaro Cialdea
no, de Madrid. El Retrato ntim. 3 de ese volumen es el mismo retrato de
Lope, de Pacheco, que Joaquin Entrambasaguas reproduce en la pagina 37
(Ldaminas) de su Vivir y crear de Lope de Vega (Madrid. 1946). En su
estado actual, al Gnico ejemplar del Libro de Retratos (Sevilla. 1599) le fal-
tan muchas de sus primitivas hojas impresas, incluvendo las que contienen el
elogio a Lope de Vega que Pacheco habia escrito en 1599 para acompanar al
Retrato nim. 3. Pero si esto tltimo se pudiera establecer con claridad me-
diante la localizacion de las hojas perdidas, entonces la edicion de E/ pere-
grino en su patria, de Lope (219 titulos), a la que se refiere Pacheco en este
elogio, tendria también que fecharse en el afio 1599, Como demostraremos

' Folio VI de La Jerusalén conquisiada de Lope pE VEGA, Madrid. 1609. Ejemplar
de la Biblioteca Nacional (Mexico City). Niimero de referencia: 861.3 Veg. p.

* Folio IV del ejemplar de La Jerusalén conquistada. Madrid. 1609 de Mexico City,
que acabamos de citar,

®  Enciclopedia Universal [lstrada: Europeo-Americano. Bilbao. 1043, Vol. 40,
pags. 1.383-1.3835,

24
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por medio de otro testimonio, el Peregrino, de Lope, era una obra del poeta
muy conocida en 1599. Parece ser que también contenia, en alguna de sus
paginas, la famosa declaracién hecha por Lope en sus Rimas de Lope de
Vega Carpio... (Madrid. 1609) de que acababa de escribir su comedia na-
me:o 483 para el teatro. A falta de evidencia que demuestre que el elogio de
Pacheco fue escrito en 1599, seria prudente decir ahora que, segiin la decla-
racién de Pacheco, Lope habia escrito su comedia niim. 500 para el teatro
no mis tarde de 1609. Sin embargo, se puede aducir, como punto final de
esta discusicén. que el elogio a Tope de Vega de Pacheco, con la concreta
referencia al libro del Peregrino, de Iope, habia sido impreso en ejemplares
perfectos del Libro de Retratos de 1599. Puede observarse, por ejemplo, en
la nota antes citada. que Medinilla se refiere al elogio como obra ya ter-
minada antes de la época en que Pacheco envié su Libro de Retratos a la
imprenta en 1599. El elogio, por tanto, debio de haber llegado a conoci-
miento de Medinilla poco antes de que Pacheco incluyera el retrato de Lope
en su Libro de Retratos en el momento de su impresion en Sevilla en el afio
1599. Ademis, el elogio se debié de imprimir, junto con el retrato de Lope,
en las piginas originales del Libro de Retratos por otra razdn. En el elogio,
Pacheco hace referencia al retrato diciendo que lo presenta a su ptiblico al
mismo tiempo que el elogio:

Esta es la efigie de Lope de Vega Carpio, a quien justissimamente se concede lugar
entre los hombres eminentes y famosos ‘de nuestros dias: v quando por este sujeto
solo huuiera dado principio a mi obra, pienso ¢ no seria trabajo mal recebido, ni sin
premio de agradscimiento, qlue] en los tiempos venideros me concederan por el, los que
no auiedo podido gozar del original, gozaren del fiel traslado de este varon que tan
conocido es, ha sido, v sera en la mas dilatada parte de la tierra...™

Segiin estas declaraciones, no son necesarios mas testimonios para de-
mostrar que Lope habia residido en Sevilla durante o antes del afio en que
Pacheco pintd su retrato y publicd una reproduccién del mismo en su libro
de 1599. Segiin esta misma prueba, Pacheco tuvo que conocer, en Sevilla y
en el afio 1599, una edicion no identificada de El peregrino en su patria (219
titulos). En cualquier caso, no cabe duda por las palabras del elogio (reim-
preso en 1609), de que Lope estaba a punto de escribir su comedia nam. 500.

Y La Jerusalén conquistada, op. cit. fol. V. Obsérvese que, al final de su elogio,
Pacheco afirma que Lope ha servido hace poco, como secretario, al marqués de Sarrii,
Conde de Lemos. Este individuo debié ser D. Fernando de Ruiz de Castro, sexto Conde
de Lemos, que murié en Italia el 19 de octubre de 1601. En Fiestas de Denia de LoPE
(Valencia. 1599), reimpresa en BAE, XXXVIII, pags. 465-474, el poeta dedicé una
despedida a la Marquesa de Lemos antes de Ia partida de su marido, el Conde de Le-
mos, a Italia (julio, 1599) como Virrey de Napoles.
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4. La Edicion del «Peregrinoy, de Sancha (Madrid, 1776): 338 titulos.

Morley afirma en su ensayo que la edicion de El peregrino en su patria
publicada por Antonio de Sancha en 1776 pudo tener su origen en un ejem-
plar defectuoso (349 titulos) de El peregrino en su patria (Madrid. Viuda de
Alonso Martin. 1618). Se podria decir, a proposito de esto, que Sancha re-
produce, en su edicion del Peregrino, la misma lista de 349 titulos de comedias
de Lope que se encuentra en la edicion del Peregrino de 1733 de Francisco
Martinez Abad. Pero, en este caso, la edicion de Sancha elimina once titulos
duplicados de la lista; de modo que, después de contarlos, el volumen pre-
senta solo 338 titulos de comedias de Iope en el prologo. Sin embargo, es
evidente —a pesar de que Morley diga lo contrario en su ensayo— que
Cerdd y Rico, editor de la edicién de Sancha de 1776, no conocia la exis-
tencia de una edicion madrilefia del Peregrino de 1618, Esto queda probado
por el caracter de las entradas que cita en la edicion del Peregrino de 1776

La primera impression [de El Peregrino en su Patria] parece que se hizo en Madrid
el afto de MDCIV en 12: la segunda en larcelona en MDCV en casa de Schastian
Cormellas en el mismo tamafio, a que se siguié la tercera, que se publicé en Brusellas
por Bellero en MDCVTII en 12: vy assi debié intitularse IV edicidn, v no 111 la que
hizo con poca exactitud, y menos hermosura, en Madrid Francisco Martinez Abad,
el afio de MDCCXXXIII en 4. y assi sera V la que ahora sale con esta Coleccion
mucho mas correcta que las anteriores .

La edicion madrilefia del Peregrino de 1604, en 12.° de la que hably
Cerda y Rico, nos es completamente desconocida hoy dia. s un recordatorio,
en resumen, de las numerosas ediciones de las obras de Lope que conocieroa
los bibliografos de otros siglos, pero ya no se encuentra en las bibliotecas
de libros raros de la actualidad. Fn relacion con este tltimo punto, se podria
decir (como ya se ha anotado en este ensayo) que en 1865 don Cayetano
Rosell citd, en su bibliogratia de las obras de Lope, las ediciones madrilefias
del Peregrino de 1604 (8°) y 1605 (4.°) Pero, como afirma Morley —y en
esto estamos de acuerdo-—, todavia los biblidgrafos modernos conservan una
edicion madrilefia del Peregrino de 1604. Por el contrario, Morley no hace
ninguna mencion de una edicién madrilefia del Peregrino de 1605 en Lope
de Vega's Peregrino Lists. La omision es importante. José F. Montesinos
demuestra que la existencia de una edicién madrileha del Peregrino de 1604
puede ser dudosa, pero la existencia de una edicion de 1605 es indudable:

Y Coleccion de las obras sueltes.,. Madrid, Antonio de Sancha. 1776-1779. Vol. V,
1776, pag. ii.
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El peregrino en su patria. Sevilla, 1604; Madrid, 1604 (?) [cit. en la ed. de Sancha,
Obras sueltas], 1605, 1618, 1733; Barcelona, 1604, 1605; Bruselas, 1608, — Tomo V de

Obras sueltas, de Sancha .

Ademas, podria servir de algo decir que la cita, hecha por Cerda y Rico
en su prefacio, de un volumen del Peregrino publicado por «Bellero» en
Bruselas el afio 1608 (12.°) no es la misma cita que la de la edicién del
Peregrino publicada por Roger Velpius en 1608 (12.°). Este ultimo dato es
bien conocido de todos los biblibgrafos de Lope, pero el anterior no lo es.
Sin embargo, la imprenta de la viuda y herederos de Pedro Bellero (Biuda
y herederos de Pedro Bellero) publico la segunda parte de las Comedias dv
Lope de Vega Carpio en Antwerp el afio 1611 2,

Al examinar una vez mas el prefacio que escribié Cerda y Rico para el
volumen V de la edicion Sancha de las obras completas de Lope de Vega,
hallamos indicios que nos hacen dudar de que él mismo hubiera visto alguna
vez una edicion madrilefia del Peregrino de 1604. Si la hubiera visto, posi-
blemente habria citado el nombre del editor como hizo en otros ejemplos
mencionados en su prefacio. Por razones que expondremos mas adelante, la
verdadera fuente de Cerda y Rico para los 338 titulos citados en la edicion
Sancha parece haber sido una extrafia obra en prosa y verso (que contenia
los titulos de 338 comedias de 1.ope) publicada en Barcelona el afio 1635 por
el impresor Sebastiin de Cormellas en un volumen (o, probablemente, dos)
@ ramafio 12.° También parece evidente que, en una de las hojas prelimi-
naies de esa obra, habia impresa una a/robacién firmada y fechada en Bar-
celona el 29 de julio de 1604 por el «Doctor don Francisco Pons, Candnigo
de la Santa Iglesia Catedral de Barcelonas, aunque el impresor Antonio de
Sancha omitié la hoja en cuestion cuando copiod el contenido de la edicion
del Peregrino de 1605, que utilizdo como modelo para su propia edicion de
1776. Si esta (ltima afirmacion se puede probar con hechos, entonces la
existencia de esta edicidn barcelonesa del Peregrino de 1605 (343 titulos)
presupondria que habia sido copiada. a su vez, de una edicién desconocida
de! Peregrino de 1604 (probablemente madrilefia), con 349 titulos en su
prologo. Fn resumen, pues, las anteriores observaciones no ponen en entre-
dicho lo afirmado por Cerda y Rico en 1776 con respecto a la probada exis-
tencia de una edicién madrilena del Peregrino de 1604, de tamafio 12.° En
el siglo pasado. ediciones madrilefias del Peregrino de 1604 han sido citadas

v Jost F. MontesiNos (ed.). Lope de Vega: Poestas liricas. Madrid. 1926, «Clasi-
cos castellanos». Vol. 68, Parte I, pag. 195.

* J. PrETERs-FonTaINaS, Bibliographic des tmpressions espagioles des Pays-Bas.
l.ovaina. 1933. N.° 1.430.
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repetidas veces por autoridades como Navarrete, Iida de Cervantes. Madrid.
1819, pag. 461 ; Brunet. Manual de Uamateuwr de lvres. Paris. 1839. 1V,
pagina 431; Gayangos. Historia de la literatura espaiiole (Madrid. 1851-
1857). 11, pag. 280; Salva y Mallén. Ceatdlogo. Valencia. 1872, 1, pag. 552;
y Palau y Dulcet. Manual del librero hispano-americano. Barcelona. 1923-
1927, VII, pag. 134.

5. La «Tabla de los Autoress, omitida en todas las ediciones conocidas del

«Pereyrinoy» de los aitos 1604, 1605, 1608 vy 1618.

Es posible que exista una justificacion para que Morley diga, en su
ensayo de 1930, que ningiin erudito moderno puede ver una edicién de !
peregrino en su patrig (Madrid. 1604), pero esto no es lo mismo que decir
que no haya existido nunca una edicion del Peregrino de 1604. Ademas, si
es verdad, como Morley dice, que una edicion defectuosa (349 titulos) de
El peregrino en su patria (Madrid. Viuda de Alonso Martin, 1618) fué la
tinica fuente posible de la edicidon del Peregrino que Francisco Martinez copid
en 1733 (349 titulos) v una fuente probable de la edicién que Antonio de
Sancha publico en 1776 (338 titulos). entonces debemos tratar de averiguar
la razén por la que ambos impresores reprodujeron fielmente, en sus resvec-
tivas ediciones del Peregrino, una piecza importante en el contenido de la
novela de Lope que habia sido omitida, inadvertidamente, por los editores de
todas las ediciones anteriores conocidas. En otras palabras: la «Tabla de
los Autores» que se encuentra en las hojas preliminares de las respectivas
ediciones del Peregrino de 1733 v 1776 fué copiuda cuidadosamente por los
impresores Francisco Martinez Abad y Antonio de Sancha del modelo (o mo-
delos) que emplearon para sus ejemplares, del siglo xvii, de la novela de
Lope; pero esta misma «Tabla de Autores», que constituia una parte inte-
orante del texto original del Peregrino, fué, por alguna circunstancia desco-
nocida, omitida por comipleto de las hojas preliminares de las ediciones de
Sevilla y Barcelona de 1604, de la de Barcelona de 1605, de la de Druselas
de 1608 y de las dos de Madrid (una, defectuosa) de 1618. Por este motivo,
la edicion defectuosa del Peregrinoe de 1618, citada por Morley en 1930, no
pudo haber sido la fuente de la que el impresor Abad saco sus 349 titulos
en 1733, ni tampoco pudo ser la fuente de la que Antonio de Sancha obtuvo
sus 338 titulos en 1776. El diagrama que damos a continuacion demuestra
el error en que estaha Morley:
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Barcelona, 1618. 8.°

Biblioteca Nacional
{(Madrid: R-4658)
240 folios -+ 4

Madrid, 1733. 4.°
F. Martinez Abad
Univ. de Pensilvania
262 paginas -+ 8

Madrid, 1776. 4.°
Antonio de Sancha
Univ. de Pensilvania
463 paginas

Portada

Portada

Portada

Licencias: 1603-04.
Licencias: 1614-18.
Dedicatoria (1603).

Sin retrato,

Dedicatoria (1733).

Prélogo (1776).

Licencias: 1603-04.

Nota (1776).

(1) Arguijo.

Licencia (1603).

(2) Quevedo.

Dedicatoria (1603).

etc.

Texto

(7) Castellanos.

(8) Paez.

(9 Salas.

(10) Requesenes,

cluida, [

Licencias (1733).

(1) Argujo [Sic]. (3) De Vera. Sin retrato.

(2) Galvarro. (4 Galvarro. (1) Marandn.

(3) Guzmain. (5) Guzman. 2) Arguijo.

4) Quevedo. (6) Camila Lucinda. (3) Quevedo.

(5) De Vera (7) Catellanos. (4) De Vera.

(63 Camila Lucinda (8) Paez. (5) Galvarro.
Prélogo de Lope (9) Salas Barbadillo, (6) Guzman.
Tzégig‘j de las Comedias (10) Requesenes. (7) Melgarejo.
Sin Ia Table de los 4| Dedicatoria (1603). (8) Marafién,
Décimas de Juan de Pifa,| Tabla de los Autores in-| (9) Camila Lucinda.

Prélogo de Lope.

Erratas (1733).

Prefacio (1733).

Préloge de Lope.

Titulos de las Comedias
(349).

Décimas de Juan de Pifia,
etc.

Retrato de Lope.

Texto

Titulos de las Comedias

Tabla de los Autores in-
cluida.

Décimas de Juan de Pifia,
etc.

Erratas (1776).

Texto

NOTA

TIna descripcion completa de las ediciones principales de
FI Peregrino en su Patria se encuentra en la Nueva bio-
grafia,.. de Lope Félix de Vega Carpio (Madrid, 1890),
Pags. 601-602, por don Cayetano Alberto de la Barrera,
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Barcelona, 1604. 8.° Sevilla, 1604, 4.° Barcelona, 1603, 8¢
Universitatsbibliothek Biblioteca Nacional (Germaniches National- |
(Gottingen: F. R. 1] 1064) (Madrid: R-9660) Ausenm (Nirnberg)
240 folios + 1 364 folios 241 folios - 3
Portada Portada Portada
Licencias: 1603-04. Licencias: 160304, | Licencias: 1603-04. B
Dedicatoria (1603). - v{)edicato;;m("l—G(jé). T Dedicatoria (16033‘—--““--"--”
Sin retrata, 7| Retrato de Lope. Sin retrato, -
[(0 Maranén. | () Maraion. | (1) Maraién.
@ Argupo [sicl. | () Arguijo. @) Argujo [sicl.
@ (3) Galvarro. (3 Quevedo. (3) Quevedo. -
é (4 Guzman. (4) De Vera. B De Vera, B
& (3) Melgarejo. (5) Galvarro. o {3} Galvarro.
(6) Marafidn. 6) Guzm;’m.ﬂﬁwv . 0y  Guzméan. -
() Camila Lucinda. | (7) Melgarejo. ) Melgarejo,
Prélogo de Lope, @ Maraion, | (8) Maraién.
T1E;{%; de las Comedias (9) Camila Lucinda, () Camila Lucinda.
Sin la Tabla de los Autores.] Prélogo de Lope. - ?rd/n,r]:gg I:gpe )
‘Décimas de Juan de Pifia,| Titulos de Ivc:smgomcdias Tiaulos de vl'ggw(,:(‘)}ltrcd:l;c
ete. (219). (219).
Texto Sin la Tabla de los Autoré; Sin la Tabla (;Z;)s Auf@‘év
Décimas de Juan de Pli:l;l, [?c(;;: Eﬁci]‘l;anwdcilhﬁa;
ete. etc.
Testo | Texto |
. | (10) Castelianos, A0 Castelfanos. |
?z (1) Pacz. 14y paes. - |
3 | (12) Salas. (12) Salas. i

S
i
(13 Requesenes. f

Los datos expuestos prueban que la edicién del Peregrino, de Abad, de
1733, y la edicién de Sancha de 1776 son las tinicas ediciones conocidas de
la novela de Lope que incluyen, en sus hojas preliminares, la «Tabla de los
Autores» aparecida en la edicién original del Peregrino de fecha desconc-
cida, Que Martinez Abad copid los 349 titulos de comedias de Lope de un
ejemplar imperfecto del Peregrino del afio 1604 (349 titulos) resulta evi-
dente en cuanto el investigador considere los comentarios que don Diego Cle-
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mencin escribid en 1833 sobre el célebre Prdlogo incluido por Cervantes en
la primera edicién de Don Quijote (Madrid. Juan de la Cuesta. 1605). Como
ya se sabe, Cervantes hace numerosas alusiones irdnicas a la recién publi-
cada obra de Lope, El peregrino en su patria (1604), en su Prélogo de 1605.
Entre estas alusiones esti la frase «Desde la A hasta la Z», que Cervantes
incluyé deliberadamente como medio para criticar la ostentosa exhibicion de
Lope de conocimientos biblicos v clasicos. Clemencin comenta esta frase:

Desde la A hasta la Z.

Nuevo indicio de que en el presente prélogo, Cervantes habia tomado por su cuenta
censurar a Lope de Vega. Este en su libro intitulado El Peregrine puso una tabla por
el orden del A B C, de los autores citados en su obra, que llegan a ciento cincuenta y
cinco; y lo mismo hizo en el Isidro, poema nombrado también en las notas precedentes,
donde la tabla alfabética de autores llega a doscientos sesenta y siete. Esta afectada
muestra de erudicidén se encuentra en varios lbros de aquel tiempo... %

Si, como Diego Clemencin demuestra en su comentario, Cervantes sabia
perfectamente en 1605 que una edicion de El peregrino en su patria del afio
1604 contenia una elaborada «Tabla de Autores» en las hojas preliminares.
entonces el impresor Abad debid de haber copiado sus 349 titulos de esa
edicién perdida del Peregriso de 1604, edicion que también corrigio la «Ta-
bla de los Autores» de la edicion de Abad de 1733. También es verdad que
el soneto dirigido a Lope por Alonso de Salas, en la edicion de Abad de
1733 (349 titulos), tiene el siguiente encabezamiento:

DE ALONSO DE SALAS BARBADILILO
a Lope de Vega Carpio®

En todas las demas ediciones del Peregrino en donde se encuentra este
soneto el encabezamiento es el siguiente:

DE ALONSO DI SALAS

Por las diferencias entre las palabras de ambos encabezamientos no pa-
rece posible, como dice Morley, que Francisco Abad copiara sus 349 titulos
de una edicion defectuosa del Peregrino de 1618 (349 titulos), excluyendo
todas las demas ediciones de la novela de Lope.

' Dieco CLeMENCIN (ed). El ingenioso hidalgo Don Quijote de la Mancha, Ma-
drid. 1833-1839, I (1833), pag. liv.
3 Véase el diagrama de este artictlo.
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Morley afirma de un modo explicito, en su ensayo de 1930, que la exis
tencia de una edicion madrilefia de 5] peregrine en su patria de 1604 «no
esta probadas ': por el contrario, en 1819 don Martin Fernandez de N
varrete afirmid concretamente que el Peregrine, de Tope, 1ué publicado, por
primera vez, en Madrid el ano 1604, Segun Navarrete, en su Vide de Miguel
de Cervantes Saavedra (Madrid, Imprenta Real. 1819):

El mismo Lope en el prélogo que puso al Peregrine en su pafria, impreso la primera
vez en Madrid el afio 1604, dijo 4 este propdsito: “v adviertun los extrangeros de ca-
mino, que la comedias cn Espaiia no guardan el arte, v que vo las prosmm en el cstado

gre las hallé, sim atrccervuie d guardar fos preceptos..

Parece sezuro que esta edicion del Peregrino (que, segiin Navarrete, fue
S J D N l : >

publicada en Madrid el afio 1604) debid contener la «Tabla de los Autoress.

a la que Cervantes se refiriy irdnicamente en el Prélogo de Don Quijote

en 1605,

6. La Edicidn del «Pereqrinos vista por Lord Holland (343 titulos).

Se podria decir, en relacion con los resultados sacados en la anterior dis-
cusion, que es dificil creer que Francisco Martinez Abad o Antonio de
Sancha pudieran haber tenido en sus manos, en 1733 y 1776 respectivamente.
la edicidn defectuosa de El peregring en su petvia (Madrid. 1618) descrita
por Morley.

Por lo tanto, podemos presentar argumentos que apoyen la tesiz de que
los 338 titulos de la edicién de Sancha de 1776 deben haber sido copiades
de una edicidon anterior desconocida, harcelonesa, del Peregrine de 1605, con
los titulos de 343 countedias en su prologo. Por ejemplo. la antigua biografia
de Lope de Vega escrita por Henry Richard Lord Holland, titulada Some
Account of... Lope Féliv de 1Vega Carpio (Londres. 1806), demuestra que
ILord Holland conocia perfectamente la lista de Lope de 1604, En el si-
guiente parrafo, extractado de esa biograiia, Lord Holland habla en términos
explicios sobre el prologo de Fl peregrino en su patrie, de Lope:

£ MoRLEY. op. cit., pags. 340-347.

* D. Marrin FeErRNANDEZ DE NAVARRETE. | ide de Miguel de Cervantes Saavedra,
escrite e illustrada con wvarias noticias v documentos... Madrid: en lo Imprenta Real.
Aiio de 1819, pag. 461,
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In his prologue to the Pelegrino, where he enumerates the plays he had then pu-
blished, this comedy [La Pastoral de Jacinto] is not mentioned; from which we must
infer that he did not print it, or that it is there inserted by some other name...*

Lord Holland se refiere nuevamente a este mismo prologo en el siguien-
te parrafo de su biografia:

But in the prologue to the Pelegrino, and in some posthumous poems, he [Lope de
Vega] most unreasonably complains of the neglect, obscurity, and poverty in which
his talents have been left... 2

Por dltimo, en el siguiente parrafo, extractado de esta misma biografia,
Lord Holland nos informa de que EI peregrino en su patria del afio 1604
contiene los titulos de 343 comedias:

Having given a list in his prologue to the Pelegrine, written in 1604, of three
hundred and forty-tree plays, in his Arte de hacer Comedias, published five years after-
wards, he says... [después de esta cita siguen los versos del “Arte nuevo de hacer Co-
medias” de Lope (Madrid, 1609} en los que el poeta afirma que acaba de escribir su
comedia n.° 483 para el teaktro]

Del contexto de este parrafo es imposible determinar si el coleccionista
de libros raros e impresos de Lope posefa una edicién madrilefia, sevillana o
barcelonesa de El peregrino en su patria del afio 1604. Sin embargo, su
anotacién «three hundred and forty-three plays» significa que habia tenido
a mano una edicion del Peregrino de 1604, con 349 titulos, de los cuales se
habian eliminado seis duplicados antes de imprimirse. En realidad la cifra
de 343 comedias, dada por I.ord Holland, tiene que corregirse ya que la
edicion defectuosa del Peregrino que consulté en 1806 era un ejemplar al
que le faltaba una hoja del prélogo, hoja que contenia exactamente 99 titulos.
Por lo tanto, podemos decir, por segunda vez, con certeza, que tuvieron que
existir en 1604 —sin duda entre los libreros de Madrid y Sevilla— innume
rables ejemplares completos de El peregrino en su patria con 448 titulos de
comedias en el prélogo. Pero, por lo menos hasta este momento, no hay nin-
guna de estas ediciones raras —incluida la defectuosa citada por Lord Ho!l-
land en 1806— al alcance de los biblibgrafos.

1 Some Account of the Life and Writings of Lope Félix de Vega Carpio. By HrNRY
RicHArRD, Lorp HorLAND. London: Longman, Hurst, Rees, and Orme 1806, pag. 9.
Ejemplar de la Milwaukee Public Library. Namero de referencia: 92-V 422H.

* 1bid., pag. 61-62,

? Ibid., pag. 82.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespafiola.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafa (by-nc)



RFE, XLVI, 1943 LISTAS DE (EL PEREGRINOY 365

7. La Edicion del «Peregrinos vista por Monsieur A. Labeawmelle (1822 .

Que Lord Holland no estaba equivocado en cuanto al nfimero de titulos
que contd en la edicion del Peregrino de 1604 es evidente al leer la siguiente
cita del afio 1822 escrita por Monsieur A. Labeaumelle, coparticipe con in-
dividuos (en Francia) como Benjamin Constant, Charles Nodier y el Bardn
de Stael en la preparaciéon de una obra de 25 volamenes titulada: Chefs-d’
oenvre des Theatres Etrangers:

Lord Holland ne croit pas que la pastorale de Jacinte qui nous est demeurée soit
une des premiéres compositions de Lope. 11 se fonde sur ce qu'il ne l'a point inscrite
dans la liste des 353 pieces qu'il a fait imprimer en 1605. Cependant si ce savant bio-
graphe avait lu Uépitre dédicatoire de cette comédie, il aurait vu que l'auteur déclare
lui-méme que c’est un ouvrage de sa jeunessel

Probablemente, M. Labeaumelle tiene razon al asegurar, en este parrafo,
que Tope imprimié una lista de 353 titulos de sus comedias en 1605. Es
evidente que M. Labeaumelle incluyd en su cuenta no sélo los 343 titulos
que encontrd en el prologo de una edicidn anterior, no identificada, del Pe-
regrino del afio 1605, sino también los diez titulos adicionales de comedias
de Lope que aparecen al final del texto principal de todas las ediciones
normales del Percgrino, incluvendo la publicada en Barcelona por Sebastiin
de Cormellas en 1605 en 8° Pero M. I abeaumelle no pudo haber encontrado
sus 343 titulos en la edicion del Peregrine de 1605 que acabamos de men-
cionar. porque esta Gltima contiene sclamente 219 titulos en el prologo. Se-
guramente consultd. en vez de ésta. la edicidn del Peregrino que el mismo
editor —Sehastian de Cormellas— imprimié en Barcelona el afio 1605 en
tamafio 12.° (Véase Sancha. Obras sueltas. Madrid. 1776, V. pag. ii). En
cualquier caso, M. Labeaumelle se debia referir a un volumen de 1605 con
343 titulos en su prologo en vez de 219, cuando escribe en su ensayo:

En 1605, il [Lope de Vegal fit imnrimer e Pelervin dans sa patrie (El pevegrino en
st patria), avec un grand nombre de poésies détachées, sacrées ou profanes, entre
autres deux centuries de sonnetes. Il aimait ce genre de composition mis 4 la mode
par les Ttaliens:; et, non content d’en publier comme piéces fugitives, il en plagait au-
tant qu'il le pouvait dans ses comédies.

Le Pélerin dans sa patries est un cadre comme FArcadic, et encore avec moins d'in-

1 Chefs-d’ocurve des Théatres Etrangers (Chefs-d’oevvre du Théatre Espegnol.
Tome I. Lope de Vega)... A Paris, Chez Ladvocat, Libraire, Editeur des ceuvres de
Shakespeare et de Schiller, aw Palais-Roval. M.DCCC.XXII, p. »i. Ejemplar de la

Princeton University Library. Ndmero de referencia: 3009232
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trigue... Le prolongue ou le préface de cet ouvrage contient un document précieux pour
L’histoire litérarie de son auteur. Plusieurs de ses comédies avaient été imprimées
subrepticement et on avait mis son nom a d'autres qui ne lui appartenaient pas. i
n'avait pas besoin qu'on le parat des dépouilles d'autrui. En consequénce, ii donne a la
fin de cette préface le catalogne, fort incorrect & la vérité, des piéces qu'il avait écrites
jusqu'alors; leur nombre, déduction faite de quelques doubles emplois, est de trois cent
trente-une, dont il nous reste encore environ cent soixante, prés de la moitié, sauf
les erreurs que peuvent occasioner les doubles titres?™.

M. Labeaumelle sabia en apariencia que la edicion del Peregrino de 1605,
descrita por €, contenia una aprobacior en sus hojas preliminares fechada en
1604, es decir, una aprobacién que habia sido firmada en -Barcelona por el
«Doctor don I'rancisco Pons» el 29 de julio de 1604. Sin embargo, parece
que M. Labeaumelle ha cometido un error de transcripcion al citar el numero
exacto de titulos hallados en el volumen del siglo xvi1 que consultd, error
referente a la transposicion de ntimeros. Al escribir el siguiente resumen en
su ensayo M. Labeaumelle dice equivocadamente que, cuando se eliminan tres
titulos duplicados de la lista del Peregrino de 1004, con 334, titulos, el
nimero queda reducido a 331 Probablemente quiere decir que la lista de
1604 contiene 343 titulos v que, hecha una deduccién de todos sus titulos
duplicados, restan 331:

En 1604. Lope donna le catalogue de ses comédies, On en trouve trois cent trente
et une en déduisant trois doubles emplois...

En 1609, il dit dans le nouvel Art dramatique qu'il en a cumposé quatre cent quatre-
vingt-trois; et dans la méme année, Pacheco, dans la préface de la Jérusalem, porte
ce nombre en compte rond & cing cents; c’es environ cent soixante en cing ans, ou
trente-deux par an. N

Dans le prologue de la onzieme partie, 1618, il annonce 800 piéces. C'est trois cents
en neuf ans, ou trente-trois pour chaque année?

Se podria ahadir, refiriéndonos a los errores que han cometido los eru-
ditos del pasado al contar exactamente el nimero de titulos encontrados en
la lista del Peregrino, que en 1851 don Pascual de Gayangos tradujo equivo-
cadamente la cifra de 219 titulos que did Ticknor para la Lista I del Pe-
regrino, escribiendo las siguientes palabras en espafiol:

En 1603 el mismo Lope nos di6 los titulos de trescientas diez y nueve comedias que
tenia escritas; en 1609 hizo subir este niimero a cuatrocientas ochenta y tres; en 1618
dice que eran ochocientas...®

 Ibid., pags. xxviij-xxix.
Ibid., pags. 1xj-Ixij.

* Pascual DE GAYANGOs. Hisroria de la literature espariola. Madrid, 1851-1857, 11
(1831}, pags. 314-315,

2
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Por otra parte, es probable que la siguiente cita de 341 titulos de co-
medias de Lope, a finales del afio 1603, se refiriera a una edicién del Pa-
regrino de 1603 con 343 titulos en el prologo. La discrepancia en el numero
de entradas expuesto aqui podria deberse a un error del autor al contar el
namero de titulos que encontrd en la edicion del Peregrino a la que sc
refiere :

Ses piéces se succédérent en si grand nombre qu'il est impossible d'en faire le
dénombrement exact. En 1603 il en donna una liste de trois cent guarante-ct-une, en
1609 le nombre s'élevait a quatre cent quatre-vingt-trois: en 1618, 2 huit cents: en
1619, & neuf cents; en 1624, a mille soixante-dix, Aprés sa mort, en 1635, son ami
Montalvan porta le nombre de ses compositions dramatiques a dix-huit cent piéces

et guatre cents aufos... ™

Sila nota que acabamos de citar nos informa que la lista del Pore oino
del afio «1603» contiene 341 titulos de comedias, el siguiente parrafo, escrito
en Mad-id antes de 1845, contiene una referencia a una edicién del Peregrino
de 1604 con 349 6 448 titulos. Al describir la inmensa produccién de Lope
como poeta, I"'rancisco Martinez de la Rosa observa:

Al imprimir Lope, en 1604, 7! pereqgrive cn su patria, insertd en el proéloco una
lista de sus comedias, para que no se confundiesen con otras, v luego afiade: «462,
a 50 hojas v més de escritura, suman 23.100 hojas de versos, que a no haberlos visto
pitblicamente todos, no me atreveria a escribirlo, sin muchos de que no me acuerdo,
vy no poniendo las representaciones de anutos divinos para diversas hestas, y un infinito
namero de versos a diferentes prondsitosy. Al imprimir la onsena parte de sus conedias,
en 1618, va asegura que el nimero de las que habia compuesto llegaba a ochocientas;
por los afios de 1620, en la dedicatoria de El werdadero amante, dice Lope que habia
gscrito novecientas comedias; y al publicar la vigésima parte de cllas, en 1629, afirma
que habia tenido vida para escribir mil v setecientas comedias. Habiendo vivido ese
fecundisimo ingenio hasta mediados del afio 1633, no es extrafio que llegase el nlmero
de sus composiciones dramaticas a las mil v ochocientas de que hablan Montalvan y

don Nicolds AntonioZ

Segtin este parrafo, el prélogo de una edicion no especificada del Pere-
grino de 1604 acredita que Lope habia escrito 462 comedias v mas de 23.000
hojas de versos para el teatro. Esta declaracidén, hecha por I. Martinez de
la Rosa en 1845, tiene un gran significado hoy dia, porque todos los ejem-

' Nouwelle binaraprhic asnérale... publite par MM. Firmin Didot Fréres... Paris,
MDCCLX, Vol, XXXI, 1860, pp. 616-617.

? Francisco MArTiNEz pE LA Rosa Apéndices sobre la poesia Diddctica, la Tra-
gedia y la comedia Espaiiola, Obras Poéticas v Literarias. Paris. 1845, B.1F, CL,
pagina 218
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plares que quedan del Peregrino en su patria del afio 1604 contienen la fa-
mosa declaracién que Lope hace en el prélogo de que, en conjunto, habia
escrito 230 comedias y un total de 5.160 hojas de versos!. Por el contrario,
Lope asegura, en el ejemplar defectuoso del Peregrino de 1618 (B. N. R-
4658), citado por Morley, que acababa de terminar su comedia num. 462 y
mas de 23.100 hojas de versos 3®. La deduccién es clara. En 1845 F. Mazr-
tinez de la Rosa debié haber visto en Madrid un ejemplar del Peregrino del
afio 1604 (perdido en la actualidad) que contenia la declaracion de Lope
respecto a que habia escrito su comedia 462 y un total de 23.100 hojas d=
versos. La deduccion es clara. En 1845 F. Martinez de la Rosa debid haber
visto en Madrid un ejemplar del Peregrino del afio 1604, perdido en la actua-
lidad, que contenia la declaracion de Lope respecto a que habia escrito su co-
media 462 y un total de 23.100 hojas de versos. Por tanto, la conclusion es
aue la edicién del Peregrino del afio 1618 (B. N. R-4658), citada por Morley
en 1930, no es mas que una reimpresion (con una hoja de menos) de la edicién
original del Peregrino de 1604, que contenia 448 titulos.

A las anteriores observaciones, hechas por F. Martinez de la Rosa, po-
driamos afiadir un comentario adicional digno de tenerse en cuenta. En 1841
el critico italiano Pietro Monti observé (parece ser que muy certeramente)
que el discurso poético de Lope Arte nuevo de hacer comedias fué publicado
en 1603. También dice Monti que el Arte nuevo contiene la conocidisima
declaracion del poeta referente a que habia escrito «esta semana» su co-
media 483 para los teatros. Aunque Monti no alude al nimero de titulos
que hallé en el «prdlogo del Pellegrino mella sua patria, publicato un anno
dopo il detto libro (i. e., el Arte nuevo de 1603)» 3, cualquier investigador
tiene que deducir, de la observaciéon de Monti, que la anterior afirmacién de
«483 comedias» acreditadas a I.ope en 1603 no esti de acuerdo con la de-
claraciéon del poeta en el prélogo de numerosos ejemplares conservados de
El peregrino en su patrig (Seuilla. Clemente Hidalgo. 1604) en cuanto que
acababa de escribir su comedia 230. ‘

Segun los distintos parrafos de fuentes inglesas, francesas, espafiolas ¢
italianas que hemos citado, es evidente que los comentarios de M. Labeau-

* La BaARRERA, op, cit,, pags. 112-113,

? «..q 462 a 50. ojas y més de escritura sumi 23100 hojas de versos ¢ a no las
aver visto publicamete todos no me atreutiera a escriuirlo...» Véase El Peregrino en
su Patria (Madrid, Viuda de Alonso Martin. 1618), fol. XITI. Ejemplar de la Biblio-
teca Nacional: R-4658.

® Pierro Monti. All' Academia Pontaniana: Discurso sulla vita e sulle opere di
Lupo Felice Lope de Vega Carpio, Calderon: Comedie. Milan. 1841, vol. I1I, pAgs. xxvi-
xxvii. Ejemplar de la University Pennsylvania Library. Referencia: 868 C121M.
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melle son muy valiosos. Esta claro, por ejemplo, que la descripcién de una
edicién anterior desconocida del Peregrino de 1605 serviria de gran ayuda
para identificar este punto oscuro de las obras de Lope en las bibliotecas
europeas, tanto mas cuanto que M. Labeaumelle nos dice, en 1822, que la
novela fué publicada en una obra que contenia 200 sonetos (deux centuries
de sonnets) dentro de sus tapas, ademas de un gran numero de otros poemas
afiadidos de naturaleza sagrada y profana. Esta edicion del Peregrino no se
encuentra en los catalogos modernos, porque parece ser que todas las edi-
ciones que quedan del Peregrino, y que han sido descritas minuciosamente
por biblidgrafos como Salva, Gallardo y C. Pérez Pastor, carecen por comi-
pieto de los deux centuries de somnets y otros poemas afiadidos, a los que se
refiere M. Labeaumelle. Es evidente también que, cuando M. Labeaumelle
describe en su ensayo una edicion del Peregrino de 1605 con 331 titulos de
comedias de Lope sin duplicados, testifica la anterior existencia de una
temprana edicién de la misma obra con 18 titulos duplicados mas los 331
auténticos que €l especifica; esta edicion precedio en un afio al ejemplar del
Peregrino de 1605 que €l vid en Paris el aflo 1822.

Por lo tanto, el presente analisis parece demostrar que en 1845 F. Mar-
tinez de la Rosa pudo saber visto en Madrid un ejemplar de la misma edi-
cion del Peregrino en su patria (Seuilla. Clemente Hidalgo. 1604) que des
cribe Escudero y Perosso en su Tipografia hispalense de 1894. Como se re-
cordara, Escudero asegura que esta edicion sevillana de 1604 contiene 349
titulos en su prélogo en lugar de los acostumbrados 219. En cualquier caso,
esta edicion de Sevilla del afio 1604 -—o una exactamente igual que se publicd
en Madrid en 1604— proporciond, sin ninguna duda, los 343 titulos al ejem-
plar del Peregrino que consulté Lord Holland en 1806, y los «353 titulos»
(en realidad 343) citados por M. Labeouwnelle en 1822 para una edicién del
Peregrino de 1605, Entonces quiza tenga razon M, Labeaumelle al afirmar
que los 343 titulos que cita Lord Holland para el afio 1604 es una verdadera
referencia a la edicién del Peregrino de 1605, aunque esta conjetura no tiene
por qué ser verdad.

Del presente analisis se puede sacar una conclusion mas. Si Antonio de
Sancha utilizd la edicién del Peregrino de 1605 que M. Labeaumelle des-
cribe (343 titulos) para su propia edicion del siglo xviiI, entonces tuvo un
precedente para eliminar cinco titulos duplicados adicionales de la lista de
343 cuando publicé su version «corregidas del Peregrino en 1776, con 333
titulos en su prologo.
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8. Citas del siglo X1X sobre los 338 titulos encomtrados en la edicion del
«Peregrinoy de Sancha (1776)

Se pueden mencionar otras citas de ejemplos en que varios eruditos de
las primeras décadas del siglo xIX contaron mas de 219 titulos en el préologo
de la lista del Peregrino de T.ope del afio 1604. El registro original de 219
titulos, como es bien sabido, debid prepararse para la imprenta antes del 25
de noviembre de 1603, porque ésa es la fecha de las respectivas aprobaciones
en la segunda Moja Preliminar de todos los ejemplares conocidos de las
ediciones sevillanas y barcelonesas del Peregrino del afio 1604. En las citas
(que vamos a expolner a continuacion, varios destacados eruditos de su época
mencionan los titulos encontrados en la edicion del Percgrino de Sancha
(Madrid, 1776), fundados en la equivocada suposicion de que Lope recopilo
una lista completa de los titulos de sus comedias antes del 25 de noviembrs=
de 1603. Pero, en realidad, estos eruditos no tenian ningun medio de saber
que, durante la copia de los titulos de Lope de un antiguo impreso de fecha
desconocida, el impresor Antonio de Sancha, sin darse cuenta, omitié de su
edicion del Peregrino de 1776 la hoja en la que el «Doctor don Francisco
Pons» otorga a Lope el privilegio de publicar en Barcelona su segunda lista
del Peregrino (448 titulos) el 29 de julio de 1604.

Cuando don Alberto Lista y Aragén hizo su propio recuento de los 338
titulos de comedias de l.ope, hallados en el prologo de una edicion del Pe
regrino muy conocida, supuso inmediatamente que las comedias bajo la auts-
ria de Lope que podian identiticarse mediante titulos correspondientes en la
lista debian fecharse en un periodo anterior al afio 1603, mientras que las
que no se encontraban en la lista debian fecharse en un periodo posterior.
En 1853 escribe:

No es posible sefialar con exactitud la época en que fue escrita cada una de las
comedias de Lope; pero tenemos un dato para conocer las que escribié antes del afio
1603 en que publicd la novela del Peregrino en su Patria, inserta en el tomo quinto de
la edicién de sus obras hecha por Sancha. Esta es la lista de 338 comedias que insertd
Tope en el prélogo de aquella novela, las cuales por consiguiente se escribieron en
las dos tltimas decenas del siglo xvi. Las que no estén comprendidas en dicha lista,

pertenecen a época posterior .

Sin embargo, ya en 1839 M. Fauriel (Révue de Deux I ondes. Paris.
5 de septiembre de 1839) habia contado 219 titulos de comedias de Tope en

* AvrperTo ListA Y ARAGON., Lecciones de Literatura Espaiiole, Madrid. 1843, 1,
pagina 723
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una edicion del Peregrino cuyo nombre no cita ; y, en 1845, Adolph Friedrich
von Schack intenté explicar por qué el prologo del Peregrino de Lope (edi-
ciones de Barcelona, 1605, 8.°, y de Bruselas, 1608, 12°) contenia 219 ti-
tulos, aunque Lope declarara en su Arte nuevo de hacer comedias (1609) que
acababa de escribir su comedia 483 1.

Un aspecto notable de la discusién de Rennert sobre las listas del Pere-
grino, de Lope, en su Life of Lope de Vega (Glasgow. 190) es la perple-
jidad que muestra al considerar la evidente discrepancia que existe entre el
ntmero de comedias que l.ope cita en su edicidon del Peregrino de 1618 (462
comedias) v el nimero de piezas dramaticas (no menos de 800) que nuestro
poeta declara haber escrito por el afio 1618 2. Por la siguiente cita, del afio
1842, de otro antiguo bidgrafo francés de Lope de Vega sabemos que no
s6lo se puede eliminar esta discrepancia, sino que el verdadero nimero de
comedias que escribio Tope hasta finales del afio 1603 es el de 337:

Combien Lope a-t-il composé de comédies?

Montalvan, dans sa Fama posthuma, publiée peu de temps aprés la mort de Lope,
porte & dix-huit cents le nombre des comédies composées par son illustre maitre; et
a lexception du seul M. Labeaumzlie. qui a indiqué un autre chiffre dont j'examinerai
plus tard I'éxactitude, tous les critiques espagnols, frangais, anglais, italiens, allemands,
qui ont parlé de Lope, ont adopté le chiffre de Montalvan.

Fn donnant le chiffre de guinze cents nous avons pour nous deux autorités: d’abord
le docteur Fernando Cardoso, ami intime de Lope, qui dans l'oraison {unébre du poete
a precisé ce chiffre; ensuite Lope lui-méme, qui, probablement, savait mieux que per-
sonne combien il avait composé de comédies. Voyons ce qu’il dit & cet égard.

En 1609, dans le Nouwvel art dramotique (Arte nuevo de hacer Comedias), Lope
déclare quatre cent quatre-vingt-trois comédies.

En 1618, dans la préface de la onziéme partie de ses comédies, huit cents.

En 1629, dans la dédicace du FFeritable amant, neuf cents.

En 1625, dans la préface du la vingtiéme partie, mille soixante-dix.

Enfin, dans U'Egloge ¢ Claudio, composée vers 1630, il déclare quinze cents comé-

dies 2.

No cabe duda de que las cifras anteriores, citadas por M. Damas Hinard
en 1842, contradicen muchas afirmaciones expuestas por S. Griswold Mor-

YA F. von ScHACK. Geschichte der dramalischen Literatur und Kunst in Spanien.
Berlin. 1845, TII, pag. 206.

* Huco A. RENNERT. Life of Lope de Vewa. Glasgow. 1904, pags. 268-269, 476-477.

* Théatre de Lope de Vega, traduit par M. Damas HiNarp, Paris. 1862, 1, pagi-
nas lvij-lviip. Ejemplar de la Princeton University Librarv. Niamero de referencia:
3178.2862. Reimpresion de la =dicién de Paris de 1842

25
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ley y Courtney Bruerton en su ensayo conjunto de 1936 (publicado por His
pania en el vol. XIX) How Many Comedias Did Lope de Vega Write?
De la cita que hemos reproducido sacamos la conclusién de que, a diferen-
cia de don Alberto Lista, M. Damas Hinard ha fracasado en la cuenta exacta
de los 338 titulos en la edicién del Peregrino de Sancha de 1776. En cuanto
a la discrepancia que Rennert noté en 1904 con respecto al ntimero de co-
medias que el mismo Lope declard haber escrito por el afio 1618, no parece
haber pensado que la edicion defectuosa del Peregrino de 1618 (349 titulos),
que él tuvo a mano en 1904, era tan soOlo una reimpresion de una edicion,
igualmente defectuosa, del Peregrino (349 titulos) que Lope publicd, por

primera vez, en Sevilla (y probablemente también en Madrid) el afio 1604,

La cita que reproducimos a continuacion ilustra de una manera muy gra-
fica la practica de muchos eruditos de principios del siglo x1x de dar crédito
a la edicion de Sancha de 1776 para la cuenta de las cosnedias que Lope
escribié hasta el afio 1603 :

Asombra la fecundidad de la pluma de Lope... Segiin él mismo expres6 en varios
pasajes de sus obras, el afio de 1602 llevaba escritas cuatrocientas ochenta y tres comé-
dias; ochocientas en el afio de 1618; mil setenta en el de 1625; v mil setecientas en el
de 1629. Su amigo el Doctor Juan Pérez de Montalvan, en el eldgio que publicd des-
pués de su muerte con el titulo de Fama pdsthuma, dijo que habia escrito mil ocho-
cientas... Verdad es que puede dudarse de si el mismo Lope llevaba cuenta, ni sabia
las que habia compuesto. En el “ric nnevo de Lacer comedias que publico el afio de
1602, afirma que tenia escritas cuatrocientas ochenta y tres; en la dedicatéria del
Peregrino en su pairig, firmada a4 31 de diciembre de 1603, dice que las comédias que
llevaba compuestas en el prologo, para que ni se le atribuyan las agenas, ni se le dejen
de atribuir las propias, es de trescientas tréinta y ocho... ™

Segtin las distintas citas expuestas con respecto al deficiente procedi-
miento de ciertos criticos del siglo pasado al hacer uso de la edicién del Pe-
regrino de Sancha de 1776 para averiguar el ntimero de comedias que Lope
tenia escritas por el aito 1603, no se puede decir que Lord Holland y M. La-
beaumelle se refiriesen a la lista de Sancha de 338 titulos cuando describie-
ron, en los afos 1806 y 1822, respectivamente, una edicién anterior descono-
cida del Peregrino con una lista de 338 titulos en su prélogo. También es
digno de tenerse en cuenta el hecho de que, tanto Lord Holland como M.
Labeaumelle, declaran que la lista de 343 titulos debe fecharse en el afio 1604
y no en el 1603.

' CreMencin, op. cit, IIT, 1833, pag. 416
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9. La Fecha del «Arte nuevos de Lope: 483 Comedias por el aito 1602.

Merece la pena sefialar ahora que ya se han hecho numerosas referencias
al Arte nuevo de hacer comedias que fue publicado en Madrid el afio 1609,
Pero tampoco se puede omitir el hecho de que nuestro ensayo tiene en cuenta
una significativa observacién hecha por el critico italiano Pietro Monti en
1841. Como se recordara, Monti observa que la declaracidn del mismo Lope
acerca de que habia escrito su comedia 483 se encuentra en un volumen
titulado Arte nuevo de hacer comedias del ano 1603. También hay que se-
nalar que en la observacion de Diego Clemencin, anteriormente citada, con
respecto a los 338 titulos de la edicion del Peregrino de Sancha, Clemencin
declara, en 1833, que el Arte nuevo de Lope fué publicado en 1602. En reali-
dad, Diego Clemencin es solo una de las muchas autoridades que aseguran
que la declaracion de Lope «483 comedias». en el Arte Nuevo, fué publi-
cada en el afio 1602 en las Rimas. Schack, por ejemplo, observa (vol, III,
pagina 184), en 1845, que la IVida de Cervantes, de Navarrete (Madrid. 18193,
contiene la misma declaracion, mientras que Rennert, en su Life of Lope dc
Vega (pags. 149, 178-179), cree que la afirmacion de «230 comediass acre-
ditadas a Lope en el prologo del Peregrino (Sevilla. 1604) pone claramente
en entredicho la anotacidn de la Biblioteca hispana nova de don Nicolas An-
tonio (Matriti, 1783-1738) acerca de que una edicidn combinada de las Rimas
y del Arte nuevo se habia publicado en Madrid el afio 1602. Brunet, sin
embargo, ohserva en su Manuel du libraire (Brussels. 1839), vol. IV, pégi-

na 431:

Nicolas Antonio cite une édition de la seconde partie des Rimas, de Madrid, 1602,
in-8, et aussi: La Dragontea o tercera paric de las rimas, Madrid, 1598 ou 1602, in-8,
ce qui suppose une édition de la premiére partie anterieure a celle de 1609.

También es verdad que, al escribir un comentario sobre el pasaje de Don
Quijote (Parte 1, Cap. 48), en que Cervantes deplora el contenido y la form
de muchas de las comedias de su época. Julio Cejador y Frauca manifiesta:

Esta larga tirada (de Cervantes) es evidentemente contra las comedias y contra
la doctrina expuesta en el Arte nuevo de hacer Comedias de Lope, que fué el que
introdujo la innovacién. El Arfe se imprimié en 1602, tres afios antes del Quijote... "

Johann Andreas Dieze, amigo personal del poeta aleman Gotthoed
Ephraim Lessing, también registra el hecho de que la frase de Lope «4&3

* Jurio CEjADOR Y FRrAUCA. La lencua de Cervantes. Madrid. 1906. Vol 11, pag. 276.
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comedias»> se encuentra en el folio 190 del Arte nuevo de Lope en un vo-
lumen del afio 1607:

In Arte nuevo de hazer Comedias en este tempo. S. 190. bekennt er, dass von allen
den 483. Stiicken, die er damals, (1602} geschrieben, alle, ausgenommen sechs, gegen
die Regeln fehlten... ™

Muchos biblidgrafos saben que la frase de ILope Quatrocie[n]tas vy
oche[nlta y tres comedias se encuentra en el folic 2097 de la segunda parte
de la edicion facsimil de las Rimas de Huntington, del afio 1903 (Madrid.
Alonso Martin. 1609), 16.° El priviegio de esta edicion estd fechado en Va-
‘ladolid el 20 de octubre de 1602.

Dieze demuestra, en 1769, que su referencia a una edicién de las Rimas
de Lope no es un error; porque, en una nota marginal de su texto principal,
cita primero la edicion madrilefia de las Kimas de 1602 y, luego, su reim-
presion de 1623:

Die folgenden Stellen sind aus seinem Arte nuevo de hazer Comedias en este tiempo,
welches Gedicht, nebst den Rimas humanas de Lope de Vega Carpio, en Madrid 1602
12. und mit seinen Rimas - — en Huesca 1623.12. herausgekommien ist?

Por lo Visto,‘la edicion de las Rimas de 1602, a la que Dieze se refiere en
1769, se ha perdido. Por esta razén, los biblidgrafos modernos no hacen
ninguna mencion en sus catalogos de la edicion del Arte nuevo de 1603 que
Pietro Monti parece que vio en 1841 (véase la nota 36 de este ensayo). Sin
embargo, Francisco Martinez de la Rosa hace referencia explicita a un ejem-
plar del Arte nuevo de 1603 visto por él en 1845. Escribe:

Al dar en ella los primeros pasos encontramos el Arfe nuevo de hacer comedias
en este tiempo, presentado por Lope de Vega a una academia de Madrid, en el afio
de 1603; obra muy notable en nuestra historia literaria.

...asi decila [Lope de Vega] al mismo propoésito, en el prologo del Peregrino en su
patria (1604), publicado un afio después que el Arie nuevo: «Y adviertan los extran-
jeros de camino que las comedias en Espafa no guardan el arte...?®

1 JomANN ANDREAs Dirzr, Geschichte der Spanischen Dichtkunst, Gottingen. 1769,
pag. 333. Ejemplar de la Princeton University Library. Referencia: 3165.93.11.

* Ibid., pag. 336.

* F. Martinez pe La Rosa, op. cif.,, pags. 215-216. Obsérvese que M. FaurieL
también asegura en Réwvue de Deuxr Mondes. Paris, 1839, pag. 613, que el Arte nuevo
de Lope fue publicado en 1602,
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Siaceptanios estas declaraciones como buenas, ya que vienen de la plumea
de uno de los mds prestigiosos historiadores de la literatura de principios
del siglo xXix, se deduce que T.ope habla compuesto su comedia 483 antes
de 1603.

Finalmente se puede hacer notar que don Gregorio Mayans y Siscar, ofi-
cial de la Diblioteca del Rey en Madrid entre 1733-1740, cita el afio 1602
para varios parrafos que transeribio del Arte nievo de Lope, con el fin
de incluirlos en el MS. original de su Fida de Cervantes (1738). Después
de anotar estos parrafos en su manuscrito, don Gregorio comenta el 4rte
nmiero con respecto a la practica de Tlope de violar los preceptos de los an-
tigues en la composiciin de sus comedias y dice:

71. Here we have Lope de Vega owning the Charge before the year 1602, for in
that Year he printed his New Art, if an Academical Discourse so contrary to it, may
deserve that name... .

Segun las auteriores citas, estamos obligados a decir que la declaracién
de Lope sobre las «483 comediasy que le pertenecian fué impresa, por prr
nmera vez, en una edicion de las Rinas de 1602 —probablemente 1a misma
que cita Nicolds Antonio en su Bibliothcca hispana nove (Matriti. 1783-88)- -
en lugar de ¢n la conocidisima edicion de la obra del poeta titulada Rimas de
Lope de Vega Carpio. Aora de nuevo afiadidas. Con el nuevo Arte de hazer
Comedias desiz tiempo (Madrid. Alonso Martin. 1609). Como ya se ha dicho.
esta edicion de las Rimas de 1609 contiene, en sus hojas preliminares un
priviiegio fechado en Valladolid el 20 de octubre de 1602, lo cual significa
que el Arie nuevo ful presentado a la aprobacion de los censores del Rey
Loco después del otoflo de 1602, Ademas, no cabe duda de que en los versos
159-160 del frte nuezo, Lope habla de el prudente Filipo, rey de Espaiia v
seitor muestro como monarca de Kspafia todavia con vida. Si Lope se refiere
aqui a Felipe I1 (frecuentemente lamado «Felipe el Prudente» por los his-
toriadores de la IEdad de Oro espaiola), entonces el Arte nuevo, con su
irase «483 comediasy, fué escrito algin tiempo antes de la muerte de este
soberano, 13 de septiembre de 1598. También se puede hacer notar que
en los versos 89-93 del Arte nuevo, 1ope dice a la Academia de Madrid :

«The Life of Michael de Cervantes =aavedra, written by Don Gregorio Mayans
y Siscar: His Catholic Majesty's Library-Keeper. Translated from the Spanish Manus-
cript by Mr. Ozell» Véase The Life and Exploits of the Ingenious Gentlewman Don
Quijote. Jarvis Translation. London: J. and R. Tonson, 1742, Vol. I, pag. 32. Ejemplar
del Rosenbach Museum. (Philadelphia.}
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...mas la Ilada
De la tragedia fué famoso ejemplo
A cuya imitacion llamé epopeya
A mi Jerusalém, y afadi tragica...

La Jerusalén de lope fué publicada en 1609. Pero Lope informa a sus
lectores en el Prologo (fol. V) de esa otra conocida edicion de las Rimas
(Sevilla. Clemente Hidalgo. 1604), citada por Restori en 1899, que «...presto
(si Dios quiere) tendras los diez v seis libros de mi Jerusalém, con que pondré
fin al escribir versos». Kl privilegio de esta rara edicidon de las Rimas estd
fechado en Valladolid el 20 de octubre de 1602, y su tasa estd fechada el 3C
de noviembre del mismo afio. Por lo tanto, la alusion de Lope a su Jeru-
salém en el Arte nuevo debe significar que su poema épico estaba circulando
en forma de manuscrito entre los miembros de la Academia de Madrid antes
de 1602 1. '

10.  La «Editio Princeps» de «El peregrino en su patria (15997 ).

El hecho de que el Arte nuevo de Lope fuera publicado, por primera vez,
en 1602 en vez de en 1609, tiene una relacion directa con la anotacion
hecha por I'. Escudero y Perosso en su Tipografia hispalense (Madrid. 1894)
con respecto a la edicion del Peregrino de Sevilla (1604) que contenia los
titulos de 349 comedias en el prologo. En otras palabras: la declaracion de
Lope de «483 comedias» que le pertenecian a finales del afio 1602 no con-
tradice seriamente la frase «462 comedias» que, por lo visto, estaba impresa
en el prologo de dos ediciones perdidas del Peregrino; una, publicada en
Sevilla el afio 1604, y la otra, en Madrid el mismo afio. Si estos hechos estan
bien probados, no podemos compartir por mas tiempo la opinién de que los
ejemplares ortodoxos del Peregrine (219 titulos) que Clemente Hidalgo pu-
blico en Sevilla en 1604 y los ejemplares del Peregrino (219 titulos) que
Sebastidin de Cormellas imprimio en Barcelona el mismo afio representan,
en verdad, las dos primeras ediciones auténticas de la novela de Lope. La
logica de la situacion nos obliga a decir que estas ultimas ediciones del Pe-
regrino de 1604 debieron haber sido copiadas, a su vez, por Clemente Hi-
dalgo y Sebastian de Cormellas en Sevilla y Barcelona, respectivamente, de
una desconocida editio princeps del romance de Lope que conmemoraba los

* ' Obsérvese la alabanza que L.ope hizo de D. Juan de Arguijo, Gaspar de Barrio-
nuevo v otros notables poetas de Sevilla, Valencia y Madrid en ¢l Libro V de La
Arcadia. Madrid. 1598. Véase BAE, XXXVIII, pag. 130.
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amours de Panfilo y Nise. Si éste es el caso, hab-ia que presentar ahora algtn
testimonio que probara que una editio princeps del Peregrino habia sido pu
blicada, en efecto, antes del afio 1604: pero los catilogos modernos de las
obras de Lope de Vega no incluven ningin dato de una edicion del Pere-
grino tan temprana.

La Barrera discute las interrogantes que se le plantearon con respecto a
las distintas ediciones del Peregrine que ¢! v su colega, don Juan Fugenio
Hartzenbusch, habian examinado minuciosamente en diferentes periodos an-
tes del afio 1861. Lintre las observaciones hechas por l.a Barrera sobre est:
tema esta su comentario sobre los siguientes versos de una E pistola que
Lope habia escrito en Sevilla, en fecha desconocida, a su intimo amigo Gas-
par de Barrionuevo:

Alla os dird las ignorancias nmias
Un nuevo Peregrino sin sospecha,
Puesto que suelen parecer espias;
Imprimo al fin, por ver si me aprovecha
Para librarme desta gente, hermano,
Que goza de mis versos la cosecha™

Segtin I.a Barrera. Lope estd informande a (aspar de Barrionuevo, en
los versos mencionados, que espera la inminente publicacion de su novela el
Peregrino (Sevilla. Clemente ilidalgo. 1604), cuya fecha de aprobacidn es el
25 de noviembre de 16€03. Rennert (pigs. 150, 112) esta de acuerdo con La
Barrera en que ése es el significado de los versos, pero Rennert opina que
la Epistola no pudo escribirse en Sevilla antes de 1603.

Ni Rennert ni La Barrera consideran el hecho de que l.ope pudo haber
compuesto su Epistola a Barrionuevo en Sevilla, va en 1599. Es verdad, como
dice Rennert (pag. 150), que la mas temprana fecha publicada para la Epis-
tola de TLope a Gaspar de Barrionuevo es el afio 1604, pero la edicion de las
Rimas (Sevilla. Clemente Hidalgo. 1604) en la que se encuentra la Epistola
contiene un privilegio y una tase fechadas en el afo 1602. Esto significa
que la edicién sevillana, extremadamente rara, de las Rimas de 1604 que
Restori descubrié en Siena el afio 1898 no es mas que una reimpresién de
otra edicion anterior de la misma obra que se publicé en 1602, Ademads, en
¢l verso 15 de la Epistola, Lope se refiere a la muerte de Arias Montano
(muerto en 1598) como suceso reciente; y en los altimos dieciséis versos de la

1

La BARRERa, op. cit., pags. 107-108, Para el texto completo de la Epistola de
Lope a Gaspar de Barrionuevo, véase Obras sueltas... Madrid. 1776-1779, vol. IV, pa-
gina 382
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Epistola, Lope se refiere al suceso, todavia mas reciente, de su viaje a Va-
lencia en compafiia de su sefior, el Marqués de Sarria, para participar en las
ceremonias con motivo del matrimonio de Felipe 11T con Margarita de Aus-
tria (abril-julio, 1599). Rennert admite (pag. 144) que Lope y Lucinda (Mi-
caela de Lujan) residian en Sevilla antes del mes de enero de 1601. También
parece estar de acuerdo con T.a Barrera (véase Rennert, pag. 143) en que
Lope dejo de servir al Marqués de Sarria en 1600 y marchd a Sevilla con
Lucinda inmediatamente después. Este suceso pudo haber tenido lugar du-
rante el otofio de 1599, dado que la dedicatoria de las Fiestas de Denia de
Lope (Valencia. 1599) esta en forma de despedida no solo a la Condesa de
Lemos, sino también a su hijo, el Marqués de Sarria, antes de la partida
del sexto Conde de Lemos a Italia (julio, 1599) como virrey de Felipe III
en Napoles. Ademas de esto, tenemos que seflalar, una vez mas, que Fran-
cisco Pacheco pinté el retrato de Tope antes de 1600 para incluirlo en su Libro
de retratos (Sevilla. 1599). Por lo tanto, segiin los hechos biograficos que
acabamos de citar, se deduce que Lope compuso su LEpistole a Gaspar de
Barrionuevo en Sevilla durante el otofio de 1599, es decir, tres afios antes de
la concesién de su privilegio en Valladolid el 20 de octubre de 1602. Pero si
. éstas son las conclusiones de este andlisis, entonces la alusion de Lope en la
Epistola a la inminente publicacion de su Peregrino (219 titulos) podria muy
bien significar que la primera ediciéon de la novela estaba a punto de salir
de la imprenta de Sevilla el afio 1599. Por lo menos, es evidente que hay en
la Epistola a Gaspar de Barrionuevo suficiente niimero de referencias en su
texto para demostrar que, poco después de la publicaciéon de sus Fiestas dc
Denia, en Valencia (8 de mayo de 1599), Lope habia ido a Sevilla pasando
por Vinaroz (véase la Epistola, versos 355-356 —ijulio, 1599); Chinchén
{22 de agosto) '; Madrid (Epistola, versos 55-60 —-2 de noviembre); Ma-
Iagdén (versos 61-66); €l monasterio de Aracena, hecho famoso por Arias
Montano (versos 14-15); y, finalmente, la ciudad de Cazalla (verso 17). Las
Fiestas de Denia celebraban, en sonoras estrofas, la grandiosa fiesta que e!
Dugue de Lerma (hermano de la Condesa de Lemos) habia dado, en sus
tierras de Denia, en el mes de abril de 1599, para celebrar el matrimonio de¢
Felipe 11T con Margarita de Austria. En otras palabras: la asamblea de ca-
balleros que acompafiaban a cierta «marquesa» andénima, a la que Lope se
unio, por acuerdo anterior, en Malagdn (versos 61-66), pudo haber sido la es-
colta de la Marquesa de Denia, esposa del Duque de Lerma y madre de dofia
Catalina de la Cerda, la reciente esposa del joven sefior de Lope, Marqués
de Sarria. José F. Montesinos (Poesias liricas, 11, pag. 38) identifica al prin-

T ENTRAMBASAGUAS, op. cit., pags. 175, 201-202, 207-209.
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cipal acompafiante de «mi seflora fa marquesay, mencionado cn el poema de
Lope, como a don Alvaro de Dazdn, Marqués de Santa Cruz (1571-1646), v
esta identificacion estda confirmada por el hecho de que el «Marqués de Danta
Cruz», almirante de las /lotas de Porlingal v Sicilia, es nombrado en un do-
cumento de 1599 como acompafante personal de la Marquesa de Denia ey
Sevilla (19 de octubre de 1599) durante las memorables fiestas en su honor,
que tuvieron lugar en Sevilla durante ¢l mes de noviembre de 13599 1

En cuanto a la alusion al abandono de la corte de Madrid (11 de enera
de 1601) que Ta Barrera (pag. 99) encuentra en el Libro 11 (fol. 128, verso)
de la edicion sevillana del Peregrine de 1604, estos versos, dirigidos por Lope
a Lucinda, parccen referirse mis bien a Sevilla que a Madrid; puesto que
se deduce de la Epistola de Lope a Barrionuevo (versos 364-370) que nuestro
poeta se habia apresuradn a unirse de nuevo con Lucinda en Sevilla el mes
de noviembre de 1599 en vez de en Madrid. Fue la corte de don Diego Pi-
mentel, Asistente de Sevilla, asi como la de Madrid, las que fueron abando-
nadas durante la primavera de 1599 para «que los nobles de Espafia pudieran
congregarse en gran ndmero para las ceremonias organizadas en Valencia y
Denia por el Duque de Terma en honor de los matrimonios reales espaiioles
de abril. Por tanto, cuando T.ope se despide de Lucinda en los versos del
Peregrine de 1604 que La Barrera cita (pag. 95), la siguiente linea del poema:
Del Betis vico al Tajo caudaloso tiene un claro significado. Lo que Lopt
dice aqui es que su reciente separacién de Lucinda, que ¢uedaba en Sevilla,
le habia causado proiundo pesar, pero que él v su sefior, el Marqués de
Sarrii, junto con otros caballeros de Sevilla, habian llegado a las crecidas
aguas del Tajo en Toledo (marzo, 1599) —inundado por laz luvias de la
primavera— en su viaje a Valencia por el matrimonio de Felipe I11 con Mar-
garita de Austria. También se puede suponer, por los versos de este poema,
en el Libro 1T del Peregrino (1604), que Lope tiene la intencion de volver
al lado de Lucinda v sus dulces pajarillos en Sevilla (véase T.a Barrera, pa-
gina 94 y pag. 102) antes de que termine el afio 1599.

También se pueden citar otros datos que demuestran que la editio princeps
del Peregrino habia sido publicada antes del 25 de noviembre de 1603. Por
ejemplo, Ticknor sefiald, en 1849, con respecto al Peregrino, que «the time
of the story is 1598-99 when Philip T1T was married» en Valencia en cere-
monias de gran esplendor 2.

! NrcorAs Tenorio v Cerero. Noficia de los fiestas en honor de la marquesa de
Denia... Sevilla, 1896, pag. 27.
2 Grorge TickNor. History of Spanish Litcrature., Boston. 1849, TI, pag. 201
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Segtn Rennert (pag. 151), numerosos episodios de la novela se refieren.
sin duda, a la estancia de Lope en Valencia entre los afios 1589-1593. La
Barrera (pag. 79) observa igualmente que el drama alegérico. Las Bodas del
Abma con el Amor divino (completamente reproducido en las paginas del
Peregrino), fué representado en las brillantes festividades de Valencia du-
rante el mes de abril de 1599, en honor del matrimonio de Felipe III con
Margarita de Austria. Se sabe que uno de los organizadores de las fiestas de
Valencia el mes de abril de 1599 fué el Marqués de Sarria y Conde de Le-
mos. Este ultimo dato es importante, porque parece ser que el siguiente ex-
tracto del elogio de T.ope de Vega, de Pacheco —impreso en las hojas pre-
liminares de la Jerusalén conquistada (Madrid. 1609)— trata de las hasta
ahora no identificadas ediciones de la Jerusalén, El peregrino en su patria,
las Runas v La hermosura de Angélica, que habian sido publicadas en Espa-
fia en el afio 1599 o antes. Pacheco inserta las siguientes observaciones en
esta supuesta «primera edicion» de la Jerusalén conguistada de 1609:

...las obras suyas (famosas entre las que se leen de su genero) ninguna remota parte
las ignora, antes con deuida admiracion las procura. ...remitome a las obras que se
conocen suyas: remitome al poema heroyc\o de su Jerusalén, que pienso qlue] tres, o
cuatro q[ue] ay en Espaifia deste genero, no se ofenderan de qlue] se le conceda el
primer lugar. Remitome a su .Ircadia, donde consiguio con felicidad lo que pretendio,
que fue escriuir aquellas verdaderas fahulas a gusto de las partes. Sea buen testigo
La Dragontea (el mas ignorado de sus lihros, que como hazienda de gran rico, lo
oluidado, y acessorio fuera principal rigueza en otros). El Peregrine en su patria, es el
quinto libro. Otro intitulado Rimas, mina riquissima de diamantes, v ricas pitedras no
en bruto no, sino labradas, v engastadas co[n] marauillosa disposicion y artificio. El
poema de la Hermosura d- Angelica ensefia bien la del ingenio de su autor, que alcanco
més diferentes ideas de hermosura que la misma naturaleza. Y por tultimo (au[nlque
segundo de los que escriuio) dexo el poema Castellano Isidro, que como refiere en el
Ilamo assi... %

Como podemos observar, Pacheco dice a sus lectores que todas estas
obras de Lope: La Jerusalén, La Arcadia (Madrid. 1598), La Dragontea
(Valencia. 1598), EI peregrino en su patria, las Rimas y la Hermosura dr
Angélica habian sido publicadas en Espafia antes de la aparicion del séptimo
libro de las obras publicadas de Lope, es decir, el Isidro, que fué impreso en
Madrid por Luis Sanchez en 15992 Ias anteriores observaciones de Pa-
checo son especialmente significativas, porque el mismo Lope nos informa,
en su «Egloga a Claudio», que compuso La hermosura de Angélica, las Ri-

' Folios VI-VII de La Jerusalén conquistada de Lope. Madrid, 1609. Ejemplar de
la Biblioteca Nacional (Mexico City). Nimero de referencia: 861.3 Veg. p.
* ReNNERT. The Life of Lope de Vega, pags. 140-41.
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mas, el Peregrino y los Soliloguios antes de que Felipe 111 ocupara el trone
el 13 de septiembre de 1598 . [nterpretada en un sentido amplio, esta afir-
macion de Lope podria muy bien ser verdadera con respecto al Peregrino.
El texto del Peregrino de 1604 (excluyvendo algunos versos panegiricos y In
carta dedicatoria de 1603 a don Pedro Fernindez de Cérdoba que Lope
afiadié cuando se estaba imprimiendo el libro) no revela ninguna referencia
historica o biografica que pueda ser fechada después del mes y afio en que
Lope v su sefior, el Marqués de Sarrii, participaron en las ceremonias cele-
bradas con motivo del matrimonio de Felipe 111 con Margarita de Austria en
Valencia el 18 de abril de 1599. Por lo tanto podemos decir, con algun
justificacion, que tanto Clemente Hidalgo como Sebastiin de Cormellas re-
imprimieron una edicion original perdida del Peregrino del afio 1599 (219 ti-
tulos), simultineamente en Sevilla y Barcelona, v en sus respectivas ediciones
del Peregrino de 1604, cada una inchiia una aprobacién idéntica fechada en
Valladolid el 25 de noviembre de 1603 las mismas series de sonetos en sus
hojas preliminares v la lista original de las 219 comedias de Lope en sus
prélogos.

El lector encuentra, al final del texto principal de todas las ediciones co-
nocidas del Percgrino, una curiosa lista de diez comedias que también necesita
explicarse echando mano de los matrimonios reales celebrados en Valencia
el 18 de abril de 1599. Segiin Lope. ue enumera estas diez comedias sepa-
radas por los titulos al final del Percgrino, estos titulos representan comedias
que habian sido recientemente representadas ante grandes auditorios por los
famosos directores Pdorras, Alcaraz. Pinedo. Cisneros, Rios. Villegas, San-
tander, Granados, Vergara v Pedro de Morales durante ciertas notables fies-
tas que estaban entonces celebrindose en una incognita ciudad espafiola 2.
Se puede deducir que esta extrafia parte del texto del Peregrino —extraida
de su propio contexto v sin relacidn con la novela en si—— es una fiel trans-
cripcién impresa de tres paginas correspondientes de una edicion original
del Peregrino de 1599. T.a razén de esto es evidente. La ciudad incdgnita
debid ser Denia v las «fiestas» que Tope menciona al final del Peregrino,
idénticas a las descritas por el poeta en sus elegantes versos dirigidos a dofa
Catalina de Zuifiiga, Condesa de l.emos, Fiestas de Denia al Reyv Catélico
Filipo 11T deste nombre (Valencia. 1599). En cuanto a las diez comedias. ocho
de ellas debieron representarse durante las ocho primeras noches de las

v QObras sueltas. Edicidn de Sancua, Vol IX, pag. 363.

# Véase las ohservaciones de RENNERT, op. cit., pag. 131 v la nota 2 en la misma
pagina referente al decreto de Felipe III (17 de abril de 1599) permitiendo las repre-
sentaciones de comedias en Valencia.
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fistas de Denia. Lope dice en este pasaje: «Las ocho primeras noches [de las
fiestas] huwo ocho comedias... I.a primera, hizo Porras, Autor famoso, vy
fué su nombre «Laura Persegitiday, etc.» Estas palabras se refieren a las
fiestas publicas de Denia (abril, 1599) inmediatamente después de los mi-
trimonios reales de Valencia. Lope, que habia desempefiado un importante
papel en las fiestas de Denia, dice a sus lectores, al final del texto de la
primera edicion del Peregring —publicado en Sevilla en noviembre de 1599
y reproducido después del 27 de febrero de 1604 en Sevilla, y después del
29 de julio de 1604, en Barcelona, de hojas impresas que claramente no eran
series duplicadas de manuscritos de su novela original—, que quiere dar a
conocer al ptiblico las diez comedias de su pluma representadas en las fiestas
que acababan de concluir.

Sin excepcidn, las diez comedias que Lope menciona en este curioso pa-
saje —incluido El peregrino {autdgrafa, noviembre de 1590); Laura perse-
guide (autdgraia, octubre de 1594), y La bella malmaridada (autdgrafa, di-
ciembre de 1596)— son nombradas especificamente en la primera lista del
Peregrino del 25 de noviembre de 1603. Ademds de esto, L.a Barrera cree
(pagina 84) que las siguientes comedias, de entre las diez, debieron escri-
birse durante o antes de la fecha del matrimonio de TFelipe 11T con Margarita
de Austria en 1599: El soldado amante, La fiersa lastimosa y El galdn
agradecido. E. Cotarelo v Mori es también de la opinidn (véase Acad. N ., 111,
pagina xxi) de que otra comedia de las diez —-es decir, El argel fingido—
muestra, por su contenido, que fué escrita en Valencia en 1599 con ocasion
del matrimonio de Felipe ITT con Margarita de Austria. En este caso no
hay duda de que en el Acto T de El Argel fingido (véase Acad. N., 111, pa-
ginas 464-465) T.ope se refiere a la presencia en estas fiestas de 1599 de
don Pedro Fernindez de Coérdoba, cuyo nombre esti claramente impreso en
la pagina titular de todos los ejemplares conocidos del Peregrino. T.os es-
tados patrimoniales de don Pedro estaban localizados en Aguilar y Priego.
ambos dentro de un radio de cien millas de Sevilla. También podriamos
decir, con respecto a las tres obras restantes de las diez, que Los amantes
sin amor revela una alusion en el Acto T (véase Acad. N., 111, 154b) a la
inminente partida de don Fernando de Castro, Conde de Lemos, Andrade y
Villalba, a Ttalia como virrey de Felipe TIT en Népoles (julio, 1599). Con
referencia a la fecha de Los esclevos libres, Cotarelo insiste (véase Acad. N..
V, pag. xxiii) en que es una obra temprana de Lope a causa de las repetidas
alusiones al término del servicio del primer Duque de Osuna como virrey
espafiol en Népoles (1582-1586). M. Menéndez y Pelayo también observa
(véase Acad., vol. VII) que la comedia de doble titulo La aemistad pagada
y La femosa Montaiiesa, debe ser «de las mas antiguas de Lope», y dice
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que su argumento habia sido sacado de la obra popular El Ledn de Espaitc
(Salamanca, 1586) mucho antes de Ia publicacion de la comedia en 1604.

En vista de los datos citados con respecto a la fecha de la primera edi-
cion del Peregrino, nos sentimos inclinados a compartir, con Lope, est:
opinidn —como sugiere en su Episiole a Gaspar de Barrionuevo (escrita en
Sevilla el afio 1599)—: la edicion que iba a salir de su Peregrino (1599),
junto con una auténtica lista de sus obras (219 titulos), representa la con
tribucién del poeta a las festividades que celebrd toda la nacidn con motivo
del matrimonio de Felipe 111 en Valenaa.

11. La Edicion perdida de las «Rimass de 1605 (343 titulos).

Todavia nos queda por identificar la edicién desconocida del Peregrino
de 1605 (o probablemente de 1604) descrita en términos imperfectos por
Lord Holland en 1806 y por M. Labeaumelle en 1822, A la luz de la infor-
macién anteriormente expuesta, la edicion desconocida del Peregrino a la que
nos refertinos contenia: (a) una lista de 343 titulos de comedias de Lope
de Vega, lista que representa una eliminacion de seis titulos duplicados de
la lista imperfecta de 349 publicada por Clemente Hidalgo en Sevilla el
afio 1604; (b) una aprobacisn fechada en Barcelona el 29 de julio de 1604
y firmada por el «Doctor don Francisco Pons» ; v (¢) la inclusion de dewr
centuries de somnets dentro de las paginas de la edicién del Peregrino de
1605 que M. Labeaumelle vié en Paris el afio 1822. Como ya se ha dicho
antes, la referencia a los deux centuries sonnets parece sugerir la idea de que
M. Labeaumelle debid ver en 1822 una obra anterior no identificada de
Lope del afio 1605 con los textos comhinados de las Rimas de Lope de Vega
y el Peregrino. Una de las razones por las que llegamos a esta conclusion
es que, en el prélogo del raro volumen de las Rimas de Lope de Vega Carpio,
A Don Juan de Arguijo (Sevilla. Clemente Hidalgo. 1604). que Antonio Res-
tori descubrié en 1898 en los archivos de la Biblioteca Communale de Siena
{nimero de referencia: 39. Q.V.), Lope usa la misma frase en espafiol
—dos centurias de sonelos—— refiriéndose a los 200 sonetos hallados en ese
volumen. El prélogo de las Rimas (Sevilla, 1604) dice asi:

El Prélogo

Aqui tienes (Lctor) dos centurias de sonetos aunque impressos otra vez en mi Angé-
lca; pero van acompafiados de las Rimas que entonces no salieron a luz, porque ex-
cedia ¢l numero alo que permite un libro en otavo folio... Hallaras tres Eglogas un
Dialogo, dos Epistolas, algunas Estancias, Sonetos v Epitafios funebres y dos Roman-
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ces, que no me puedo persuadir que desdigan de la autoridad de las Rimas... Recibe mi
deseo. Lee si entiendes, y enmienda si sabes: mas ;jquién piensa que no sabel Que
presto (si Dios quiere) tendrds los diez y seis libros de mi Jerusalém, con que pondré

fin al escribir versos®

Aunque impreso en 1604, el Prélogo de las Rimas, que acabamos de
citar, va acompafiado por una Suma del Privilegio fechada en Valladolid
el 20 de octubre de 1602, como ya se ha dicho. Por lo tanto, la referencia
a la Jerusalém de Lope en este ejemplar de las Rimas de 1604 significa, en
realidad, que la Jerusalém se termind antes de 1602, dato que sirve para
‘corroborar la afirmacién hecha por Pacheco, en su Elogio a Lope de Vega,
de que la Jerusalém ya se habia impreso en Espafia el afio 1599.

En cuanto a la fecha de La hermosura de Angélica, a la que Lope se
refiere en el pasaje antes citado, C. Pérez Pastor demuestra, en Nuevos
datos (Madrid. 1901), pag. 253, que Lope solicité una licencia para publicar
La hermosura de Angélica en Madrid el 27 de octubre de 1598. Por con-
siguiente, La Barrera pudo equivocarse al suponer que la edicion en tres
partes de esa obra, que él describe minuciosamente en las piginas 598-599
de su Nueva biografia de Lope de Vega, no pudo imprimirse en tres partes
separadas o en un texto completo antes de 1602. A titulo de ejemplo, E. T.
Bertuch cita con el niim. 5 de su bibliografia, afiadida al Magazin der spanis-
chen und portugiesischen Literatur (Weimar, 1780), un volumen de fecha
desconocida: La hermosura de Angélica; y, en los nims. 2 y 4 de su biblio-
grafia, Bertuch cita otras dos obras separadas, respectivamente: Rimas hu-
manas I Parte, con el Arte de escrivir Comedias en este tiempo y La Dragon-
tea o tercera Porte de las rimas humanas 2. Fstos mismos datos, citados por
Bertuch, también aparecen en el vol. III (pag. xiii) del Parnaso Espaiiol:
Coleccion de Foesias escogidas de los mds célebres poetas castellanos (Ma-
drid. 1770). Por lo que se refiere a La hermosura de Angélica, debié impri-
mirse antes de 1602, puesto que la edicién en tres partes de Angélica (Ma-
drid. 1602), citada por La Barrera, contiene, en el folio II, los siguientes
versos laudatorios escritos por el Marqués de la Andrada: «Lope segunda
vez nos buelue al mundo/ A la famosa Angélica y Medoro...» Ademas, en
la comedia Los amantes sin ammor —que se representé en Denia en 1599—
Lope se refiere en el Acto IT (Acad. N., III, 169a) a «la Angélica de Me-
doro diciendo que es una de sus mas conocidas obras poéticas.

! ANTONIO RESTORI, Sobre ung cdicion de las Rimas de Lope de Vega, impreso en
Sevilla, 1604, ZRPh, 1898. XXII, pags. 99-101.

2 F. T. BerrucH. Magazin der spanischen und portugiesischen Literatur. Weimar,

1780, pags. 359-360.
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Aparte de estas observaciones, no hay duda de que Clemente Hidalgo
imprimié en Sevilla, el afio 1604, precisamente los mismos dos textos del
Peregrino (349 titulos) y las Rimas que un editor desconocido, parece, reim-
primid, en forma combinada, en Barcelona el afio 1605. Sin embargo, al
publicar los textos combinados del Peregrino y las Rimas en 1605, el des-
conocido editor de Darcelona aparentemente suprimio seis titulos duplicados
de ia lista de 349 que tenia a mano para reimprimir un total de 343 titulos
en su propia edicion del Peregrino y las Rimas combinados. Podemos sos-
pechar legitimamente que este editor desconocido de Barcelona fué Sebastian
de Cormellas, porque fueron Clemente Hidalgo y Sebastian de Cormellas los
que simultaneamente publicaron, el afio 1604, en Sevilla y Barcelona sus
conocidas ediciones del Peregrino con 219 titulos en sus respectivos prélogos.

Antonio Restori, el investigador que descubrid la rarisima edicion de las
Rimas de Lope de Vega Carpio. A Don [van de Argvijo (Sevilia. Clemente
Hidalgo. 1604), sefiala que el folio TIl de este volumen contiene una dedica-
toria en prosa que Lope escribié a su sefior, don Juan de Arguijo, Vemnti-
quatro de Sevilla. Da la casualidad de que la dedicatoria a la que nos refe-
rimos no es ~l famoso FPrdlogo en prosa en el que Lope defiende, con gran
sabiduria, su obra, recientemente publicada, La Arcadia (Madrid. 1598) de
sus numerosos detractores, incluyendo al poeta Luis de Gongora ' A pesar
de esto, una peculiaridad de la edicion sevillana de las Rimas de 1604, des-
cubierta por Restori, es el soneto a Lope compuesto por Cristdbal de Virués,
encontrado en el folio V (verso). La aparicién de este soneto en las Rimas
de 1604 significa que A. Morel Fatio no puede estar en lo cierto al decir
en el Bulletin hispanique, 1901, 111, que la referencia de Lope a Virués en el
Arte nuevo (Madrid. 1609) sélo puede tener una significacién: que Lope
insertd su alusién a Virués en el Arte nuevo porque fué en 1609 cuando
Virués publicd sus Obras trdgicas v liricas en Madrid.

Segun Cerda y Rico, editor del vol. IV de la edicién de Sancha de las
obras completas de Lope de Vega (1776-1779), Lope escribié dos prologos
distintos a don Juan de Arguijo en sus diferentes ediciones de las Rimas.
Cerda y Rico las cataloga sin ninguna duda en el vol. IV (pags. 165 y 177)
de la edicion de Sancha de las Obras sueltas. Identifica al primero como el
«Proélogo de la primera impressiéns y, al segundo, como la «Dedicatoria de
la segunda impressién». Sancha explica las diferencias entre los dos prélogos
diciendo que el «Proélogo de la primera impressiéons consta de la ingeniosa

' Véase La BARRERA, op. cif., pag. 129, para el texto de un soneto de Géngora que

satirizaba la Arcadia (1598) y el reciente matrimonio de Lope con Dofia Juana de
Guardo (23 de abril de 1598).
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defensa de Lope de su novela pastoril La Arcadia (Madrid. 1598), mientras
que la «Dedicatoria de la segunda impressions habla de asuntos que no tie-
nen ninguna relaciéon con La Arcadia. Es posible que Lope pudiera haber
compuesto la defensa de su Arcadia (1598) para don Juan de Arguijo en
Sevilla en el afio 1599, dado que Nicolas Tenorio y Cerero sefala, en su
Noticia de las fiestas en honor de la marquesa de Denia hechas por la ciudad
de Seuvilla en el aiio de 1599 (Sevilla. 1896), pags. 18, 80-81, que el famoso
poeta de Sevilla don Juan de Arguijo —a quien Lope dedic6 sus Rimas,
en fecha desconocida, en Sevilla— ayuddé a don Fernando Enriquez de Ri-
bera, Duque de Alcala, en la organizacion de estas fiestas de 1599. Este
ultimo (véase La Barrera, pag. 114) era suegro de don Pedro Fernandez de
Cordoba, Marqués de Priego, cuyo nombre aparece ya en 1604, en Sevilla,
en la pagina titular de El peregrino eén su pairie, de Lope. Ademas, don
Nicolas Tenorio y Cerero hace notar (pag. 26), en su edicion de Noticia de
las fiestas en honor de la marquesa de Demia, que en una fiesta celebrada
en honor de la marquesa cierta noche (noviembre, 1599) en un lugar des-

conocido en Sevilla

Diego de Santander y su compafiia es muy posible que representansen alguna de las
comedias de Lope de Vega que va en aquella epoca eran muy del agrado del publico...

El individuo que se menciona aqui debe ser el mismo «Diego de San-
tandei» que, segtin Pérez Pastor (Nuevos datos, pag. 46), puso en escena
~algunas comedias en Madrid el 6 de marzo de 1597 y que, segiin nuestra
interpretacion de las palabras de Lope que aparecen al final del Peregrino,
representd la famosa comedia de Lope La Montaiiesa ante Felipe III y su
esposa en las fiestas celebradas en Denia en abril de 1599. De todos modos,
Cerdi y Rico se refiere, en los siguientes términos, al sabio discurso en de-
fensa de su Arcadia, como lo halld el afio 1776 en un volumen (de fecha
desconocida) titulado Rimas de Lope de Vega Carpio. A D. Juan de Arguijo:

Algunos ignorantes quisieron reprehender el estilo de la Arcedia por ser Poetico, v
las Eglogas, que en la misma se leen, por imitadas: pero satisface cumplidamente a
estos y otros reparos igualmente futiles nuestro autor [Lope de Vega] en el Prologo
a sus Rimas, impresso en el tomo IV. de esta Coleccion, pag. 165. y siguientes ™.

Estas observaciones de Cerda y Rico son valiosas para identificar la
edicién del Peregrino en la que Lord Holland encontré la lista de Lope de
343 titulos en el afio 1806. Como se puede ver en la cita que expondremos a

' Edicion de Sancua. Obras sueltas. VI, 1776, pag. v.
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continuacion, Lord Holland encontr6 los 343 titulos en un volumen del mis-
mo tipo —que contenia los textos combinados de las Rimas y el Peregrino—-
del que vid M. [abeaumeile en Daris el afio 1822.

Al escribir una critica favorable de Some Accounts of the Life and Writ-
ings of Lope de 17ega Carpio, de Tord Holland (Londres, 1806), el autor
anénimo a quien el periddico inglés The Monthly Review encargd esta tarea
tratd el del analisis de Lord Holland de La Arcadia. Este autor anonimo citd
directamente del libro de Lord Holland, al escribir las siguientes lineas, en
¢! otofio de 1806:

The noble author [l.ord Holland] concludes his remarks on this extraordinary pu-
blicatien [Lope’s Arcadia] by saying: «The Arcadia fournishes striking instances of the
defects and of the beauties of Lope’s style; and by the passionate defence he published
of it in his prologue to the Pelegrino; and in the FPhilomena, he seems himself to
have been singulary partial to it...» "

En realidad, ninguna de las ediciones conocidas del Peregrino contiene
una «apasionada defensas de La Arcadia, segin dice ILord Holland de una
manera clara y decidida. La Arcadia de Lope no se menciona ni en el préloge
del Peregrino. Sin embargo, en La Filomena (Madrid. 1621) encontramos el
signiente pasaje en el que Lope habla en defensa de La Arcadia v de sus
otras obras del pasado:

Filomena trae por padrinos tres aves o tres hombres cientificos: defiende lo que ha
cantado: El Isidro, Lo Arcadia, El Jerusalén, Las Rimas humanas v divinas, El Belén,
El triunfo de la §¢ Il Percgrine, La Anudlica y las Comedias... 2,

Puesto que la edicton del Peregrino (343 titulos).' que Lord Holland con-
sultd en Londres el afio 1806, en apariencia contenia una «apasionada de-
fensa» de La Arcadia de Iope en forma de una carta dedicatoria a D. Juan
de Arguijo, Veintiguatre de Sevilia, es muy probable que Lord Holland viese,
en 1800, la edicion idéntica de las Rimas y el Peregrino combinados que M.
Labeaumelle vid en Paris el afio 1822, es decir, una edicion perdida de las
Rimas de lope que se publicd en el afio 1605. También parece cierto que
Cerdd y Rico, editor de la edicién de Sancha de las Obras sueltas (1776-
1779), reimprimio esta misma edicion de las Rimas de 1605, puesto que la
ultima parte del vol. IV de las Obras sueltas contienen la misma coleccion

Y Lord Holland’s Account of Lope de IVegu Carpie. The Monthly Review. Lon-
don, 1806, 52, pags. 82-90.
* Rosery, BAE, XXXVIII, pag. 483, Col. 2.

24
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de «tres Eglogas, un Dialogo, dos Epistolas, algunas Fstancias, etc.» que
Clemente Hidalgo publicd en Sevilla el afio 1604, mientras que el vol. V de
las Obras sueltas —que sigue al vol. IV— consta de una version ligeramente
modificada (338 titulos) del texto completo del Peregrino (349 titulos) que
también habia sido publicado por Clemente Hidalgo en Sevilla el afio 1604.
Es muy posible, en este caso, que uno de los volimenes que comprendia la
edicién en dos partes de las Rimas y el Peregrino combinados sea el libro
que H. Léonardon describe asi en la pagina 765, vol. 31, de La Grande
Encyclopédie:

En 1605 paraissait un recueil poétique, Rimas, oit Lope avait inséré son Arfe nuevo
de hacer comedias en est€ tiempo, ou il dit avoir €crit déja 483 piéces de théatre...

La fuente directa del vol. V de la edicién de Sancha de las Obras sueltas
debe haber sido la parte de un texto barcelonés de las Rimas de Lope de
Vega (1605) que contenia El peregrino en su patria. La prueba de esta afir-
macién llega a ser evidente al considerar las palabras del prefacio escrito por
Cerda y Rico (pag. ii) en el vol. V de la edicién de Sancha de las Obras
sueltas. Segun las citas que aparecen en este prefacio, Cerdd y Rico no
pudo reimprimir, para su edicidn del Peregrino de 1776, otro texto que el
tjue se publico «en Barcelona en MDCV en case de Sebastidan Cormellas» en
una edicion de tamafio 12.° Por lo tanto, las conclusiones de todos estos
datos son claras: en el afio 1605 el impresor Sebastian de Cormellas reim-
primid, en una tinica edicién, en Barcelona, las dos ediciones separadas de
las Rimas y el Peregrino que Clemente Hidalgo habia publicado en Sevilla
el afio 1604. Pero, al hacer esto, Sebastian de Cormellas suprimio seis titulos
duplicados de los 349 titulos de la edicién del Peregrino de 1604 que tenia
a mano. En 1776 Cerda y Rico, editor de la ediciéon de Sancha de las Obras
sueltas, reimprimi6 los textos duplicados encontrados en la edicién barcelo-
nesa de las Rimas de 1605 en los vols. IV y V de esa coleccién de las obras
de Lope. Como encontr6 cinco titulos evidentemente duplicados en la lista de
343 titulos de la edicién de las Rimas de 1605, Cerd y Rico establecié para
el texto de Sancha del Peregrino de 1776 una Lista «corregida» de 338
titulos. Por algiin motivo desconocido para nosotros, Cerdd y Rico no re-
produjo, para la edicion de Sancha e las Obras sueltas (1776), una hoja
particular sin duda incluida entre las preliminares de la edicion barcelonesa
de las Rimas de 1605. Era una hoja con una segunda aprobacién para el
Peregrino de Lope firmada por el «Doctor don Francisco Pons» y fechada
en Barcelona el 29 de julio de 1604. Por lo tanto, segin el analisis anterior,
Cerdad y Rico en 1776, Lord Holland en 1806 y Monsieur Labeaumelle en
1822, debieron haber visto una ediciéon combinada de las Rumas y el Pere-
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grino de 1605 (343 titulos). Pero, por el momento, esta edicion de las Rimas
de Lope del afio 1605 parece haberse perdido, puesto que no estd incluida en
las bibliografias modernas de las obras no dramaticas de Lope de Vega.
Que Lope habia preparade y queria publicar una edicién de las Rimas
de 1605 puede comprobarse en el siguiente extracto de una carta escrita
por el poeta, en Toledo, el 3 de septiembre de 1605, al Duque de Sessa:

Partime luego a Toledo, donde a pocos dias que me dieron la carta de Vex." y no
muchos que vo hauia ympresso algunos escritos mios en vn libro que llaman Rimas:
y assi me vengo hallar sin cossa alguna con que pueda seruir a Vex®... A Vex.* embio
esse librito de las Fiestas de Toledo, en que ay versos de algunos ingenios v una oragion
que yo hize al Ayuntamiento desta ciudad, que parecic bien, v quatro de los libritos
de las Rimas, por si alld no los hubiere, v perdone Vex.* que van por encuadernar...™

La edicion de las Rimas de 1605 mencionada en esta carta no parece estar
incluida entre las 34 obras no dramaticas de Lope de Vega citadas por
F. T. Bertuch en su bibliogratia (Weimar, 1780). Entre las 34 entradas sin
fecha de su bibliografia estin los siguientes volimenes separados:

2. Rimas humanos I Parte, con €l Arte de escivir Comedias en este tiempo. 3. Se-
gunda Parte de las Rimas humanas. 4. La Dragontea, o tercera Parte de las Rimas
humanas. 5. La hermosura de Angelica. ... 10. El robo de Proserpina. ... 20, Relacién de
fiestas de Levma, 21, Relacion de las fiestas que Toledo hizo al nacimiento de D. Fe-
lipe IV ; principe de las Espoias. ...24, Fiestas en Dewia, al Rey D. Felipe 111, 25, Dis-
curso- sobre Ia poesia culta. 26. El percgrino en su patria...?

Aunque no parece que Bertuch se refiera a las Rimas de Lope de 1605
en su bibliografia, sin embargo muestra en la entrada 21, antes citada, que
nuestro poeta habia publicado el «librito de las Fiestas de Toledo» men-
cionado en su carta de 1605 al Duque de Sessa. Esta ultima obra es co-
nocida por los biblidgrafos modernos, como demuestra la siguiente cita
registrada por La Barrera en 1890: Relacion de las fiestas que la Imperial
ciudad de Toledo hizo al nacimiento del Principe N. S. Felipe II1 deste
rnombre— Madrid, por Luis Sdnchez. Asio del Seior M.DCV 3,

Segtin La Barrera (1890), la edicién de las Rimas, que Lope menciona
en su carta de 1605, fué publicada probablemente en Toledo ¢, pero José F.

' Acustin G pE AMEzZUA. Episiolario de Lope de Vega. Madrid. 1941. III, pa-
ginas 5-6. '

* BertucH, op. cif., pags. 359-360.

* LA BARRERA, op. cit, pag. 140.

4 Ibid., pag. 145.
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Montesinos demuestra, en su resumen de las obras no dramaticas de Lope,
¢ue una edicién toledana de las Rimas de 1605 no se ha encontrado nunca '.
To mas seguro es que la edicién de Toledo nunca existiera y que, en efecto,
la edicién de las Rimas a la que se refiere Lope en su carta del 3 de no-
viembre de 1605 fuera publicada en Barcelona el afio 1605.

De paso, también podriamos sefialar que ninguna de las numerosas citas,
mencionadas en este ensayo, de conocidos eruditos espafioles, franceses, ita-
lianos e ingleses, del siglo xvir y principios del X1x, hace referencia a la
edicion del Peregrino de 1618, que contenia 448 titulos. Sin embargo, el
Catalogue of the Spanish and Portuguese Portion of the Library of the
late Robert Southey... Poet Laureate (Londres. 1846) incluye la siguiente
entrada:

3672 Vega Carpio (Lope de) EI Peregrine en su Patria. Madrid, 1618... 2

Lord Holland conocia probablemente, lo mismo que Southey, que esta
obra de 1618 contenia 448 titulos en su prdlogo, pero parece que consultd
una edicién de las Rimas y el Peregrino combinados de 1605 cuando aseguro,
en 1806, que la lista de 1604 de Lope de Vega incluia «tres cientos cuarenta y
tres comediasy. Southey (que fué poeta Laureado de Inglaterra en 1831)
era un asiduo de Holland House y de su famosa colecciéon de libros espa-
fioles y portugueses. Lo mismo que Lord Holland, Southey también era un
ferviente coleccionista de tales libros. En realidad, fué Southey quien escribid
las principales criticas para los periddicos londinenses, en 1806 y 1817, res-
pectivamente, referentes a la obra de Lord Holland Some Account of Lope
de Vega (Londres. 1806), y reedicién de la misma obra con el titulo Some
Account of Lope de Vega and Guillén de Castro (Londres. 1817) 3.

También existe una ligera posibilidad de que el siguiente pasaje del
Discurso sobre las tragedias espaiiolas, de D. Agustin de Montiano y Lu-
yando (Madrid. 1750), se refiera a los 448 titulos de comedias de L.ope en-
contrados en ejemplares perfectos de Ll peregrino en su patria (Madrid.
Viuda de Alonso Martin. 1618):

Muchas mas de ambas classes es muy possible, que escribiesse este fecundissimo In-
genio [Lope de Vega]; pues hien caben entre dos mil, y ducientas piezas Theatrales,

* MoNTESINOS, op. cit., 1, 1027, pag. 195

* «Catalogue of the Spanish and Portuguese Portion of the Library of the late
Robert Southey... Poet Laureate”, Revista do Instituto Histérico e Geogréfico Brasi-
leiro. Enero-marzo, 1943, Vol. 178. Rio de Janeiro, pag. 136.

3 SoUTHEY es el autor de las criticas de estas dos obras separadas de Lord Holland
en los niimeros de otofio de The Review (1806) y de la Quarterly Review.
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que le atribuye en su Fama posthuma, al iol. 11, v 12. el Doct, Juan Perez de Mon-
talvan. Y sera assi sin duda; porque en una lista de 448. que pone el mismo L.ope en
El Peregrino en su Patrie, que era ya obra el afio de 1603. hallo notada como Tragedia
La Aristca, ¥ no la encuentro en los veinte ¥ cinco libras, que cité arriba.. ®

Por el contrario, las palabras de este parrafo sugieren que el ano 1750
Montiano y Luyando pudo haber visto un ejemplar perfecto de El peregrino
en su patria de 1604 con una lista idéntica de 448 comedias. Fsta sugerencia
presupone, sin embargo. que la primera aprobacién que encontré Montiano y
Luyando, en su ejemplar del Peregrino, estaba fechada en Valladolid el 23
de noviembre de 10603, mientras que la segunda estaba fechada en Barcelona

el 29 de julio de 1604.

12, La cita de La Barrera en 1801 de la edicion del «Peregrinoy de 1018
(349 titulos).

Como punto final tenemos que tratar otro tema: el motivo por el cual los
eruditos modernos no han conocido opiniones anteriores sobre el numero
de titulos de comedias de la lista del Peregrino de ILope de 1604.

Que esta lista contenia mas de 219 titulos de comedias era de sobra co-
nocido en tiempos de Lord Holland (1809), M. Labeaumelle y sus colegas
de la Academia Francesa (1822), ¥. Martinez de la Rosa (1845) y durante
la época (1863) en que D. Juan Eugenio Hartzenbusch y F. Escudero Pe-
rosso llevaban a cabo investigaciones especiales de los varios ejemplares raros
de El peregrino en su fatria de 1604 que tenian a mano. Este desconoci-
miento se debe, en cierto modo, a algunos sucesos que ocurrieron en Fspafia
entre los afios 1857-1861.

Segtin el relato que hace Rennert sobre la manera en que D. Cayetano
Alberto de la Barrera ayudd a J. R. Chorley en la preparacion del catilogo
de las comedias v los autos de Tope de Vega para su publicacion en el vo-
lumen 52 (Madrid. 1861) de la serie, recién impresa, de obras espafiolas co-
nocida con el nombre de Biblioteca de Autores Espaiioles, {ué La Barrera
quien incluyo, en ese catilogo, una descripcidon de la edicion, perdida hacia
ya tiempo, de El peregrine en si patria (Madrid. Viuda de Alonso Martin.
1618), 8.%, que recientemente habia llegado a conocimiento suyo. Lo que esn
edicién tenia de singular era que contenia 349 titulos de comedias de Lope
en su prologo en lugar de los 219 de otras ediciones del Peregrino del si-

' Acustin Dr MontianNo Y LuvanNno, Discurso sobre las tragedias espaiiolas. Ma-

drid. 1730, Vol I, pags. 36-37. Ejemplar de la Princeton University labrary,

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespafiola.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



392 OSCAR M, VILLAREJO RFE, XLVI, 1963

glo xvii. Sin duda, el descubrimiento de la edicién de 1618 fué un suceso
importante para Chorley, La Barrera y otros eruditos que les ayudaron en
la preparacion de uno de los mas completos catilogos compuestos hasta la
fecha de las comedias y autos de Lope de Vega. En el relato de Rennert
de estos acontecimientos, D. Juan ugenio Hartzenbusch no tuvo un pape’
muy destacado en la preparacion del catalogo de Chorley para el vol. 52 de la
Biblioteca de Autores Espaiioles. Segan Rennert:

In his preliminafy Advertencia {al Catdlogo] Chorley states that the first draft
was finished in October, 1858, and duly forwarded to Hartzenbusch, who comunicated
it to La Barrera (1860). It was published in 1861 with La Barrera’s adiciones v correc-
ciones, and with a few notes by Hartzenbusch. Chorley observes that, with the excep-
tion of the list in the 1618 edition of the Peregrino en su Patria, which had been over-
looked or forgotten for more than a century, La Barrera’s additions are of no great
value... .

Parece ser que La Barrera llegd a la conclusion de que la fer de erratas
fechada el 13 de febrero de 1618, encontrada en el folio IIT (verso) de su
recién descubierta edicion del Peregrino, sefialaba la fecha en que Lope afiadio
130 entradas adicionales a su lista original de 219 para formar un grandioso
total de 349 comedias escritas hasta el afio 1618 Ta anotacién en la edi
cion del Peregrino de 1618, a la que La Barrera se refiere, dice asi:

SVMA DEL PRIVI-
legio, v fee de erratas.

Tiene priuilegio Lope de Vega por otros quatro afios, su data en 17. de Deziembre
de 1614. afios, antes Miguel de Ondarga Zauala, escrivano de Camara.

Este libro intitulado el Peregrino en su Patria, corresponde con su original. Dada
en Madrid a 13. de Febrero de 1618.

El Licenciado Murcia de [a Llana.

Al leer estas lineas es dificil ver como podemos evitar la conclusion de
que la edicion del Peregrino (349 titulos) de 1618, citada por La Barrera,
pueda ser otra cosa que una reimpresion exacta (con una hoja de menos)
de otra anterior edicién del Peregrino de 1604 con 448 en su prologo. En
cualquier caso, en el Catdlogo compuesto por Chorley y I.a Barrera en 1861
encontramos la siguiente descripcion de las listas del Peregrino de Lope:

' RENNERT. Life of Lope de Vega, pag. 417.
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P.—Qtue consta en la lista de comedias de Lope, inserta en la primera edicidn de
Fl Peregrino en su patria, hecha en Sevilla (1604) vy Madrid: 1604 también.

P. 2—Que consta en la segunda lista de comedias de Lope, inserta en la edicién
de El Peregrino cn su patria, hecha en Madrid, afio de 1618

No existe ninguna evidencia que demuestre que Chorley o l.a DBarrera
conociesen en 1861 que innumerables eruditos espafioles, franceses e ingleses
de las primeras décadas del siglo x1x --—-incluyendo a Lord Holtand, por
ejemplo— conocian que ya en 1604 Lope de Vega habia compuesto una
lista de titulos de 343 6 349 comedias. Por el contrario, otros eruditos euro-
peos debieron, sin duda, conocer durante las primeras décadas del siglo an-
terior —en la época en que todavia circulaban por las librerias europeas
ediciones muy raras del Peregrino de Lope-— que la lista del Peregrino de
1604 comprendia un registro de 448 titulos. Parece ser que, desde 186!
hasta el momento presente, un gran numero de hispanistas han aceptado como
buena la suposicion de que l.ope habia compuesto sus dos listas separadas
del Peregrino segiin las fechas expuestas por Chorley y La Barrera en la
cita que hemos dado anteriormente. Pero al ensayo de Morley de 1930 sobre
el tema de las listas del Peregrino debemos la informacion de que, antes de
1915, Rennert habia descubierto que ciertos voliimenes de la edicion del
Peregrino de 1618 contenian 448 titulos de comedias de Lope mientras que
otros solo contenian 349. Por lo tanto, en el ensayo de Morley de 1930 se
enumeran cuidadosamente los titulos de 448 comedias para la Lista 11 del
Peregrino en lugar de 349. Pero Morley da el ano 1618 como fecha para
los 448 titulos de la Lista 11 del Peregrino.

13. Conclusiones.

Las errdneas conclusiones sacadas por La Barrera y Chorley en su Ca-
#dlogo conjunto de las comedias v autos de Lope de Vega dieron lugar 1
otras varias suposiciones falsas:

A. Que Lope preparé el segundo registro de sus comedias (448 titulos)
poco antes de 1618 con el fin de facilitar a los lectores de sus comedias
impresas informacidén exacta sobre la autenticidad de las obras que habix
escrito entre los afios 1604-1618. Esta suposicién no tiene en cuenta que
Lope no afirma nada de esto en el prélogo del Peregrino. Lope se limita =
decir que no se hubiera atrevido a escribir la cifra «462 comedias» en ese
prologo a menos que un namero igual de comedias no se hubiera puesto en

* RoseLL, BAE, 111, pag. 236.
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escena publicamente en época reciente, es decir, antes de 1604. La misma
suposicion anterior también contradice lo que afirma Lord Holland en 1800
(vcase la nota 25 de este ensayo) acerca de que las 343 entradas en el Pere-
grino de Lope de 1604 enumeran las comedias que Lope habia escrito va y
que estaban entonces en camino de publicarse.

B. Que, como ya mayoria de las comedias autografiadas de L.ope que
nos quedan estan fechadas entre 1593 y 1626, el periodo mas fecundo de su
carrera debié ser el comprendido entre estos afios.

C. Que Lope nunca, o muy raras veces, revisd ninguna de las comedias
que habia escrito durante las décadas 80 & 90 del siglo XIX para ejemplares
autbgrafos, renovados y puestos al dia, de sus originales para nuevas repre-
sentaciones en los teatros durante el pericdo 1604-1618.

Es evidente que las suposiciones que hemos expuesto se oponen y militan
en contra de la opinién de que gran numero de las comedias no autégrafas
de Lope conservadas hoy dia deberian ser fechadas, mas propiamente, en i
periodo comprendido entre 1583-1588, en lugar de ser situadas en el pro-
longado lapso de afios 1604-1635, época durante la cual Lope publicod veinti-
dos voliimenes de sus méas famosas obras dramaticas y revisaba las obras in-
tensamente antes de mamdarlas a la imprenta. La Chronology de Morley v
Bruerton, por ejemplo, adolece de una gran negligencia al tratar el periodo
de la carrera de Lope comprendido entre los afios 1583-1588. Morley y
Bruerton afirman en su Chronology:

We know little, on the other hand, about the plays of 1596-98; we have for that
period only 2 dated plays from which to draw conclusions, too few for conviction.
Also we know nothing at all about the Comedios Lope must have written in 1583-
1588... %

Pero el periodo 1583-1587 es precisamente al que se refiere Cervantes
cuando dice que Lope de Vega estaba asombrando al mundo con el insdlito
namero y excelencia de sus comedias:

...Se vieron en los teatros de Madrid representar los Tratos de Argel, que yo com-
puse, la Destruccion de¢ Numancia y la Batalle naval, donde me atrevi & reducir las
comedias 4 tres jornadas, de cinco que tenian; mostré, & por mejor decir, fui el pri-
mero que representase las imaginaciones y los pensamientos escondidos del alma, sacando
figuras morales al teatro con general gusto y aplauso de los oyentes. Compuse en este
tiempo hasta veinte comedias 6 treinta, que todas ellas se recitaron sin Que se les ofre-
ciesen prueba de pepinos ni de otra cosa arrojadiza; corrieron su carrera sin silvos,
gritas ni baraundas: tuve otras cosas en que ocuparme; dejé la pluma y las comedias

* MorrLey y Brukrrox. Clronology, pag. 127.
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v entré luego el monstruo de natluraleza, el gran Lope de Vega, y alzdse con la
monarquia cémica: avasalld v puso debajo de su jurisdiccidn 4 todos los farsantes.
Llen6 ¢l mundo de comedias propias, felices y bien razonadas, tantas, que pasan de
diez mil pliegos los que tiene escritas; y todas (que cs una de las mayores cosas que
puede decirse) las he viste representar, it oido decir, por lo menos, que se han repre-
sentado... .

La Barrera afirma que la declaracion de Cervantes que acabamos de re-
producir no puede referirse al periodo posterior a 1588, ya que Cervantes
sali6 de Madrid en 1588 para residir en Sevilla después de su corta carrera
como dramaturgo en la capital ?. Puesto que Rennert también nos informa,
en su Life of Lope de I"ega (pag. 183), de que Lope era normalmente rigu-
roso en dedicar doce hojas (folios) a la composicion de cada una de las co-
medias, podriamos decir que Cervantes se referia a unas 833 comedias
escritas por Lope durante la época en que incluy¢ las palabras dieg mul pliegos
en este pasaje, es decir, cuando Cervantes publicd sus Oclio comedias y ocho
entremeses en 1615,

También debemos a Cervantes una de las primeras referencias a Lope
como destacado poeta en Kspafia. Fn el Canto de Caliope que Cervantes
insertd en La Galatea (Alcali, 1585) -—ya con licencia para imprimirse el
1 de febrero de 1584—, el futuro autor de Don Quijote habla de Lope de
Vega en los siguientes términos:

Muestra en vn ingenio la experiencia,
que en aflos verdes v en edad temprana
haze su habitacion ansi la sciencia,
como en la edad madura, antigua y cana.

No entraré con alguno en competencia
que contradiga vna verdad tan llana,

y mas si acaso a sus oydos llega
que e digo por vos, lL.ope de Vega®

Ln relacidn con uuestras observaciones sobre el ascendiente de Lope
en el drama espafiol de la década de 1580, es digna de citarse aqui la decla-
racién hecha en 1960 por k. D. . Pring-Mill, lector espafiol en la Universi-
dad de Oxford:

The great age of Spanish drama began in the 1380's, at about the same time as the
first flowering of the Llizabethan theater in England. It lasted without interruption

" La BARRER4, op. cif., pags. 55-36.

* Ibid., pag. 56.

* RonorLro ScmevILL v ADpoLro RomirLs (eds.), La Galatea. Obras completas de
MicuerL pE CervanTes. Madrid, 1914-1915, vol. II. 1915, pags. 221,
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for about a hundred years and was dominated by two figures: Lope Félix de Vega
Carpio (1562-1635), who created the Spanish comedia — a term used to denote any
full-lenght secular play — and Pedro Calderén de la Barca (1600-1681), who brought
it to a complex and highly stylized form of perfection’.

Si aceptamos la evidencia que nos muestran todas estas citas acerca de
que Lope de Vega debid de escribir innumerables comedias para los teatros
durante el periodo 1583-1588, tenemos que hacernos la siguiente, logica, pre-
gunta: ¢qué ha pasado con todas esas primeras comedias y por qué es tan
deficiente la Chronology de S. Griswold Morley y Courtney Bruerton al dar
fechas entre 1580-1590 para el considerable niimero de mas de 470 come-
dias no autdgrafas del Fénix de los ingenios conservadores hasta nuestros
dias? Quiza la respuesta a estos dos preguntas se halle en el circunstancin
de que Morley y Bruerton aceptaron en su Chronology, sin examinarla a
conciencia, la hipotesis falsa del siglo x1x de que Lope prepard su segunda
lista del Peregrino con 448 titulos de sus comedias en alguna fecha indeter-
minada entre los afios 1604-1618. Esta falsa interpretacion de los hechos
sin duda alter6 sus calculos al establecer normas para fechar un gran niimero
de comedias no autégrafas de Lope por medio de un andlisis de sus sistemas
métricos internos. Otra suposicion equivocada, que estos investigadores pa-
recent haber aceptado al preparar su Chronology, es la de creer que comedias
autdgrafas de Lope de Vega como La batalla del homor (autdgrafa, 18 de
abril de 1608), La dama boba (autografa, 28 de abril de 1613), El sembrar
en buena tierra (autografa, 6 de enero de 1616) y El desdén vengado (autod-
grafa, 4 de agosto de 1617) fueron compuestas originalmente en las fechas
indicadas por sus autdgrafos. Si damos crédito a las numerosas autoridades,
cuyos comentarios sobre las listas del Peregrino hemos citado a lo largo de
este ensayo, estas comedias autografas fueron escritas en su forma original
antes del 29 de julio de 1604. De aqui que las versiones autégrafas de las
comedias conservadas sean o copias o revisiones de sus originales. En otras
palabras: los varios manuscritos autografos a los que nos referimos (inclu-
yendo otros, cuyos articulos corresponden, de la misma manera, a las 448
entradas halladas en la segunda lista del Peregrino de I.ope de 1604) son
«fair copies» que el mismo ILope transcribié de los correspondientes origi-
nales después del 29 de julio de 1604 y que volvié a fechar cuando llevé a
cabo tales copias o revisiones. Esta tltima observacién referente a dar cré-
dito a las fechas aparentes en que fueron compuestas las comedias autégra-

! Lore DE VEGA. Five Plays, Traducido por JiL Boory. Publicado con una intro-

duccién de R, D. F. PriNG-MILL. New York. A Mermaid Dramabook. Hill and Wang.
1961, pag. vii.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://revistadefilologiaespafiola.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



RFE, XLvI, 1963 LISTAS DE «EL PEREGRINO» Ju7

fas de Lope conservadas hasta nuestros dius no es en absoluto nueva. 1in 1903,
en una carta a Hugo A. Rennert, James Fitzmaurice-Kelly expresd la opi
riin de que, al menos, seis de las comedias autdgrafas de Lope existentes
(cuatro de cuyos titulos son citados en la segunda lista del Peregrino de
Lope) no son manuscritos originales, sino «fair copies» para uso de los
actores que el mismo Lope transcribié de mianuscritos de fecha desconocida.
Vitzmaurice-Kelly Hevd, ese afio, los seis autografos a Mister George War
ner, uno de los principales funcionarios del departamento de manuscritos del
Dritish Museum para hacer un andalisis de los autdgrafos. Fitzmaurice-Kelly
cxeribio las siguientes palabras a Rennert sobre los resultados de sus analisis:

Warner thinks with me that the rest — Hermosa Lister, Galdn de la Menbrilla,
Santiago el verde, Sembrar en bucna ticrra, Av verdades que en amor, Sin secveto #o
ai amor — are genuine autographs, but arc fair copies made by the author for the
actors... ',

Tampoco faltan testimonios especificos documentados, de una fecha muy
posterior a 1903, que demuestran que otras tres comedias autégrafas de
Lope existentes hoy dia (dos de cuyos titulos se citan en la segunda list:
del Peregrino de 1604) son copias o revisiones de sus manuscritos originales.

Fn un articulo recientemente publicado en la revista Hispandfila (Ma-
drid. 1962), nim. 16 (septiembre), el autor de este ensayo hizo notar cuida-
dosamente el contenido de la disertacion doctoral inédita de Richard W.
Tyler, de la Brown University (Providence, 1945), ensayo de gran interés
que demuestra que el manuscrito existente de La corona de Hungria (auto-
grafo, 23 de diciembre de 1623) es una elaborada revision de una comedia
anterior del repertorio de l.ope titulada Los pleitos de Inglaterra (ntm. 71
de la Lista T del Peregrino). Tyler, con respecto a estas comedias, dado que
cita 53 pasajes paralelos de las comedias en cuestion, demuestra que las
palabras de I.ope en estos pasajes son idénticas o muy semejantes. El ar-
ticulo anteriormente citado, impreso en 1962 en Hispandfila, también de
muestra que el manuscrito autdgrafo de Carlos I en Francia (nam. 424 de
la lista del Peregrino de 448 entradas) ——firmado en Toledo el 20 de no
viembre de 1604— es una copia exacta de una forma anterior de este ma-
nuscrito que debid de estar fechado hacia 1588. Este mismo articulo de
Hispandfila revela también que los manuscritos autdgrafos existentes de Lo
prucba de los amigos (num. 434 de la lista del Peregrino de 448 entradas;

Vo James Fuozaacwice-KeELLy., Leters to H. A, Rennert. 1928 LXXIV, pag. 313.
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-—firmado por Lope en Toledo el 24 de septiembre de 1604'— es una
comedia que el poeta habia escrito originariamente en 1589. El articulo de-
muestra, asimismo, el hecho poco conocido de que Lope habia revisado cuida-
dosamente un gran namero de sus comedias durante este lejano periodo de
su carrera (1579-1604) cuando estaba escribiendo un insolito ntmero de
comedias para los teatros espafioles, v también en un periodo posterior, du-
rante el cual recibia los mismos manuscritos en un estado defectuoso de los
empresarios teatrales de provincias v publicaba los manuscritos con los cam-
bios apropiados en los 22 volimenes de su inmensa coleccidn titulada las
Comedias de Lope de Vega Carpio (1604-1635).

Creemos, pues, que los testimonios referentes a las comedias de Lope
expuestos en [lispandfila y en el presente ensayo revelan con suficiente cla-
ridad el verdadero periodo creador de ILope. Este periodo de incandescente
creacion debe abarcar los afios 1583-1604 v no los afios 1604-1618 que mu-
chos de los bidgrafos del poeta han sefialado repetidas veces. Por tltimo,
debemos decir que es evidente que, si por casualidad aparece alguna vez
cualquiera de las tres ediciones aqui descritas, de la novela de Lope El pe-
regrino en su patrig, los testimonios que se pudieran encontrar en la lista
de comedias del prologo sOlo servirian para dar mas peso y autoridad a las
declaraciones hechas por Klein en 1874. Como Klein declara repetidamen-
te, en su ya casi olvidado estudio sobre las relaciones entre el drama de
Lope de Vega v el de Inglaterra durante la época isabelina, los paralelismos
hallados entre Castelvines v Monteses, de Lope. y Romeo and Juliet, de
Shakespeare, no pueden ser fortuitos. l.os sefiores Morley y Bruerton no
han estudiado este problema concreto; pero, sin embargo, declaran en las
paginas 180-181 de su Chronology of Lope de Vegd's «Comediasy (New
York. Modern Language Association. 1940) que, de acuerdo con un deta-
llado andlisis de la estructura métrica interna de la comedia Castelvines v
Monteses, esta obra de T.ope no pudo escribirse antes de 1606 ni después de
1612. Pero, tal y como estan las cosas, el testimonio de Francisco Pacheco

! M. MeNENDEZ Y PrrLAYO cree que la comedia de Lope La nueva victoria del Mar-

gués de Santa Cruz (n.° 433 de la lista del Peregrino de 448 entradas) fue escrita en
1604, es decir, en el mismo afio de ]a batalla naval que conmemora la comedia. (Véase
Morrey v Bruerton, Chronology, pag. 38.) En realidad, el Marqués de Santa Cruz
hizo una incursién por la isla de Longo en la misma campafia naval de 1603 en la que
atacé las plazas fuertes turcas de Zante, Pathmos y Durazzo. Para mas detalles, con-
stiltese Antonio Ballesteros vy Bereita, Historia de Espafia. Barcelona, 1926, vol. IV,
Parte I, pig. 208. Por lo tanto, la comedia La nueva victoria del Marqués de Santa Cruz
debié de escribirse poco antes de finales de 1603 pero no méas tarde del 29 de julio
de 1604,
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en el afio 1599, D. Gregorio Mayans y Siscar en 1738, Johann Andreas
Dieze en 1769, LLord Holland en 1806, M. Labeaumelle en 1822, F. Mar-
tinez de la Rosa en 1845 y F. Escudero y Perosso en 1863 —por no men-
cionar la prueba definitiva que presentamos en la pagina 19 del presente
ensayo—- es suficiente para demostrar que las 448 comedias halladas en la
Lista 11 del Peregrino. de Lope, incluyendo Castelvines y Monteses, exis-
tian antes del 29 de julio de 1604,

Oscar M. VILLAREJO.
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